UNIVERSIDADE DO VALE DO RIO DOS SINOS — UNISINOS
UNIDADE ACADEMICA DE PESQUISA E POS-GRADUAGCAO
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM ECONOMIA
NIVEL MESTRADO

SIMONE CAVASSOLA

ANALISE DA INTEGRACAO INDUSTRIAL ENTRE BRASILE OM ERCOSUL

Sé&o Leopoldo
2017



Simone Cavassola

ANALISE DA INTEGRACAO INDUSTRIAL ENTRE BRASIL E O MERCOSUL

Dissertacao apresentada como requisito parcial
a obtencao do titulo de Mestre em Economia,
pelo Programa de Poés-Graduacdo em
Economia da Universidade do Vale do Rio dos
Sinos — UNISINOS

Orientador: Prof. Dr. Marcos Tadeu Caputi Lélis

Séo Leopoldo
2017



C377a

Cavassola, Simone
Analise da integracdo industrial entre Brasil e erddsul / por
Simone Cavassola. -- 2017.
83 f. :il.; 30cm.

Dissertacdo (Mestrado) -- Universidade do Vale émdds Sinos -

Unisinos. Programa de Pés-Graduacao em Econonod,&#poldo, RS,
2017.

Orientador: Prof. Dr. Marcos Tadeu Caputi Lélis.

1. Comércio internacional. 2. Integragdo produtregional. 3.
Comeércio intrainddstria.4. Integracdo industridBrasil — Mercosul. |.
Titulo. Il. Lélis, Marcos Tadeu Caputi.

CDU 339

Catalogacéo na Publicacao: Bibliotecaria ElieteiNdancato Brasil - CRB 10/1184



Para meu pain memoriam.



AGRADECIMENTOS

A Deus, pelo dom da vida, e pela fé para seguiar@sninhada.

Aos meus pais: minha mée, Ivanir S. Cavassola, e pa& Neuri Cavassolan
memoriam, pelo incentivo e coragem para persistir, e, aai®audo, por me ensinarem a

acreditar sempre.

Ao meu noivo, Fabio Monteiro, pelo apoio e paciéren todos os momentos.

Ao meu orientador, Professor Marcos Tadeu Capuis,Ligor toda a sua dedicacdo na
realizacdo desse trabalho. A todos os mestres gquacmmpanharam nessa trajetoria, em

especial a Professora Marcia Godoy, e o professgoWickstrom Alves.

A minha amiga e colega Luciane Franke, cuja ajodarprescindivel na realizacéo
deste estudo. A Lubia Tamires Rintzel, pela suacdeédo e amizade, nessa caminhada, aos
demais colegas, em especial a Cristiane Silva,a\érginia S. Vieira, Bruno Pedron, Filipe

Stona e Jean Amann.

Aos meus amigos e a todos que de alguma formeaeestivpresentes neste processo

de aprendizagem.



RESUMO

Este estudo busca identificar a existéncia e olnde padrdo de Comércio
Intrainddstria da Indastria de Transformacdo dosBraom o Mercosul, tendo como
referéncia o Brasil com o resto do mundo. Paraasdéise utilizou-se o indice Grubel-Lloyd
(1975), a partir dos dados de importacdo e exmmtafps 99 setores da industria de
transformacéo, transacionados entre o Brasil eatsep do Mercosul, e entre o Brasil e 0o
mundo no periodo compreendido dos anos 2000 a 2@d@mo resultados do estudo, é
possivel perceber o enfraguecimento do comércisilbira intrasetorial com o Mercosul e
também com o restante do mundo. Ou seja, ao irvé@simentar a integracao entre os paises,
em especial, membros do Mercosul, os resultadoganosima diminuicdo dessa integracao.
Essa evidéncia contesta o desempenho que se @spari@gracdo produtiva regional como
um fator dinamizador econdémico, visto fortementedéaada de 1990. E em relacdo ao
comeércio do Brasil com o restante do mundo, idieatife a exportacdo de um volume maior
de bens primérios, contra a importacdo de bensmsidade tecnoldgica. Ao invés de
realizar trocas dentro de um mesmo setor, comereid o0 Comércio Intraindustria, o maior

volume de comércio entre o Brasil e o Mundo ocentee setores distintos.

Palavras-chave Comércio internacional. Integracdo produtiva @egi. Comércio

intraindUstria.



ABSTRACT

This study aims to identify the existence and tbeel of Intra-Industry pattern
between Brazilian and Mercosur industries, takiagedference to the trade pattern between
Brazil and the rest of the world. For the analyses considered the Grubel-Lloyd Index
(1975), over imports and exports data of 99 seaibthe industry traded between Brazil and
Mercosur countries and, between Brazil and the séshe world from 2000 to 2014. The
results revealed deterioration of Brazilian intetseal commerce with Mercosur, as well with
the rest of the world. In other words, it meang thetead of improving productive integration
among the countries, especially Mercosur membaées,résults expose the diminishing of
integration. This evidence challenges the expegiedormance of regional productive
integration as an economic enabling factor, seemgly in the 1990's. The present work also
demonstrates an increase in the exportation ofgrgingoods from Brazil to the rest of the
world, in contrast, the importation of goods of titechnology. By the way, instead of
indication of Intra-Industry trade, the greaterdgaetween Brazil and the rest of the world

takes place among different sectors.

Keywords: International trade. Regional productive integmat Intra-Industry trade.
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1 INTRODUCAO

O comércio internacional tem desempenhado um iraptat{papel nas economias cada
vez mais globalizadas, proporcionando ganhos eagant competitiva. Segundo estudo da
Organizacdo Mundial do Comeércio (OMC) (PARK; NAYYAROW, 2013), nas ultimas
décadas, ocorreu um crescimento consideravel ngo flde comércio internacional,
fundamentado pelo aumento de investimentos extebens como pelo volume de transacoes
de bens e de servicos entre diferentes paisedu@oeginda revela uma interacdo econémica
global, principalmente, entre os paises desenvadyidontribuindo para que novplsiyers se
tornem mais ativos no Comércio Intraindustria, alguode ser compreendido pela exportacao
e pela importacdo simultanea de produtos, derivddasesma industria. (GIERSCH, 1981).
Além disso, esse estudo salienta que o Comércraindiistria tem sido impulsionado,
também, pelo uso da méo de obra mais barata dessparin desenvolvimento. Nesse sentido,

Barbosa (2013) argumenta que:

Nos ultimos 20 anos, o comércio das cadeias pnabaipply chain
vem crescendo gradualmente. Trata-se do intercamdbiobens,
investimentos, servicos e tecnologia associade@ssrinternacionais
de producdo, que combinam a inovagao dos paiseswi#gidos com
baixos salarios dos paises em desenvolvimento.

Para Krugman e Obstfeld (2010), essa dinamica d@mo internacional permitiu a
criacdo de um mercado integrado, gerando econamiaseala. Como resultado, é possivel
simultaneamente oferecer aos consumidores umaeagkeamntdade de produtos diversificados
a precos mais baixos. Assim, para o autor, o Cdmdntraindustria € caracterizado,
principalmente, pelos ganhos oriundos das econodeasscala: Economies of scale give
countries an incentive to specialize and trade even in the absence of differences between
countries in their resources or technology. ” (KRUGMAN; OBSTFELD; MELITZ, 2012, p.
187).

Para Backer e Miroudot (2015), o aumento da praalngdcomércio internacional, foi
motivado, também, pela liberalizacdo do comércitbeens paises, através da integracéo
produtiva regional. Assim, uma integracdo econéngiiada & abertura comercial propde
ampliar o Comércio Intraindustria entre paisesfidoecondmicos, possibilitando a criacdo de
novos processos dinamicos e diferenciados. Ao mésmpo, a integracdo comercial podera
ampliar a qualidade da pauta exportadora da retg@iando a participacdo de produtos de

maior valor agregado.
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Portanto, a integracdo comercial pode contribuia maprocesso de criagdo de novas
vantagens competitivas que instalam, desenvolverfor@alecem cadeias de valor no
intercambio intraindustrial. Conforme estudos degdélis e Porta (2014), observa-se que a
integracéo produtiva comercial tem proporcionadabim, incentivos de escala, aumento de
emprego e renda e de formacgao de redes produgvdisngnsao intra e extra zona.

Com base nesses argumentos, o interesse da pesuisestudar as relacdes
comerciais do Brasil com o MERCOSUL deve-se a pidstade de integracéo regional e
produtiva dos paises e de suas industrias.

De acordo com os dados da Balangca Comercial brasiepais exportou 81,24% da
sua pauta de produtos manufaturados para os mhiddsrcosul no ano de 2015. (BRASIL,
2015b). Por outro lado, constatou-se que o coméotab da industria de transformacao entre
o Brasil e o Mercosul, mais que dobrou do ano d®2Qé 2014, obtendo um crescimento de
137,54%. Assim, como evidenciado por Baumann@RQdpesar da integragéo regional, o
aumento do relacionamento econémico do bloco aaracti-se pelo intercambio maior com
paises terceiros, principalmente, no que se ra@sgyaises menores, membros do bloco. Por
essas razdes, torna-se importante como referérmia ps indicadores de comeércio
intrasetorial.

Essa evidéncia contesta o desempenho que se espetagracao regional como um
fator dinamizador econdémico, uma vez que os memhbresores obtém maior fluxo de
produtos e de servigos entre os paises-membragodey preferéncias tarifarias, as quais nao
conseguiriam beneficiar-se de paises que apreseatam economia mais desenvolvida.
(BAUMANN, 2010).

Em se tratando das relagdes comerciais do Brasil @onercado mundial de bens,
elas apresentam-se ainda muito baixas, demonsttandaconomia fechada. Em relacdo ao
Produto Interno Bruto (PIB), o percentual da pa&écao das exportacdes e das importacdes
brasileiras representou 27,6%, em 2013, considdrada em relacdo ao resto do mundo.
(CANUTO; FLEISCHHAKER; SCHELLEKENS, 2015).

Em termos de exportacdes da industria brasileeaaacbrdo com dados do Banco
Mundial, de 2014, o parque fabril brasileiro tentegentado baixa atividade exportadora,
sendo que somente uma parcela de 0,5% das emppasasxportadoras. (CANUTO,;
FLEISCHHAKER; SCHELLEKENS, 2015).

Além disso, maioria dos paises da Ameérica Latineesgmta suas exportacdes
baseadas errommodities, matérias-primas, e insumos importantes. Essecégidade das

exportacdes dos paises latino-americanos demogsita fragilidade do processo de
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transformacao industrial, pois, dessa forma, osegaileixam de participar de uma cadisia
maior valor agregado no mercado mundial.

Por consequéncia, os paises latino-americanos leétano Brasil apresentam uma
vantagem comparativa significativa em agronegodissa especializacdo tem repercutido no
desempenho do setor exportador brasileiro, senéx@stacdes deommodities o principal
segmento responsavel pelo resultado positivo dmbalcomercial brasileira.

Ao se considerar as vantagens que a integracaaitpradproporciona, as quais
contribuem para a aproximacao do intercambio imdlisja apontadas anteriormente, o
estudo propde avaliar a integracdo industrial emtBeasil e o Mercosul, no periodo dos anos
de 2000 a 2014, comparando também, a integrac@stial, via Comércio Intraindustria,
entre o Brasil e o resto do mundo no mesmo perdedanalise. A especificacdo do periodo
de analise foi definida pelo significativo crescimtiedo intercambio comercial global nesses
anos.

Portanto, diante de tais constatacfes, este edstudoa responder a seguinte
indagacao: Ocorreu uma integracao industrial emBeasil e o Mercosul, no periodo do ano
2000 a 20147 Para responder a esse questionamiiita-se o modelo empregado por
Grubel e Lloyd (1975). A escolha desse modelo, s#gua leitura estudada, deve-se ao fato
dele ser um dos principais indicadores aplicadaa pa@ensurar o Comércio Intraindustria
entre os paises. Ou seja, para identificar quaisetsres da industria de transformacéo
apresentam um padrao de comeércio intraindustreataelo na relacdo Brasil-Mercosul no
periodo de analise.

Sendo assim, a dissertacdo proposta esta orgarradais capitulos. O primeiro e o
ultimo consistem na introducéo e na conclusdo es@mente. O segundo capitulo pretende
abordar as teorias tradicionais e a nova teorieoteércio internacional. O terceiro apresenta
uma revisdo bibliografica de estudos que tiverafetoos semelhantes aos definidos nesta
pesquisa. O quarto capitulo identifica a metodalatg pesquisa empregada e seus aspectos
operacionais, e o quinto capitulo refere-se a sma@a pesquisa, caracterizando os resultados

encontrados para o Comércio Intraindustrial entBeasil e os paises do Mercosul.



14

2 FUNDAMENTACAO TEORICA

Esta secdo apresenta as teorias tradicionais dércmnas quais revelam o aumento
do comércio internacional através das vantagenspamativas e da especializacdo. Ao
apresentar uma abordagem critica as teorias toadisi, as novas teorias surgem tendo como
justificativa o crescimento do comércio internaaipmtravés da concorréncia monopolistica,
da economia externa de escala, da diferenciaca@ro@uto e, por consequéncia, da

concepcao de Comércio Intraindastria.
2.1 Teorias Tradicionais de Comércio

A teoria classica ou tradicional prevaleceu no lgeeUX, tendo como principais
paradigmas o equilibrio geral em mercados de coércia perfeita, sob a combinagéo de
fatores de producdo: capital e trabalho. Ao mesempb, os custos desses fatores de
producao sao determinados de forma exdgena, oupstges forcas do mercado. (SARQUIS,
2011).

Krugman e Obstfeld (2010) observaram que a paatjéip dos paises no comeércio
internacional da-se por dois motivos: o primeirpagque alguns paises destacam-se, por
apresentarem uma producao diferenciada dos deemaisegundo ocorre devido ao fato de
outros paises possuirem um comércio, produzindese@ala os bens que sdo mais eficientes,

ao invés de produzirem tudo internamente.
2.1.1 Conceito Vantagem Comparativa

De acordo com a teoria de David Ricdrda vantagem comparativa baseia-se no
diferencial da produtividade relativa, a qual deiea a especializacdo internacional
(BALASSA, 1963). A partir dessa premissa, evidenge que os ganhos do comércio
internacional dependiam ndo somente das trocaerme groduzidos a custos menores, Como
também da producdo mais eficiente dada pelos @uwlssponiveis nos paises. Nesse
contexto, cada pais deveria especializar-se ncs dér@nque fosse mais eficiente, em termos
relativos, mesmo que haja outros paises que tarpb@inzam os mesmos bens de forma tao
eficiente quanto os demais paises. (SARQUIS, 2011).

! David Ricardo - Em sua obra: “Principios de ecoiagolitica e Tributacéo, 1817.”
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Antes desse principio, Adam Smith (177@stabeleceu a Teoria das Vantagens
Absolutas entre as nacgdes, partindo do principioque os paises se especializam, em
qualquer medida de producédo, exportando os bens pgoguzem a custos menores
comparados em termos absolutos com 0s seus paramroerciais, enquanto importam
aqueles bens nos quais seus custos de produc8opsEmres, em situacao de livre comércio.
Dessa forma, esse intercambio comercial permitgais®s vantagens absolutas relacionadas
a sua especializacao.

Sendo assim, através desse pressuposto, o aunseptodiitividade € proporcionado
pela divisdo internacional do trabalho, ou sejalacpais produziria apenas os bens com
custos menores de producado e, consequentemententania o nivel de produ¢do mundial.

Nesse contexto, a produtividade influencia diretamenos custos de producdo dos
bens, uma vez que uma nacdo seria mais compadjitiaado tivesse vantagens naturais ou
adquiridas. Vantagens naturais estao relacionama$atores da terra, as riquezas minerais e
também ao clima, enquanto que as vantagens adzpinggresentam vantagens em relacédo ao
nivel tecnoldgico, a especializacdo e as técnicgsegadas com o objetivo de implementar a
fabricacdo a custos mais baixos. Sendo assimyia ttw Adam Smith admite que a vantagem
absoluta ocorre quando um pais é mais eficientproducdo de um bem, medindo sua
eficiéncia em horas trabalhadas. Essa analogiardstésecamente relacionada as vantagens
competitivas de cada nacao, visando ao lado deadfeARBAUGH, 2008).

Para Carbaugh (2008), a eficiéncia, em horas trabak, refere-se a teoria valor
versus trabalho, a qual prevé o trabalho como Ufatmr de producéo igual para todos os
paises, estabelecendo que o preco de um bem degemantidade necessaria de trabalho
para sua producdo. Essa teoria considera uma e@rem pleno emprego, rendimentos
constantes em escala, concorréncia perfeita, @dgsgera demais fatores institucionais, tais
como custos de transportes ou tarifas. No entanteabalho, por ser considerado o Unico
fator de producdo, poderia transitar entre os sgtprodutivos nacionais, porém, nao seria
possivel ultrapassar fronteiras, pois a produtdeddo trabalho diferencia-se de pais para
pais.

Na visao de Smith, o Estado ndo deveria intervir decisdes econémicas, mas, sim,
se preocupar em defender a nacdo, promover justsgguranca aos individuos e assegurar
obras sociais. Em relacdo ao comércio, os paisesida definir horas de trabalho nos bens

com maior produtividade e de menores custos almsoldé producdo. O excedente dessa

2 Adam Smith — Em sua obra: “A Riqueza das NacGEg6’1
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producdo seria exportado para outros paises. ess@, 0S paises importariam apenas
aqueles bens cujos custos de producdo sao maiteesamente.

Posteriormente aos pressupostos de Adam SmithdORigardo contestam que as
diferencas absolutas de custos entre os paisedetéroninam um aumento do bem-estar das
nacoes, a partir do comércio internacional, sensoagpremissa maior esté relacionada pelos
diferentes custos relativos. (BAJO, 1991).

A premissa principal entre a teoria da vantagenolatss e a vantagem comparativa,
segundo Krugman e Obstfeld (2010), é que a vantagemparativa definira qual pais
produzira um determinado bem. Nesse contexto asesmusalientam: “O comércio entre dois
paises pode beneficiar a ambos, se cada qual exjpsrbens em que possui uma vantagem
comparativa”. (KRUGMAN; OBSTFELD, 2010, p. 22). Geja, observa-se um custo de
oportunidade, que ocorre quando um pais deixa @#upir um bem para alocar os recursos
na producédo de outro bem que gere maior vantagerparativa para esse pais.

A teoria Ricardiana baseia-se na premissa valbalita. Os custos comparativos sao
acrescidos da produtividade concernente do trapath@ através dessas variaveis de
produtividade que passam a existir as vantagenga@ativas. Assim, se cada pais se
especializar no bem que produz com menor custo petumidade, obterd ganhos no
comércio internacional. Um dos motivos dessas gants comparativas entre 0s paises
referem-se as diferencas tecnoldgicas adotadaslggr(KRUGMAN; OBSTFELD, 2010).

Diferente da teoria da vantagem absoluta de Smitepria da vantagem comparativa
(relativa) admite que mesmo que um pais ndo posmuagem absoluta em todos os bens
ainda é possivel transacionar com outro pais,nolartdo principio que esse pais possa se
especializar na produgédo e na exportacdo do benguemseja mais eficiente, portanto,
naquele bem cuja producdo envolva menor custo. EMICH, 2008).

Ou seja, todas as nacdes, desde as nacdes maadamaté as menos desenvolvidas,
possuem atributos, naturais, capital humano, tegrad, sistemas financeiros que podem
aplicar no processo produtivo localmente ou parpoeacédo. Portanto, as economias
prosperam especializando-se naquilo que produzemetleor e trocando por produtos ou
servigcos que outras nacdes produzem melhor. (WT®#0

Carbauch (2008) explica a teoria da vantagem caatiparRicardiana, utilizando o
exemplo entre dois paises que transacionam, eendomércio, ou seja, ndo existem barreiras
comerciais entre ambos e 0s mesmos néo interfeosmprecos internacionais, estabelecendo
uma concorréncia perfeita. Cada pais usa um fat@raducdo que € a mao de obra, o qual é

permitido transitar somente dentro de cada nagadotAcdo de tecnologia € considerada a
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mesma para cada pais, 0s custos nao variam, soangunéamtidade de mao de obra empregada
por cada um para a producdo do bem. Os custosadsportes e demais fatores ndo sao
considerados. Nesse exemplo, a balanca comerd¢ral @ paises apresenta em equilibrio os
fluxos de saida de mercadorias financia as entradado assim, ndo ha circulacdo de moeda
entre os paises. Em relacdo aos precos ndo héamdiéer para o consumidor, tanto faz adquirir
0 bem localmente ou trazer do exterior, uma vezaypeeco pode ser considerado 0 mesmo,
ja que nao sao incluidos outros fatores como G@nte.
No entanto, quando uma nacéo tem condicbes de ziragu bem utilizando menos

mao de obra, é considerada como tendo uma vantafeoiluta na producdo desse bem.
Utilizando essa analogia na producdo de um pais &g@roducdo de um pais estrangeiro,

temos que as horas trabalhadas na producéao derampdsem definir a especializacdo de um

pais.

Tabela 1 - Horas de trabalho necessarias parazrodu
Pais Unidades de queijo Litros de vinho
Local 2 horas por 1 quilo 4 horas por 1 litro
Estrangeiro 8 horas por 1 quilo 2 horas por 1 litro

Fonte: Elaborado com base em Krugman e ObstfeltDj20

Na Tabela 1, observa-se que o pais local neceksi2ahoras para produzir 1 quilo de
gueijo e 4 horas para produzir 1 litro de vinhajuanto que o pais estrangeiro necessita de 8
horas para produzir 1 quilo de queijo e 2 horaa pasduzir 1 litro de vinho. Nesse exemplo,
a ideia principal é transferir as horas de trab#étisotrabalhadores) para a producéo do bem
em que a vantagem seja maior, para, entdo, veagdgroptros paises. Ja no caso do bem em
gue a vantagem é menor, ele sera comprado de @ati®ss que tenham vantagens sobre essa
producdo. Dessa forma, os dados da Tabela 1 evédergque o pais local transferiria seus
trabalhadores da producdo de vinhos para a proddedgueijos, exportando entdo o
excedente da producdo de queijo para o pais esirarg importando vinho deles. O pais
estrangeiro, por sua vez, transferiria seus tralallies da producédo de queijo para a producao
de vinho, exportando, entdo, o excedente da proddgf vinhos para o pais local e
importando queijo deles.

Nesse exemplo, o pais local apresenta uma vantagenfuta na producéo de queijos,
pelo fato de produzir uma unidade desse bem utdizanenos mao de obra (trabalho), em
comparacdo ao pais estrangeiro. Ou seja, quandatiiza menos mao de obra, mais
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especializado é o pais, e, portanto, apresentaemaneracao (salario) maior. (KRUGMAN,
OBSTFELD, 2010).

Os ganhos de comércio de cada nacao sao evidesqatt especializacdo de cada
pais, assim, a vantagem comparativa, e ndo absalatarmina quem produz o que no
comércio internacional. Em termos de padrdo de owmése ambos os produtos forem
negociados no mesmo valor (preco), entende-se mb®saos paises se especializem. De
acordo com os dados da tabela acima, a producddkdeale queijo no pais local requer duas
vezes menos a forca de trabalho em comparacdodagdm de 1l de vinho nesse pais. Em
relacdo ao pais estrangeiro, na producéo de 1 deibpueijo, sdo necessérias 6 horas a mais
para a producao de 1 kg de queijo e de duas haranas na producdo de 1l de vinho em
comparacao ao pais local.

Dessa forma, conclui-se que os trabalhadores ds fmial serdo melhores
renumerados na producdo de queijo, e, nesse pramptis se especializara. Quanto ao pais
estrangeiro, ele especializar-se-4& na produgcdo idbove, consequentemente, seus
trabalhadores serdo melhores remunerados na pmdigsgse bem. Portanto, o pais local
supera 0 pais estrangeiro apresentando uma vantaggonoducdo de queijo a um custo
menor, apesar dos altos salarios pagos a seushadbees, pois o custo é contrabalancado
pelo alto volume de producéo frente ao pais estiemglestacando a premissa que 0 aumento
do volume de producédo reflete no aumento de niwd@s remuneracdo salariais.
(KRUGMANN, OSTFELD, 2010).

No entanto, esse modelo passou por varias criticesto a especializacdo da
producdo, pois o0 mesmo considerava a mao de obre @ Unico fator de producdo,
apresentando resultados conflituosos, além de dsislavar outros fatores relativos ao
comercio.

Segundo Krugman e Obstfeld (2010), um dos resustadaflituosos que a teoria da
vantagem comparativa apresenta € o fato de naadeoasos custos de transportes, pois eles
influenciariam no custo final do produto, além déros fatores, uma vez que, ao incluir mais
fatores no processo produtivo, sendo um deles wsgmte internacional, reduziria a
especializacdo, considerando a distancia geogrdécalgumas regides. Sem contar com as
barreiras comerciais impostas pelos paises, naedatd proteger suas industrias locais.

Nesse contexto, Carvalho e Silva (2007) destacaromceito de fronteira de
possibilidade de producéo, que estabelece as dades maximas de cada bem que um pais
pode produzir. No entanto, essas quantidades istésecas a disponibilidade de fatores de

producéo e dos coeficientes técnicos de produc@aaga pais dispde.
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Nessa premissa, ndo mais um fator de producdo sidevado e sim ha diferentes
combinacBes de varios fatores, tais como recuratigrais, forca de trabalho, tecnologia
disponivel e capacidade gerencial, sdo considerddosmodo a tornarem mais eficaz o
processo produtivo. Isso significa que a capacidade&ima de producdo de um pais €
utilizada e representada pela curva de fronteirpodsibilidade de producdo. (CARBAUCH,
2008).

Em termos gerais, a combinacdo de fatores que paidautiliza na producdo de um
bem possibilita que ele possa utilizar mais de atorfque o outro, de forma que o processo
produtivo seja otimizado. A escolha de fatorestgmio, dependera do custo relativo do fator,
por exemplo, na producdo de um alimento é utilizadds terra que trabalho (mé&o de obra),
isso significa que essa producédo € intensiva era,tema vez que a razao entre a terra e o
trabalho é maior, ou o contrario, na producao debem, como o tecido, por exemplo, que
utiliza mais trabalho, a razdo aqui é o trabalho,seja, € intensivo em mao de obra.
(KRUGMANN, OSTFELD, 2010).

Portanto, para cada pais ha um limite maximo derses para producdo de cada bem,
e ha também um limite de possibilidades de trocsseElimite é estabelecido pelas
necessidades e capacidades dos paises em adgse# kens, conforme mencionado no
paragrafo acima, e também consideradas como laeifgossibilidade de troca. Sendo assim,
somente haveria comércio internacional entre osepake as trocas estivessem dentro desse
limite, caso contrario, o comércio ocorreria apdonaalmente. (CARBAUGH, 2008)

Por outra razdo para que ocorra 0 COmercio internaké necessario de que os paises
tenham exatidao do valor que as trocas represeliananalise sobre essa questao, fica como
demanda o fator que determinard o valor monet&idrata. Através desse preco (valor),
serdo consideradas as dimensfes de trocas quedocihtre os paises. Por esse pretexto, a
teoria foi designada como Teoria da Demanda Rezhr@CARBAUGH, 2008).

Para cada bem, haveria um preco relativo, ou seja, pais local exportar queijo e
importar vinho do pais estrangeiro, o preco dojguan relacdo ao vinho aumentaria, esse
seria o preco do queijo em termos de vinho. Assamds, o principio das vantagens
comparativas aborda a questéo do 6timo relativAREAUGH, 2008).

Para que seja determinado um ponto de equilibesaneelacéo, € necessario que, para
cada bem, a demanda de importacdo de um paisesta dé exportacdo do outro pais sejam

as mesmas. Caso isso nao ocorra, 0 preco do bendemanda foi em excesso subira, da

3 John Stuard Mill (1806-1873) - Em sua oBranciples of Political Economy.



20

mesma forma que o preco do bem que tiver excessufedia caird, até o ponto em que
houver uma relacéo de equilibrio dos precos. (CARBA, 2008).

Essa teoria € ilustrada através do comércio entredgs nacdes econdmicas, fazendo
com que a demanda de cada uma delas desempenhanfau€ncia sobre os precos de
mercado. Quando ocorrer uma grande diferenca @strduas economias, a menor sera
prejudicada pela forca da demanda da maior, glieanéi a razdo dos precos domésticos em
seus bens.

Nesse contexto, o comeércio internacional someniedara quando 0S precos
igualarem as demandas dos dois paises, 0s quéian@a as trocas. Os precos sofrerdo
alteracdes até que encontrem um ponto de equijliui® € criado pela variacdo da demanda
pelos bens. De acordo com o que foi dito anteriateyea demanda esta acoplada as questdes
conjunturais e se modifica conforme a necessidage cpda pais tem em importar
determinado bem.

Em suma, tanto a teoria de Smith quanto a teodarBiana, contribuiram para outros
estudos, no sentido de explicar o funcionamentaatoércio internacional. Em sua teoria,
David Ricardo trata apenas de um unico fator, batte. Assim, surgiram outros modelos
que buscaram explicar as causas da especializatginoacional entre paises. O modelo de
Heckscher e Ohlin (HO) se aproxima dessa definieg@mlenciando a teoria das proporgdes
de fatores. (BALASSA, 1963).

2.1.2 Especializacao Internacional e o Modelo dekkigher e Ohlin (HO)

Na teoria classica, as vantagens comparativas ergpnincipal argumento para
explicar o crescimento do comércio internacionareems nagbes, contudo, esse modelo
tornou-se limitado, pela complexidade das transac¢dmerciais entre os paises. Diante dessa
constatacdo, outros modelos surgiram, entre elemdlo de Heckcher, E.F. (1919) e Ohlin,
B.G. (1933), que tém como premissa a Teoria de;éotde fatores. (CARMO; MARIANO,
2006).

A Teoria de dotag&o de fatores aproxima-se parbicax@s causas da especializacao
internacional, identificando diferentes fatores pi®ducdo que o0s paises possuem em
abundancia na producao de bens. (BALASSA 1963)d&assim, existem diferentes fatores
empregados em diferentes paises, 0s quais sazadiifi, proporcionalmente, no processo
produtivo de diferentes bens, portanto, segundaikan Obstfeld (2010, p.41), essa teoria

também é chamada de “teoria de proporc¢des de $atore
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Segundo Balassa, (1963), ao abordar os conceitoHatkscher e Ohlin, a
especializagdo internacional passou a ser detedanipela diferenca dada de alguns fatores
OU recursos naturais que o0s paises possuem eméaalgiandO autor evidencia que a diferenca
de salarios entre paises e a razéo do capitatralsidho de suas industrias podem compensar
o diferencial de produtividade. Em relacdo a egpieeicdo, os autores Park, Nayyar e Low
(2013, p. 29) relatam:

Countries specialise in the production and expafrteasks’ which use
its relatively abundant factor of production refaty intensively. For
example, a relatively unskilled, labour abundantettaping economy
would complete and export the relatively unskillabbour intensive
tasks involved in the production of goods, say Ifiagsembly.
Similarly, a relatively capital or skilled labourtensive country would
export intermediate products, such as capital g@ods design and
research and development services.

Nessa dinamica, a teoria de HO estabelece queissspse diferenciam entre diversos
fatores de producdo adotados, porém, mesmo aqugiespossuem 0 mesmo nivel
tecnologico podem se diferenciar de acordo com tacdo de fatores empregada. Nessa
proposicao, os paises se especializam na prodocdend em que é utilizado o fator de maior
abundancia, tendo como base entender o papel dércionsobre a distribuicdo de renda.
(BALASSA 1963).

Em relacdo ao efeito da especializacdo sobre abdigfio de renda, Krugman e
Obstfeld (2010) atestam que o comércio entre nagiascadas que dispdem de recursos
tecnologicos, bens de capital, além de mao de qbadificada na producdo de produtos,
oferecem melhores salarios que os paises em dégemmuto, que sdo abundantes em méo
de obra menos qualificada, e embora produzam bensodsumo, conseguem oferecer
salarios mais baixos.

Portanto, a teoria da dotacdo dos fatores evidenaaas nacdes exportam os bens
com maior dotac&o de recursos disponiveis naqaée Bendo assim, o Brasil possui clima
e solo propicio para producédo e exportaca@atamodities, entre elas, a soja, enquanto a
China exporta manufaturados como cal¢cados e véstygorque dispde de méo de obra
barata e abundante, tornando o prec¢o do trabalisaoiapetitivo.

Dessa forma, a utilizacdo de diferentes fatoreprdducéo entre os paises tende a
explicar as diferencas salariais. Esse entendinggtata que as transacdes comerciais entre

0S paises sdo evidentes, porque os fatores degamd@o sdo moveis entre 0S mesmos.
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Quando um fator de producgdo é escasso, 0 seu plgivo é maior, 0 contrdrio acontece
com os fatores de producdo em abundancia.

Sendo assim, para a producdo de cada bem espesdim@mpregadas intensidades
diferentes de cada fator de producédo. Subtendetseunp pais exportard aquele bem cuja
producdo empregue o fator abundante e importarélegjbbens cuja produgcdo concentre o
fator escasso. (KRUGMAN, OBSTFELD 2010).

Nesse sentido, Carbaugh (2008) define que, casm &ajtilizacdo dos mesmos
processos produtivos dos fatores empregados pax pads, 0 que vai estabelecer as
diferencas dos niveis de precos relativos e o padiedcomércio é a abundancia relativa de
recursos empregados. No entanto, se existisse algessalva quanto a demanda, a teoria de
Heckscher-Ohlin poderia ser refutada. Dessa foanuterminacao do “fator em abundancia”
s6 tera sentido se, em ambos 0s paises, a pagfioipl fator em abundéancia for utilizada as
economias nacionais.

No entanto, a teoria da dotacdo de fatores denaogte 0 comércio ndo ocorre
devido as diferentes tecnologias utilizadas pelaisgs, ele ocorre apenas por causa das
diferencas no capital e na mao de obra empregadas mesmos. (CARBAUGH 2008). O
autor estabelece que, a partir de diferentes resuesnpregados em cada pais, pode
determinar o padrao de comércio, pois um pais Qasupb mao de obra em abundéancia tem
uma vantagem comparativa em mao de obra intensivan pais que possui capital em
abundancia apresenta uma vantagem comparativaivaezm capital.

Esse contexto pode ser evidenciado através da dervaossibilidade de producéo
entre dois paises, no caso, entre a Franca e aaAkan utilizando o exemplo do autor
Carbauch, (2008), nesse contexto, os produtos B&gnajue exige mais terra € menos capital
e 0 automovel que exige mais capital e menos tewragja, na producao de trigo, aterraé o
fator intensivo e, na producdo de automoével, otah@ o fator intensivo. Dessa forma,
entende-se que o fator relativamente intensivoagéal na producdo de automoveis esteja na
Alemanha e o fator relativamente intensivo em teargroducao de trigo esteja na Franca. A
curva de possibilidade de producdo comportar-sg-seduinte maneira: onde houver o maior
recurso em capital empregado, que, no caso € aafleam a curva de possibilidade de
producdo tende a inclinar horizontalmente, evidemin-se na produgcdo de automoveis. O
contrério ocorre na Franga, onde o recurso maigegafdo € a terra, na producdo de trigo,
nesse caso, a curva tende a inclinar verticalmente.

Na auséncia de comeércio, os niveis de precos vaedatleterminam o padrdo de

comeércio entre os paises, evidenciado pela difardog fatores abundantes empregados de
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cada um, sendo que o fator abundante em um paig-$er mais barato. Nesse sentido, 0
recurso capital gue a Alemanha tem em abundarei@a®r que se torna mais barato naquele
pais, assim, a terra que é o recurso em abundé@adi@anca, € o recurso mais barato para
esse pais. Considera-se, portanto, que uma napaotax bem em que o fator capital seja
abundante, nesse caso, ela exportara um bem irdesmsi capital, 0 mesmo acontece para
uma nacao, cuja terra seja o recurso abundantse meso, ela estarda exportando um bem
intensivo em terra. (CARBAUCH, 2008).

No entanto, na auséncia de comércio entre doiepaiada qual vai exportar e se
especializar naguele bem que possui vantagem catiyagrou seja, intensiva no recurso
empregado no processo produtivo. Contudo, essecaunuda quando os precos de um bem
de um pais se igualam ao preco do bem produzidogoto pais. (CARBAUCH, 2008).

No entanto, com a existéncia de comércio, ambogpaises maximizardo seus
processos produtivos, no momento em que alcangamnto acima da curva de indiferenca.
De acordo com esse pressuposto, obtendo o meselalriprecos relativos, ambos os paises
estardo em um grau maior de satisfacdo, se congamaivel anterior quando ndo havia
comércio. (CARBAUCH, 2008).

Em suma, o autor Carbauch (2008), evidencia aaetwi HO, afirmando que cada
nacao exportaria o produto no qual o fator de pgadiem abundancia fosse empregado. De
acordo com Krugman e Obstfeld (2010), uma nacadetana ser relativamente eficiente na
producdo de bens que sejam intensivos nos fat@egjmais o pais € relativamente bem-
dotado.

Como visto acima, a Alemanha, que apresenta oatapitmo fator abundante,
exportara bens onde o maior recurso empregado éapital, ja no caso da Franga, ocorre
com o fator terra, cujos bens intensivos nesse §&@o exportados. Em relacédo a demanda e
a produtividade dos fatores sdo as mesmas em aslpzEses, 0 excesso ou a quantidade em
abundancia de cada fator determinara os niveisa@® relativos e o padrdo de comeércio
entre os paises. Destaca-se que 0 recurso em algimdaais utilizado no pais sera
relativamente mais barato do que os demais recdesgsoducdo empregados naguele pais.
(CARBAUCH, 2008).

Observa-se que o comeércio internacional entre d@sepaaz com que 0S precos
relativos dos bens tendam a se equalizar. Esséatagéo evidencia também a equalizacao de
precos em relacdo aos recursos empregados em aiadags suas transacdes comerciais, no
sentido em que os paises buscam produzir aquetssch@ fator produtivo seja abundante.

Considera-se que os bens mais baratos sdo aquetkeipdos com o fator em abundancia, ja
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0 inverso ocorre com aqueles bens produzidos cofatay escasso, tornando os bens
produzidos com ele mais caros. (CARBAUCH, 2008).

Nesse intercambio, a producdo de um bem com dedtexportacdo emprega mais
mao de obra, ou seja, mais trabalho sera agregadenida do produto, considerando que, no
processo produtivo nesse pais, 0s bens export@omtensivos em mao de obra, assim,
como as exportacdes de outro pais podem ser ivdsnsin terra, agregando o fator terra no
processo produtivo. Nesse sentido, Krugman e Qdstg®10) salientam que os paises, ao
comercializarem entre si, ndo trocam somente mer@ade, sim, também trocam os fatores
empregados no processo produtivo. Um produto pedessitar de mais recurso em méao de
obra em sua producgdo, ou seja, esse trabalho redtésséco ao produto, agregando valor.
Contudo, os autores revelam que essa visdo de conparece equalizar os precos, mas, no
mercado global, os fatores ndo séo equalizados,cubios fatores como acdes protecionistas
impostas pelos governos, transporte, entre owgémsexcluidos no modelo.

Portanto, percebe-se que os diferenciais de prodatie podem n&o dar uma
explicacdo da participacdo de exportacdo, ou dejgem ser consideradas outras variaveis,
tais como: custo de transporte, barreiras comsraiestricoes, fatores ndo econémicos como
preferéncias do consumidor, as quais foram exduldamodelo de HO. (PARK; NAYYAR,;
LOW, 2013).

Em andlise sobre a relacdo da distribuicdo de rends seus efeitos causados pelo
comércio internacional, Krugman e Obstfeld (201dyienciam que havera produtores que
obterdo ganhos com o comércio internacional pordymioem bens abundantes, em
contrapartida haverd produtores, nesse mesmo pais, perderdo com 0 comércio
internacional por produzirem recursos escassos.

Ao exportar produtos intensivos do recurso abumjao$ precos desses produtos
tendem a aumentar no mercado local, devido a digéioude suas quantidades. Percebe-se
que com o aumento do comércio, a distribuicdo di#Eies entre os setores da economia em
um pais pode piorar, mesmo que haja um aumentend@ no mercado interno.

O processo que gera uma melhora no nivel de vigeplalacdo esta relacionado com
a realocacdo dos fatores produtivos, o qual estedelma reducdo de custos, e,
consequentemente, 0 aumento do poder aquisitivoamimidores. (MAIA, 2008).

Nos paises avancados que possuem o fator de ndiwalqualificada em abundancia,
0S mesmos exportam aqueles produtos, utilizandoressirso disponivel e importam aqueles

produtos com mao de obra ndo qualificada. Ao comerar dessa forma, o pais esta
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migrando mais do fator escasso para o seu mercadbd, com isso, ha a diminuicdo dos
salérios.

Krugman e Obstfeld (2010) exemplificam essa comdigéllizando a desigualdade
salarial nos Estados Unidos evidenciada na décade9d0 e 2001, observa-se que nesses
periodos houve um aumento consideravel das expesage produtos manufaturados de
paises como a China e a Coreia do Sul, consideEdwsomias de Industrializacdo Recentes
(EIRs). Alem dessa constatacao, a troca entre esgiées Norte e Sul sempre estabeleceu a
exportacdo de bens intensivos em tecnologia da@esdgcalizadas no Norte em troca de
bens basicos e matérias-primas da regido Sul. Gontegides como a Asia comecaram a
produzir bens manufaturados utilizando méo de otais barata e exportando seus produtos
para regides industrializadas como os Estados Wniglee possuem salarios elevados.
(KRUGMAN; OBSTFELD,2010).

A diferenca entre os produtos nessas regifes gq#ele exportacdo de produtos
manufaturados, principalmente, bens de consumo, w@mor sofisticacdo e até mesmo
menor qualidade das regides consideradas EIRzantlo o fator intensivo méao de obra ndo
qualificada para regides industrializadas, as goa@ssuem a tecnologia como fator intensivo
na exportagdo de bens com intensidade tecnolodiea para regides como as EIRs.
(KRUGMAN; OBSTFELD,2010).

A observacdo maior desse modelo estabelece a zagéi dos precos dos fatores
entre as regides, uma vez que esse termo de tavoaetia os salarios maiores para 0s
trabalhadores no pais onde a méao de obra qualifiead capital eram fatores abundantes, ao
mesmo tempo em que reduzia os salarios da maordem@nos qualificada na mesma regido.
(KRUGMAN; OBSTFELD,2010).

Para Carbaugh (2008), a diminuicdo dos salariostace de forma direta quando o
pais que importa ndo reduz a entrada de mao dequieralesenvolvam um trabalho com
menor qualificagdo, mas que tenham salarios menGueseja, o salario de um trabalhador
com menor qualificacdo pode ser reduzido diretandiretamente por meio do comércio
internacional. A importacdo de produtos que utiliza producéo do fator méo de obra com
menor qualificacdo ocorre de forma indireta. Eseecgsso acontece até que 0s setores
produtivos promovam alguma forma de protecionism®skus bens.

Portanto, estabelecer que somente o comércio atiemal determine a distribuicéo
de renda entre as nacdes ndo € um argumento gustsata sozinho. Outras variaveis devem
ser incluidas no processo, como 0 uso da alta leginoersus o uso de méao de obra néo
gualificada. (KRUGMAN; OBSTFELD,2010).
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Nos paises em desenvolvimento, onde o custo do feoproducdo trabalho é
significativamente menor que nos paises avancdaAfK; NAYYAR; LOW, 2013).

Nessa hipotese, a teoria de Heckscher-Ohlin querodstrar que a diferenca de
salarios entre paises e a razdo do capital dehmada varias inddstrias podem compensar o
diferencial de produtividade. Wassily Leontief (B95em seus estudos, propds-se a testar a
teoria de dotacdo de fatores, realizando uma peEs@u relacdo as quantidades de capital e
trabalho agregadas nos produtos exportados e iatuspelos Estados Unidos em 1947. Em
sua amostra, Leontief evidenciou que a pauta exgora dos Estados Unidos utilizava menos
capital como fator abundante, sendo sua produ¢énsiva em mao de obra, ao contrério das
importacdes que eram intensivas em capital. Em suendicou-se que os Estados Unidos é
um pais relativamente abundante em trabalho e,edeszdo, este estudo recebeu a
denominacédo de “Paradoxo de Leontief”. (KRUGMAN; ®&B-ELD, 2010).

Contudo, Balassa (1963) realizou outro estudo psstar a hipotese de Leontief.
Nesse sentido, os paises da amostra foram os Edthuidos e o Reino Unido considerados
paises desenvolvidos. O periodo do estudo compeaergianos de 1950 a 1951.

Nesse novo estudo, foram excluidas industrias @r phr amostra, levando-se em
consideracgéo as industrias cuja producao ndo excediterco de 1% do valor da producéo de
manufatura, devido a essas industrias ndo apresentaepresentatividade da manufatura
como um todo. ApOs essa selecdo, foram consider28casetores da economia, 0s quais
representam 43% da produtividade do Reino Unido 1¢4% dos Estados Unidos.
(BALASSA, 1963).

Outro quesito levado em consideracéo foi a excldsdoomércio entre os dois paises,
influenciados pela relacdo de altas tarifas amesigae britdnicas. Ndo foram avaliadas as
preferéncias dos consumidores e nem os fatorescdkziacao (transporte). A pergunta-chave
do estudo compreendia: Como a produtividade ralatiffluencia as exportacdes dos Estados
Unidos e do Reino Unido? (BALASSA, 1963).

Apés realizado o estudo, Balassa (1963) observewnda ha diferencas significativas
entre salario e exportacdo entre os paises. Porfaania Balassa, ndo € possivel identificar a
relacdo entre salario e nivel de exportacdo. A yiradade do trabalho influencia as
exportacdes, mas os salarios ndo influenciam asrqgdes de forma significativa. Deve ser
levado em consideracdo, além dos diferenciais ddupiwidade, outros fatores tais como:
custo de transporte, barreiras comerciais, ressicdfatores ndo econdémicos como

preferéncias do consumidor, as quais foram exduiddaexperimento. (BALASSA, 1963).
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Neste sentido, 0 modelo de Heckscher-Ohlin ndcegeava explicar o comércio entre
paises em gue a produtividade de trabalho e o costdfatores sdo muito semelhantes. O
modelo tedrico de HO é relevante para explicarmércio entre paises que possuem custo de
fatores e produtividade mais desiguais. Ou sejan@ercio entre economias mais avancadas e
paises em desenvolvimento. (PARK; NAYYAR; LOW, 2n13

Em resumo as teorias do comércio internacionalysmssuma variedade de modelos
tedricos que buscam explicar fendmenos econdmipossentando hipdteses para prever
consequéncias futuras. Apesar das importantesilooigfies das teorias tradicionais revisadas
pela literatura, esses estudos também foram clidfcgor alguns autores por ndao serem
aplicados totalmente a realidade.

Em relacéo a teoria das vantagens absolutas de Sdaith, ela deixou lacunas para
explicar as trocas internacionais entre os paseg;ipalmente, no que se refere a capacidade
de um pais em produzir mercadorias a custos menaes 0 Mesmo nNao conseguisse tal
feito, estaria excluido no comércio internacio(@ARVALHO E SILVA, 2007).

Em se tratando dos preceitos das vantagens coiwpardfrugman e Obstfeld (2010)
ressaltam que o intercambio entre dois paises dérpaser benéfico a ambos, se cada um
exportar os bens em que possui uma vantagem cotmpafdo entanto, os autores destacam
gue o conceito acima é fundamentado apenas emhiidhdes e ndo no que realmente
acontecerd. No mundo real, ndo ha possibilidadedeterminar quem produz o que,
lembrando que a producédo e o comércio internacis&aldeterminados pelo mercado, em
gue a demanda e a oferta definem as regras.

Em seus estudos Carbaugh (2008) estabelece gqoeiaadas vantagens comparativa
se apoia somente na oferta em detrimento da demampel exerce um papel extremamente
importante. Destaca-se ainda que a teoria nao cexpli distribuicdo dos ganhos com o
comércio entre os parceiros comerciais. Nessedsgntis ganhos com o comércio eram
estabelecidos pela oferta e procura de bens ermagydeis paises (sendo que um € ofertante o
outro demandante) se favoreciam.

Referente a teoria de dotacdo de fatores de Hesk&ihin, Krugman e Obstfeld

(2010) refutam a hipotese de equalizacao de padatores, com base em trés observacoes:

a) Os paises produzem os mesmos produtos. No enteavie;se observar que paises
intensivos em mao de obra ou em terra podem n&ur gsr mesmos produtos,

especializando-se na producdo do bem em que o datimado seja abundante.
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Contudo, nesse caso, so sera possivel que patshszam os mesmos bens, se 0s
fatores utilizados forem semelhantes;

b) O capital empregado € o mesmo. Contudo, as tedasl@npregadas por cada
pais diferem, e muito, de pais para pais. Enteadps paises que sao dotados em
tecnologia poderiam ser dotados em recursos natuwterecendo melhores
salarios, que aqueles paises que possuem inteesittahologicas mais baixas;

c) O padrao de comércio realmente equilibra o pre¢® elois paises. Essa premissa
de fato néo procede, no momento em que outrasvesidevem ser consideradas,
como custos com transportes e barreiras comeiaigisstas pelos paises, e, por
causa dessas atribuicdes, os precos dos bendaates nao convergem.

Deste modo, serédo apresentadas, na proxima sefgéas teorias que surgiram com o
designio de melhorar algumas questfes que ficammdgntes no modelo de Heckscher-
Ohlin. Assim, serdo tratados assuntos tais comaickusédo de fatores que abordam a
demanda no comércio; as diferentes funcdes de giiodantre os paises, em especial, a

concorréncia imperfeita através das economiasaidaes diferenciacdes de produto.

2.2 Novas Teorias do Comércio Internacional

Segundo Sarquis (2011), as teorias tradicionaiscataércio se distanciaram do
contexto do intercambio comercial intraindustriatre os paises, isso porque as teorias
tradicionais nao levam em consideracao os fatem®tdgicos adotados pelos paises. O autor
salienta que, “As teorias neoclassicas previamagupaises comerciariam bens produzidos
em diferentes setores, produzidos com uma compodi@@enciada de fatores de producao”
(SARQUIS, 2011, p. 36).

Entre essas questbes, os novos modelos de com#éteroacional propdem uma
interacdo na organizacdo industrial das empresasc@monancia com as acdes e as
estratégias do governo (SARQUIS, 2011). Na novardagem da teoria do comércio
internacional, esse efeito pode definir o motivio rial os paises se especializam e realizam
o intercambio comercial entre si. Segundo Krugm@bstfeld (2010, p. 87), seriam por dois

motivos,

Primeiro, os paises diferem quanto aos seus rexorstecnologia ou
se especializam nas coisas que fazem melhor; segasckconomias
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de escala (ou retornos crescentes) tornam vantpgrsocada pais se
especializar na producdo de uma gama restritartediservicos.

Portanto, as novas abordagens que cercam 0s motkbosos do comércio
internacional seguem explicando o aumento do camérternacional através da economia
de escalas e diferenciacdo de produto. Os estuwtios as novas teorias de comeércio foram
iniciados entre os anos de 1978 e 1986, de acamnioSarquis (2011), atraveés de autores tais
como: Krugman (1979 e 1980), Helpman (1981), emméros. Com isso, foi aberto
precedente para explicar o aumento do comérciaimutustrial, através das politicas
comerciais adotadas pelas nacfes e n@lagers que surgiram nesse Nnovo contexto
econdmico. (SARQUIS, 2011).

2.2.1 Concorréncia Imperfeita

De acordo com as teorias tradicionais, um mercadeancorréncia perfeita é aquele
caracterizado por muitos compradores e vendedongss bens produzidos sdo considerados
homogéneos e sem representatividade na participdedonercado. Isso porque, nesse
mercado, as empresas néo influenciam no prego,ecads como tomadoras de preco,
produzindo a partir de rendimentos decrescentescida (PINDYCK; RUBINFELD, 2013).

Diferente desse conceito, as novas teorias de camérternacional abordam um
mercado sob concorréncia imperfeita, o qual é temiaado por poucos produtores que
produzem produtos diferenciados, sendo que pod#uemtiar os precos, evidenciando, na
pratica, retornos crescentes de escala (KRUGMANSTHELD, 2010).

A concorréncia imperfeita é caracterizada por esgwaletentoras de patentes, ou de
novas tecnologias empregadas em seus processagiyosdque criam barreiras a entrada
para outras industrias nessa estrutura de mercado.

Além dessas barreiras, o simples fato de uma empresstir na sua producéo reduz a
possibilidade de entrada de seus rivais nesse dwe(RWIN, 1996) Esta € a principal causa
da absoluta concentracéo gradual na eliminacdaaatigade dos competidores na industria.
Com altos investimentos em capital torna-se umaelvarpara novos entrantes. Tanto o
monopolio quanto o oligopdlio existem com pesadosestimentos que facilitam a
comercializacdo e a ado¢ao de precos impraticgeeipequenas empresas (BLOCH, 2000).

No interior da concorréncia imperfeita, ha a estaitde mercado oligopolistica
formada por grandes empresas que competem entfe Bianeira que conseguem afetar os

precos de mercado, porém, ndo atuam como monop@Qlimnto ao monopodlio, é
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caracterizado por uma empresa somente que detétimadé mercado de um determinado
setor, podendo ser denominado como “Monopdlio pi(RUGMAN; OBSTFELD, 2010).

A estrutura de monopolio caracteriza-se por pradguzantidades menores a precos
elevados, restringindo a compra por alguns consanesd Aquele consumidor que consegue
comprar paga um preco mais alto pelo bem. Devidesa situacdo e no sentido de evitar a
dominac&o de mercado por esse tipo de inddstrigpwsrnos criam politicas antitrustewm
intuito de inibir essa pratica nos mercados ondanat (PINDYCK; RUBINFELD, 2013).

Em termos microecondmicos, 0 monopolio apresertanaanda de seu bem através
de uma curva descendente, 0 preco é sempre ma&@ spa receita marginal. A fim de que o
monopolista consiga vender uma unidade adicionakedgoroduto, ele precisa baixar o preco,
portanto, a receita marginal sera sempre menorogpeeco. (PINDYCK; RUBINFELD,
2013).

Outra evidéncia sobre o mercado monopolistico aegele ndo ha curva de oferta,
pois ndo existe semelhanca entre o preco e asidmdes produzidas, podendo haver
oscilacdes de precos, sem haver alteracfes nagamdos bens. (PINDYCK; RUBINFELD,
2013).

Ja a estrutura de mercado caracterizada por oligomiferencia-se da estrutura de
monopolio, pois no oligopdlio sdo consideradaseaessidades de compra dos consumidores
e as acOes tomadas pela concorréncia, as quaisnofam os precos dos bens, nesse tipo de
estrutura. Ao se tentar prever as acles estragédmaconcorréncia, torna-se o fator mais
impactante para esse tipo de industria. (KRUGMABSOFELD, 2010).

Conforme (Bastos, 2005), a industria farmacéutirestitui um oligopolio onde ocorre
a competicdo através da introducdo de novos predut diversificacdo de atividades pelo
dominio de tecnologias. A industria é caracterizaela existéncia de barreiras a entrada sem
competicdo por precos. A diferenciacdo de prodatmsre através de um produto substituto,
ou seja, produz-se um produto semelhante a outmrgduzido anteriormente, buscando
melhoria em seu desempenho e competitividade eoantda indUstria através de inovacao.
Esse esforco deve ser acompanhado de forte esrdeedivulgacao.

Nesse contexto, a Concorréncia Monopolistica aptasa interdependéncia de
empresas de um mesmo setor, porém, com producdo beates diferenciados.
Independentemente do prego praticado por outragesas) quando o consumidor quiser

4 Leis antitrustes criadas pelos governos para regii@ determinadas firmas acumulem elevado poder de
monopolio. (PINDYCK;RUBINFELD, 2013).
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adquirir determinado bem com caracteristicas elpas,i a oferta de produtos semelhantes a
um preco menor ndo interfere na sua escolha. (KRASMOBSTFELD, 2010).

Contudo, algumas questfes evolvem a Concorréncigopidistica, principalmente,
se 0 numero de indastrias do mesmo segmento feidarado alto, nesse caso, quanto maior
0 numero de indUstria em um mesmo setor, menorsgraducdo de cada uma e maior seri o
custo de cada bem produzido, devido a relacdo entiemero de empresas e 0 custo médio
(KRUGMAN; OBSTFELD 2010).

Considerando o aumento da concorréncia, Krugmaloséfé€dd (2010) evidenciam que
0 aumento do numero de empresas no setor influemcigreco dos produtos, pois, quanto
maior o numero de inddstrias, menores serdo osppEaticados por elas.

Na situacdo exposta acima, percebe-se que 0 meecadoncorréncia monopolistica
pode estar em equilibrio. Quando houver um maionard de entrantes, menores serao 0s
precos praticados entre as industrias, e menorde selas vendas, e, consequentemente,
haverda um aumento do custo médio. No longo prazguantidade de industrias de
determinado setor tende a se ajustar, criando iilgudesse setor. Esse equilibrio acontece,
qguando é constatada a entrada de empresas nasssets lucrativos e a saida de empresas
nos setores que possam eventualmente trazer pRjKRUGMAN; OBSTFELD 2010).

Na situacao de equilibrio, no momento em que oopfeg maior que o custo médio
das empresas, o setor auferira lucros e mais eagpeggrardo nesse mercado, caso 0 prego
diminuir, mais empresas deixardo o mercado. Partanpreco em equilibrio da-se quando o
custo médio e o preco forem iguais. (KRUGMAN; OB&LDP 2010).

Algumas criticas foram levantadas em relagdo aafehos de equilibrio de mercado,
analisando que esses modelos de ajustes causaBaIfiz@s ao comércio, especialmente ao
setor de desenvolvimento produtivo doméstico. D@avitt e Soete (1990) ressaltam que ha
uma nova estrutura dindmica e estatica, baseade@momias de escala, as quais apresentam
diferentes elasticidades de renda proveniente elos, Imas transacdes comerciais entre paises,
que causariam diferencas dos prec¢os dos fatoresegatms, 0 que sugere o crescimento do
poder e da concentracéo da producdo em unico,rogorgionando ganhos de bem-estar para
parceiros comerciais.

Bloch (2000) analisa as obras de Schumpeter (198@)le Steindl (1952-1976)
ressaltando a importancia da mudanca técnica r@mita da concorréncia, ou seja, na
estrutura de mercado e na natureza da competigasiderando que a mesma esta associada
a mudancas fundamentais na estrutura do mercaderaralo, assim, a natureza da

concorréncia.
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A mudanca técnica é compreendida pelos autores @niatroducdo de novos
métodos, novos meios de conceber um produto oegsocque altere significativamente a
estrutura do mercado. A maximizacao de lucros pagquilibrio de mercado também néo é
aceita para esses autores. A mudanca técnica atemsercado de forma a altera-lo
permanentemente, e, por esse motivo, tem papehmueital na dindmica da concorréncia de
mercado. Quando uma mudanca acontece, a empresgodatdessa inovacdo obtém um
monopolio de mercado, que, mesmo que temporargadta na natureza da competicao, pois
as empresas concorrentes se movimentardo paraalieésa vantagem e todo o mercado
sofre uma reestruturagao resultante da nova tegiaohtroduzida. (BLOCH,2000).

O processo de competividade envolve para ambositosea o0 impacto da inovagao
(Schumpeter, 1942-1950) ou de firmas progressistsndl, 1952-1976), ou de outras firmas
gue operam no mesmo mercado. E esse comportamermtarckeria das firmas desvia-se da
ideia de maximizacdo de lucro. Cada empresa negocrauma estrutura de mercado em
competicdo imperfeita entre firmas, evidenciandgopdlios e monopdlios. (BLOCH, 2000).

Portanto, através do modelo de concorréncia morstjpal, evidencia-se um
aprimoramento na relacéo entre as economias deneses variedades de produtos entre os
paises. Com a integracdo produtiva gerada no canarandial, revela-se um mercado
maior, oferecendo aos consumidores mais opg¢oesodatps diferenciados, proporcionando

as industrias aumentar sua producao reduzindoscusto

2.2.2 Economias de Escala

De acordo com Carbaugh (2008), a economia de esgaktornos crescentes, refere-
se a uma produgéao eficiente de larga escala, encauea elevagéo da producéo os custos
unitarios da empresa sao efetivamente reduzidosséDéorma, quando € identificada a
economia de escala, a producdo mais que dobramedala em que o setor dobrar os seus
insumos.

As pesquisas e estudos de Bajo (1991) demonstrarmn qercado exerce uma intensa
interferéncia nas economias de mercado que, coestmuente, € evidenciada diretamente na
reducdo do custo médio dos insumos produzidosriamiante. Nesse contexto, para que se
tenha um melhor entendimento das aplicacdes daitos de forma a aumentar a producéo,

bem como reduzir o custo médio, o autor propde thaeiras:
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a) economia de escala externa: custos da producao unitaria, encontram-se diegtsen
associadas a amplitude do setor deste bem;
b) economia de escala interna: custos da producdo unitaria estdo condicionadas a

prépria firma, ou seja, ndo ha interferéncia norseio qual a mesma esta inserida.

Assim sendo, tanto a economia de escala externsajaainterna poderéo propiciar
um crescimento na producdo de bens. Portanto,on prgssupde que, em uma economia de
escala externa, as firmas de pequeno porte posswgares beneficios, se comparadas as
firmas de grande porte. Nas firmas de grande postbgneficios sdo evidenciados quando ha
a concorréncia imperfeita, a qual n&o ocorre masa de pequeno porte.

A economia de escala externa engloba o setor comotado, chegando a ter
denominacdes tais comalusters ou conglomerados concentrados em uma determinada
regido. (KRUGMAN, OBSTFELD, 2010).

Ainda Krugman e Obstfeld (2010 p. 105) lembram dosceitos de Marshall, que
estabelece que adusters trabalham melhor em conjunto, do que em uma Ueipresa.
Dessa forma, forca as empresas a serem “fornecedespecializados” em um Unico
“mercado comum de trabalho”, promovendo um “trandgéimento de conhecimento”.

Os fornecedores especializados, os quais fornecems lpara uma determinada
industria, contribuem para a reducdo de custosrd®d que teriam que desenvolver os
componentes dos produtos elas mesmas. Além dissmsumos tornam-se mais baratos,
uma vez que ha outros fornecedores que também zeodws mesmos elementos,
contribuindo para a reducdo dos insumos devidmaareéncia. (KRUGMAN, OBSTFELD,
2010).

Da mesma forma, odusters ou conglomerados tornam-se um mercado comum, no
que diz respeito a forca de trabalho, a qual sesapta especializada e qualificada. Isso é
possivel, devido ao fato da concentracdo das eagp® um Uunico local, além disso, os
trabalhadores tém acesso as empresas do mesmaoammaior facilidade. (KRUGMAN,
OBSTFELD, 2010).

Dentro desse mercado comum, o0 processo de inovdgdoempresa ocorre
internamente pela propria busca de inovacfes atrdaépesquisa e do desenvolvimento,
assim como por aquelas empresas que utilizam medig outras empresas do mesmo ramo,
para tentar entender e recriar seus processo®degdo. (KRUGMAN, OBSTFELD, 2010).

Nesse sentido, as empresas inovadoras ganham wegtérjal em seu desempenho

competitivo, mas esse destaque, no entanto, ndedimpque empresas consideradas
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imitadoras as ultrapassassem basicamente porragtaréronteira tecnolégica incorrendo em
custos menores. (SOUZA, 2005).

As economias de escala, contudo, apresentam fdiiéncia na estrutura do mercado.
Esse fato € evidenciado pela diminuicdo do custdionéo que se refere a inclusdo do
insumo por cada unidade produzida. Sdo considethgesformas de aumentar a producao e
de reduzir o custo médio: através das economiassci@a externas ou pelas economias de
escala internas. No que diz respeito as econorei&schla externa, elas ocorrem quando os
custos para se produzir uma unidade estdo vincslladotamanho do setor do bem. Ja as
economias de escala interna ocorrem quando osscysi@a se produzir uma unidade
dependem da propria empresa, sem ter relacdo satoodo qual ela faz parte. Em ambos os
casos, haveria um aumento da eficiéncia na prodiggibens. (BAJO, 1991).

Com o comeércio internacional, as economias extedeagscala podem gerar uma
condicdo em que as empresas de menor porte terdnalagens sobre as empresas de maior
porte, através da concorréncia perfeita. Porémgeomomias internas de escala, ocorre o
inverso, as empresas de maior porte possuem maianésgens sobre as empresas de menor

porte através da concorréncia imperfeita.

2.2.3 Diferenciagao de Produtos

A estrutura de mercado, caracterizada pela commaénonopolistica, é analisada
pelo aumento expressivo de produtos diversificadiestinados ao mercado gracas a
economia em escala. Para Krugman e Obstfeld (2@idijerenciacado dos produtos revela a
oportunidade que cada empresa tem em relacdo aamsdempresas, quando elas estdo em
estrutura de concorréncia monopolistica. Pelaalifdacdo, o consumidor tende a néo trocar
0 produto, mesmo se 0 prego estiver um pouco agarnaemais empresas do mercado.

Assim, os paises poderao produzir bens do mesmQ gsétizando recursos com base
em suas habilidades e particularidades, ou sefaredciando-se um dos outros. Nesse
sentido, Bajo (1991) salienta a relevancia dasi¢ded tecnolégicas mencionadas nas teorias
tradicionais. Nesse contexto, as condi¢des teciualdgle cada pais sdo consideradas um dos
fatores para se obter vantagens comparativas.t& t@ninovacdo dos produtos quanto nos
processos, axpertise tecnoldgica é de ciéncia de todos os paises e tno entanto, ndo
sao adicionados aos custos de produgao.

Neste contexto, a importacdo de bens ou a tomaddedséo para producdo no

mercado nacional tem como base o beneficio quepesthucdo podera proporcionar, bem
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como a avaliacdo no custo logistico, entre outrafas. No entanto, na Teoria das Vantagens
Comparativas, o beneficio ocorre quando ha investios efetivados pela inddstria, tendo em
vista dotacOes de fatores de producao. (BAJO, 1991)

A forma pela qual a firma utiliza-se de inovacas goocessos ou de produto, com
base na geracdo de bens diferenciados ou usufrdatiEcnologias eficientes, permitiria uma
reducdo em seus custos de producgdo, no intuitobtly oma vantagem comparativa na
producao final de um bem e, consequentemente, ihageoportunidade de exportar este
produto. Dessa forma, a vantagem comparativa astareacada, se, nesse novo processo ou
produto, os demais paises nao estivessem inseridos.

Contudo, para Gongalves et al. (1998), a difergdoade bens encontra-se
condicionada a existéncia de uma concorréncia ii@ipger em que os produtos possuem
diferentes caracteristicas. Além disso, a satisfagds envolvidos esta relacionada aos
efetivos ganhos neste comércio, proporcionandescionento na oferta destes bens.

Lloyd (2004) ressalta em seus estudos que haigoss de diferenciacdo de produtos:
aqueles que samorizontalmente diferenciados, os quais diferem em termos de suas
caracteristicas, e aqueles que séo considexadibsal mente diferenciados, os quais diferem
pela qualidade.

Por outro lado, Carbaugh (2008) evidencia queaaetitiacdo de produtos depende das
condi¢cbes da demanda e do padréo de comércioanienal, com base aos estudos de Staffan
Linder (1961). Nesse contexto, para Linder, a ptadudas empresas, em primeiro lugar, era
destinada a atender a demanda interna (domést&a)p que as exportacdes dessas empresas
teriam como destino outras nacdes que apresentdearandas similares as demandas de seu
mercado doméstico. Ou seja, as exportacfes evitliemoi a variedade de bens demandados
internamente, a mesma para mercado internacional.

Assim, de acordo com a renda per capita média denagao, dependeria a demanda
pelos bens. Desse modo, 0s paises que apreseniarantenda per capita média maior
demandar&o bens com elevado nivel de industrilizagcom alta qualidade, enquanto que os
paises onde a renda per capita média for menor ndiewé bens com baixa qualidade.
(CARBAUGH, 2008).

Ou seja, os paises com nivel de renda elevadanteadensacionar com outros paises
gue tenham o mesmo nivel de renda elevada, ao gassaqueles paises que apresentam um
nivel de renda mais baixo tendem a transacionammpaises que apresentam esse mesmo

nivel de renda. Essa analise de Linder levou anderagdo de teoria ddemandas de
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sobreponto,, uma vez que evidencia o comércio entre paiseagesentam o mesmo nivel de

renda sob uma estrutura de demanda sobrepostaBEARH, 2008).

2.3 Comércio Intraindustria

Nas ultimas décadas, duas mudancas fundamentaisot@nibuido na transformacéao
das estruturas de producdo e comércio global. ¥egira refere-se a evolucdo do tipo de
integracéo dos mercados mundiais, o que pode pkcado, grande parte, pela liberalizagao
do comércio, bem como pelos acordos de integragi@porral, pelas estratégias de
aglomeracéo e de localizacdo da producdo. Dessw farota-se uma reducdo consideravel
nos custos de transportes e de transacdo, bedefcig@elos avancos tecnoldgicos,
principalmente, no que tange a Tecnologia da Indg@do e Comunicacdo (TIC).
(HERNANDES; MATINEZ-PIVA; MULDER, 2014).

Contudo, a segunda mudanca refere-se a "DesinéegraQ processo de producéo,
em particular, a0 aumento da presenca de bengnigdiérios no comércio global, o que
implica na fragmentacdo verticalmente integradgpalucdo. Sendo assim, permite-se a
dispersao estratégica global de valor e se acriesnatiiferentes atividades de redes globais
de suprimentos. (HERNANDES; MATINEZ-PIVA; MULDERQ24).

Nesse sentido, a literatura aponta diversos casceidm o objetivo de explicar o
fluxo intenso do intercambio comercial entre osseai Dessa forma, o Comércio
IntraindUstria recebe diversas denominac¢fes, tamoc cadeias de suprimento globais
(BALDWIN, 2013) ou cadeias globais de valor. (GERERKAPLINSKY 2013). Em tese, 0
Comeércio Intraindustria (Cll) ocorre quando doisispa exportam e importam
concomitantemente bens de um mesmo setor indugkmLVEY, 1981).

Angelis e Porta (2014) salientam que através do &adm IntraindUstria € possivel
verificar o grau de organizacao existente entresasituras produtivas dos diferentes paises,
0S quais promovem o intercambio comercial entrédlgim disso, é utilizado para avaliar a
evolugcédo dos processos de integracdo produtivabedoa e regional, uma vez que busca
identificar o nivel de “[...] associagdo existeetgre as estruturas produtivas dos diversos
paises . (ANGELIS; PORTA, 2014, p. 69).

Desse modo, Lloyd (2004) salienta que o Comérdimilmdustria tem sido observado
desde a década de 1960, utilizando-se dos estudosogtemplam a expansdo do comércio
entre 0os paises membros da Comunidade Europeias epalees industrializados. Nessa

contextualizacado, Lloyd e Grubel (2003) estabele@msuas pesquisas, importantes estudos
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sobre a origem do termo Comércio Intrainddstria.bAsos autores identificaram que havia
um comeércio bilateral nos diferentes tipos de itriis através da especializacdo nacional
dentro de um mesmo segmento, entre 0s paisesaatalis

Sendo assim, a relacdo de um comércio bilaterad petvir para explicar o estagio de
integracdo mais profunda. Outro fator de relevamefare-se a possibilidade de medir o
Comércio Intraindustria de duas diferentes manes@s elas: do tipo vertical, por qualidade,
e do tipo horizontal, por variedade, ambos preseméeproducdo, assim como na agregacao
de fatores que podem ser diferentes ou similaf@$GELIS; PORTA 2014).

J& Krugman e Obstfeld (2010), apresentam a reldgaotercambio de bens entre um
pais local e um pais estrangeiro, através dosefatde producdo de cada um dos paises.
Havendo um equilibrio entre os fatores trabalhcapital, supde-se que havera um forte
comércio intraindustrial e pouco comeércio interistthial. Caso os paises tenham niveis de
fator de producéo diferentes, ndo haverd o Comdrtimainddstria e, sim, o Comércio
Interindustria.

De acordo com os estudos de Krugman e Obstfeldj201Comércio Intraindustria
desempenha, atualmente, uma grande parcela do@omaundial, principalmente, entre o
comércio de paises industrializados. Ao longo dopte os paises foram aumentando a
especializagdo na producao dos bens, e o interodsebiecnologias foi se difundindo entre
0s paises. Por essas razfes, eliminou-se a ideiaadagens comparativas dentro de um
mesmo setor produtivo em apenas um pais, ao ingés,d intercambio inserido de um
mesmo setor segue impulsionando o comércio intemmalccomo um todo.

Para que ocorra o0 Comércio Intraindustria, fazesgegsario que 0s paises apresentem
fortes economias de escala e que 0s bens produtadbam caracteristicas variadas. O
intercambio acontece em maior escala entre os edoanufaturados e mais aprimorados
do que entre produtos que utilizam menor nivelgpeealizacdo. Nesse caso, percebe-se que
o Comércio Intraindustria ocorre entre os paisess@io semelhantes em termos de fatores e,
assim, haverd um ganho maior de comércio. Da mdsnre, dar-se-a a distribuicdo de
renda abordada nos modelos anteriores. O Coménmtiaindustria também gera ganhos,
como o aumento do nivel de renda em relacdo aastiqpueando séo utilizados tanto o capital
humano e qualificado, quanto o uso de tecnolof&BUGMAN; OBSTFELD, 2010).

Muitos dos ganhos ocorrem através da comercializdegprodutos entre as empresas
multinacionais com suas filiais, o qual se denomiamo Comeércio Intrafirma e, por

decorréncia, intraindustria. Essas firmas tém \gna sobre as outras por transacionarem
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internamente e por fazerem parte de uma concoaémuiperfeita. (KRUGMAN;
OBSTFELD, 2010).

Contudo, para Helleiner (1981), a fragmentacado rddytdo antes era vista apenas
pelas multinacionais que possui&mow how, bem como detinham a tecnologia necesséria
para atuar em diferentes regides. Atualmente, éiyesconstatar um namero relevante de
firmas que mesclam a compra de insumos, producéntagem em diferentes paises e, até
mesmo, terceirizam a producéo para outras empresas.

Partindo dos pressupostos de Heckscher-Ohin, Dit Grossman (1982),
estabeleceram o modelo sobre o Comércio Intraindistom base no intercambio de
produtos intermediarios entre os paises. Entendgyee em uma mesma industria, ao
produzir um bem final, ela passa por varias etapgsrocesso produtivo, agregando insumos
até gerar o produto final. Sendo assim, nessa tcocastante de insumos, agregado ao
processo, identifica-se o intercambio comercialeeos paises. (LLOYD, 2004).

Segundo Richardson (1972), em relacdo a indussta, envolvida um grande namero
de atividades, dentre elas: desenvolvimento, desgacucdo de processos, distribuicédo,
comercializacdo do produto, entre outras, que sofigluéncias por esses movimentos,
sendo que devem ser realizados de acordo com asidages e as adesdes de cada firma, o
gue contribui para as suas experiéncias e habdglad

Essas atividades podem ser desenvolvidas dentrmdenesma industria ou divididas
entre diferentes industrias. Dessa forma, evideseia aumento da diversificacdo por
diversos paises, caracterizando um efeito gloBACKER; MIROUDOT, 2014). Para um
melhor entendimento, o processo da industrializatgi@roduto final ocorre quando esse é
desenvolvido parte em um pais que importa de otrmasformando-o em produto final e,
posteriormente, exportando esse bem para o paisckuor. Nessa contextualizacdo, ha uma
integracdo produtiva entre os paises envolvidos.

Com base nesses conceitos, ha uma compreensaondeocGomércio Intraindustria
opera e a sua importancia para o desenvolviment@oteércio internacional, devido a
cooperacao entre as industrias e as praticas gaglithidotadas pelos paises que podem
influenciar até mesmo como barreiras a entraddptem vista as novas teorias de comércio.

Portanto, entende-se que, para haver o Comércand(istria, faz-se necessario que a
producdo de bens contemple caracteristicas difidas; bem como o0s paises possuam uma

economia de escala fortalecida. Além disso, notgtse entre os produtos de intensidade
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tecnoldgica maior e bens manufaturados as incidéncias destintraindustriais sdo maiores,
se comparadas aos produtos ou matérias-primas enm&gum grau inferior de tecnologia
empregada.

Em suma, Adam Smith, em suas pesquisas e estudiazeuucomo base a analise das
Teorias do Comércio Internacional, demonstrandoaguproducdes de bens realizadas pelos
paises estdo condicionadas a possuirem customiiagerde modo a viabilizar a exportacdo
para os demais paises, conforme exposto em sua tlaw Vantagens Absolutas. Na Teoria
das Vantagens Comparativas, o autor David Ricanditiza que os paises podem continuar
obtendo vantagens, tendo inclusive, custos infesioa producao de dois bens, sem que haja
perda na obtencdo das interacbes efetivadas nora@omigternacional. Heckscher-Ohlin
demostra que a matéria-prima e o capital sdo fmtbeeelevancia na composi¢cao do custo de
cada bem. Em seguida, a Nova Teoria do Comércanational contribuiu no sentido de
obter uma visdo até entdo fora do padrdo estalleleou seja, permitindo a insercdo da
concorréncia imperfeita, da diferenciacdo de pr&letdas economias de escala que buscam
explicar o comeércio intraindustria, o qual vem antaedo suas propor¢cdes e importancia no

comércio internacional.

5 Industrias de transformacéo séo classificadasdela com critérios de intensidade tecnoldgicados pela
OCDE, as quais sao classificadas em: alta tecrmlogédia-alta tecnologia, média-baixa-tecnologmisa-
tecnologia. As industrias classificadas em categomais altas tém uma média de Intensidade parasansh
indicadores do que as industrias consideradas tégaraas mais baixas. Sendo que a estabilidadeanu&di
pais: as industrias classificadas nas categorjzyisues tém uma intensidade média mais elevadaqueles
em categorias inferiores. (OCDE, 2011).
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3 ESTUDOS EMPIRICOS

A medicdo do Comércio Intraindustria pode fornquessiveis indicadores que séo
determinantes no intercambio comercial entre osgsaiEstudos demonstram que através
do Comeércio Intraindustria, as relagcdes comerca@ncaram mais facilmente, quando
comparadas a especializacdo no Comércio InterindustGREENAWAY; MILNER,
1983).

Nesse sentido, estudos e pesquisas foram levantattevés de modelos para
formalizar essa questdo do intercambio comercileenos paises, para esclarecer com
maior precisdo possivel o Comércio Intraindustbastaca-se a utilizacdo do indice de
Grubel e Lloyd (1975) para aferir o desenvolvimemmmercial do Mercosul e os
resultados, predominantemente, apontando para oergomdo indice de Comércio
Intraindustria na segunda metade da década deelri®® os paises membros do bloco.

Baumann (2011) buscou analisar o Comércio Intratréhl entre os paises
membros do Mercosul, Leste e Sul Asiatico, Amé@Gemtral e paises andinos, no periodo
compreendido do ano 1992 a 2008, utilizando o audtic denominado indice de Grubel e
Lloyd (1975), com o intuito de avaliar os impactes1 termos de desenvolvimento
econdmico dos paises do Mercosul, de forma quetegriacdo econdmica ainda pudesse
ser vista como um instrumento de promog¢é&o comercial

Entre os resultados obtidos, o autor destaca ustente nivel de intercambio nas
relacbes comerciais de bens de producdo, entreaizeg do Leste Asiatico. O estudo
revela que os paises, independentes do seu tampatimipam como fornecedores de
bens de producéo para seus pares.

Em relacdo ao Mercosul, segundo Baumann (2011)yyeecam aumento do indice
de Comeércio Intraindustria na segunda metade dad@éde 1990, quando o Comércio
Intrarregional atingiu sua maxima participacéo tireta O estudo destaca ainda, que o
grau do Comércio Intraindustria no Mercosul aprés@menor nivel que na América
Latina.

Por outro lado, Angelis e Porta (2014) buscarantigarao Comércio Intraindustria
entre os paises do Mercosul e medir o nivel deofld& comércio bilateral, no periodo
entre o ano de 1996 a 2009. O indice utilizadoesgpisa foi o indicador de Fountagné,
Freunderberg (1997). Como resultado, identificeuisna tendéncia para o aumento do
Comércio Intraindustria no Mercosul, com excecads dloxos de comércio entre o

Uruguai e a Argentina. A analise identificou aingae os paises de maior tamanho
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relativo (Brasil e Argentina) apresentaram nive@israltos do Comércio Intraindustria,
no que se refere principalmente, ao setor automotiv

Vasconcelos (2003) realizou um estudo para ideatifio crescimento do fluxo
comercial brasileiro da década de 1990 entre aeepahembros do Mercosul, assim como
em relacdo a participacdo do Comércio Intraindastios fluxos de comércio do Brasil
com os demais paises do Mercosul e do Brasil compaises de fora do bloco, apés a
criacdo do Mercosul. Para analisar o Comércicaintiistria, o autor utilizou o indice
Grubel e Lloyd (1975). Como resultados, Vasconc€h®¥3) evidenciou que o aumento
do intercambio comercial entre o Brasil e os pafsembros do Mercosul foi beneficiado
pelo incremento do fluxo proporcionado pelo Conerieitraindustria. Esses resultados
confirmaram que o Comeércio Intrabloco apresentouanescimento a partir do ano de
1995. O estudo salienta que a participacdo no antB84 foi de 46%, com um acréscimo
para 64% no ano de 1998, favorecido pelo Coméntiaihdustria. Os beneficios com o
aumento do Comércio Intraindustria podem ser olagkry tanto pelo lado da demanda
(aumento do bem-estar), como pelo lado da oferaahgs de escala e diferenciacédo de
produto).

Montoro, Vartanian e Cruzes (2005) buscaram evidena participacdo do
Comeércio Intraindustria entre o Brasil e os paisesnbros do Mercosul em relacdo aos
setores mais importantes da balangca comerciallbrashno periodo compreendido do ano
de 1996 a 2003, utilizando o indice de Grubel e/dIf1975). Entre as considera¢cdes do
estudo, os autores destacaram altos indices nod=tmanufatura e indices muito baixos
para setores de menor valor agregado, como cegesemimanufaturados em relagédo aos
combustiveis. Os autores destacaram os altos ;midee€omércio nos grupos provenientes
dos produtos plasticos e automotivos. Entre ourapos que apresentaram menor indice
no Comércio Intrainddstria sobressairam-se os gral@oborracha, dos reatores nucleares
e de produtos quimicos organicos. Entre os dentaiss ide menor grau de comércio,
destacaram-se 0s cereais e 0s combustiveis. Emémnefa aos bens de capital, maquinas
e material elétrico variaram entre o Comeércio limghiistria e Intraindustria.

Aman, Stona, Gewhr (2015) buscaram evidenciar o €oim Intraindustria entre o
Brasil e os paises desenvolvidos, e 0 Brasil eadseg em desenvolvimento, utilizando o
indice de Grubel e Lloyd (1975), no periodo compdégo de 1997 a 2013. Os resultados
obtidos no estudo evidenciaram baixo grau de Coméntraindustria entre o Brasil e os
paises desenvolvidos, tais como: Alemanha, Esthldidos, apresentando também baixo

grau de Comeércio Intraindustria entre o Brasil paises em desenvolvimento: Argentina,
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China e México. A industria automotiva representou intenso comércio entre o Brasil e
a Argentina em todo o periodo compreendido do estushquanto o Comércio
Intraindustria desse segmento foi mais intenso28@ e diminuindo a partir de 2010.
Entre o Brasil e o0 México o segmento de bens detalappresentou altos indices de
Comeércio Intraindustria no periodo entre 1999 a520fpresentando uma reducdo de
comércio a partir desse periodo. Elevados indioceanf encontrados no setor de alta
intensidade tecnoldgica: aviacdo e suas parteg enBrasil e os Estados Unidos no ano
de 2007 a 2013.

Medeiros (2008), com base na evolucdo do coméiabaty identificou que uma
grande parte desse comeércio é representada pel@rCionintraindistria. Com base em
seus estudos sobre o Comércio Intraindustria ddeLesSudeste Asiatico teve como
objetivo avaliar as variaveis positivas da integm@siatica que podem ser revistas em
prol do desenvolvimento do Mercosul, o qual aingeesenta baixo grau de integracao
produtiva. O estudo foi contemplado com base nadwutbgia de agregacao utilizada por
Aminian, Fung e lizaka (2007).

Os resultados da pesquisa por Medeiros (2008) eoideam que a integracao
produtiva da regido asidtica apresenta uma prodessabelecida em diversos locais,
facilitando a utilizacdo de economias de escalas@®a, custos menores de producdo,
principalmente no que tange aos processos produtieanaquinas elétricas e eletrbénicas.
Esse tipo de integracdo econOmica asiatica revelmuaveis positivas nos fatores
microecondmicos, macroecondmicos e estruturais,rretemdo um alto grau de
crescimento econdmico regional.

Carmo e Bittencourt (2011) analisaram o Comérciwalndustrial (Cll) entre o
Brasil e os paises membros da Organizacdo para apeCacdo e Desenvolvimento
Econdémico (OCDE), no periodo entre os anos de 20@009. O estudo contemplou o
intercambio bilateral e seus determinantes entrgpaises da amostra. Na analise foi
utiizado o modelo tedrico de Falvey e Kierzkowgkb87), e dados em painel como
modelo econométrico. Como resultados obtidos dédsan@s Estados Unidos e o México
foram os membros da OCDE que possuiram o maiorcéteio e também maior indice
de (Cll) com o Brasil.

Um dado importante no estudo de Carmo e Bittenc@@11) revela que entre as
relacdes bilaterais dos paises em andlise, o Camértraindustrial Vertical (ClIV) é
maior em relacdo ao Comércio Intraindustrial Homizd (CIIH); isso significa que os

produtos exportados pelo Brasil possuem qualidaderior, quando comparados aos
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produtos importados. Em relagcdo aos fatores demammes, tais como os fatores
agregados entre capital/trabalho, de acordo comeferancial tedrico da pesquisa,
verificaram-se evidéncias positivas em relacdo ammé&cio Intraindustrial Vertical
Bilateral, confirmando a proposi¢cdo do modelo te®adotado pelos pesquisadores.

Guimaraes (2007) analisou as relacbes comercidie en Brasil e os paises
membros do Mercosul, e 0 desempenho do Comérciaimaltistria do setor de papel e
celulose, nos anos de 1990 a 2005, utilizando @énde Grubel e Lloyd (1975) como
metodologia. Como resultados obtidos com a pesgaisaiacdo do Mercosul corroborou
para o aumento do comércio do setor entre o Beasd membros do Bloco. Outro achado
da pesquisa evidencia que a producao de celulos@rdtrou um intercambio positivo
entre o Brasil e paises terceiros, fora do bloa@neelacédo ao intercambio de papel bruto
e artefatos de papel, esses por sua vez, mantiveraeu intercambio entre Brasil e os
membros do bloco.

Dos fatores determinantes entre o comércio do Beasiresto do mundo, o setor
de papel e celulose foi evidenciado pelo modelea®ércio observado no segmento de
producdo de papel bruto, depois da solidificacdoMimcosul em 1994, demonstrando
énfase no comércio tipo intraindustrial. Entre asisps do Mercosul destaca-se o
intercambio entre o Brasil e a Argentina no sempdpel bruto e artefatos, a partir do ano
de 1995, e no ano de 1998 o setor de celulosetrE erBrasil e o Paraguai destacaram-se
evidéncias no Comeércio Interindustria no setor dpep bruto e, apdés 1995, o Comércio
Intraindustria. O estudo ressalta a importancigpal@icas que estimulem o segmento de
celulose e papel bruto e seus artefatos entre atnes do Mercosul.

Hidalgo (1993) analisou o Comércio Intraindustriadileiro, entre 57 paises, sob
trés aspectos: no nivel da industria, em nivel ais p no comércio bilateral, no periodo
compreendido entre os anos de 1978 a 1987, utdzaomo método o indice de Grubel e
Lloyd (1975).

Os resultados obtidos através do estudo apontaterodComércio Intraindustria
brasileiro apresentou um crescimento em torno d& €0n relacdo ao intercambio de
produtos manufaturados. Como fatores determinawiiesse intercambio comercial,
destacam-se entre paises de renda per capitargséagelo intercambio com paises onde
barreiras tarifarias sdo menores, ou até mesmasnw entre grupos de produtos
diferenciados. O estudo evidencia que o Comeérdrailmdustria brasileiro apresentou um
aumento, devido a reducdo das barreiras tarifaBatre os fluxos de comércio com o0s

paises membros da ALADI, identificou-se que, apeakadistancia geografica entre os
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paises e a existéncia de tarifas, esses fatos ifigaltdram o intercambio comercial
brasileiro entre os paises.

Enquanto isso, os estudos de Kim e Lee (2003)amecomo foco analisar, com
base no modelo do Mercosul, se os acordos pref@isnentre os paises estimularam o
Comeércio Intraindastria. Utilizou-se para realizagiesta analise o modelo de Grubel e
Lloyd (1975), e Greenaway, Hine e Milner (1995nde em vista os paises membros do
Mercosul, correspondente ao ano de 1990 a 1999.

Os resultados dos estudos empiricos de Kim e L&&3)2demostraram que
acordos preferenciais induzem a um aumento nasrtagiies de paises pertencentes a um
mesmo bloco econdmico, evidenciando desvio de cméE, portanto, o Comércio
IntraindUstria de produtos intensivos em capitatiggga aumentar. Em se tratando do
Mercosul, identificou-se um crescimento do Comérdimdgraindustria, a partir da
concepcdo de acordos preferenciais, demostrandp aj@ém da integragcdo econdmica
entre os paises, possui também a integracdo pvadigi suas industrias.

Azevedo e Massuquetti (2015) analisaram o cresdiongéa comércio da industria
automotiva, entre os paises do Mercosul. O objativ@studo foi avaliar a diversificacao
de comércio ocorrida no setor automotivo no pericdmpreendido em 1991 a 2010. O
método utilizado € o conceito de reducdo de custapressao de comércio introduzido
por Corden (1972), avaliando o nivel de comércicetor através do indice de Orientacao
Regional (ROI), e em relacdo a sua competitividagsgu-se o indice de Vantagem
Comparativa Revelada (RCA).

Como resultados, o estudo evidencia um crescimdasoexportagdes do Brasil
para o Mercosul de 49% no primeiro periodo do amd @91 a 1998 e um decréscimo no
nos anos 1998 a 2008, atribuido pela instabilidacenémica dos paises membros do
bloco, principalmente pela a Argentina e pela @acambial por parte do Brasil. No
periodo seguinte, contando o ano de 2003 a 20M&tar volta a crescer em torno de
56,2%. Uma das raz0es para maior competitividadeedor automotivo, deve-se ao fato
de oferecer produtos mais dinamicos em uma econdengscala revelada pela ROI, e em
relacdo a RCA mostrou um crescimento do comérciiddea maior eficiéncia das
empresas dentro do Bloco que se beneficiam de umtame protegido através de
economias de escala.

O Quadro 1 apresenta uma sintese dos estudos riacs® neste capitulo, os

quais evidenciaram o Comércio Intraindustria epaises e blocos econémicos.
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Quadro 1 - Resumo dos trabalhos empiricos sobm@we€io Intraindlstria

ma

eIc

(continua)
Fonte Objetivos Paises Metodologia Penqqo da Resultado
andlise
Paises dg Em relacdo ao Mercosul, ocorreu um aumento do éndie
. . Mercosul, Leste Comércio Intraindustrial na segunda metade da @&dadl990
Avaliar os impactos em termos (e Modelo de o . o .
Baumann ; - [ & Sul Asiatico, guando o0 comércio intrarregional atingiu sua max
desenvolvimento econémico dos pai e i Grubel e Lloyd | 1992-2008 o . .
(2011) do Mercosul mérica (1975) participacdo relativa. O estudo destaca ainda qugrao do
' Central, paises Comércio IntraindUstria no Mercosul apresentou mainvel que
andinos registrado na América Latina.
. - C . . Identificou-se uma tendéncia para um aumento do éCcm
. Analisar o Comércio IntraindustriaBrasil Fountagné, PR x L
Angelis e Porta . p Intraindustria no Mercosul, com excecédo dos fludescomércio
entre os paises do Mercosul e medir Paises da Freunderberg 1996-2009 : : -
(2014) . PR entre o Uruguai e a Argentina, destacando o comézaire
nivel de fluxo de comércio bilateral. | Mercosul (1997). . ’ X o )
Brasil-Argentina, devido aos altos indices no satdomotivo.
Brasil ApOs a criagdo do Mercosul, houve um aumento do écom
Analisar o incremento da participa(;i?, . Modelo de . Intrainddstria entre o Brasil e os demais paisesBiiwo. O
o o aises dd Década de . S )
Vasconcelos (2003)| do Comércio Intraindustria entre DS 1ercosul Grubel e Lloyd 90 estudo salienta que a participacdo em 1994 foiedé, £o0m um
paises do Mercosul, e entre o Brasil. (1975) acréscimo para 64% em 1998, beneficiado pelo Cam
Intraindistria.
Analisar a participacdo do Comémi%rasil Os autores destacaram altos indices no setor defatara e
.| Intraindstria entre o Brasil e |0 _; Modelo de indices muito baixos para setores de menor val@gaglo. Em
Montoro, Vartanian . Paises dd . . L -
Mercosul através dos setores mga Grubel e Lloyd | 1996-2003 | referéncia aos bens de capital, maquinas e matelético
e Cruzes (2005), . - Mercosul . L AR ES
importantes da balanca comercja (1975) variaram entre o Comeércio Interinddstria e intréstda.
brasileira.
Os autores destacaram baixo grau de Comércio ridtrsiria
Brasil aised entre o Brasil e os paises desenvolvidos, tais cdtemanha,
Analisar a participacdo do ComérCi%eser{volvipdosé Estados Unidos, assim como entre paises em deseangnto:
Aman, Stona, Intraindustria entre o Brasil e os paig aises e Grubel e Lloyd 1997-2013 Argentina, China e México. Destacam alto nivel denércio:

Gewhr (2015)

desenvolvidos e entre o Brasil e
paises em desenvolvimento.

(o] .
aesenvolwment
0.

(1975)

setor automotivo: Brasil — Argentina, em 2005-204€tor bens
de capital: Brasil - México em 1999 a 2005; seter alta
intensidade tecnolégica: aviacdo e suas partesilBistados

Unidos, em 2007 a 2013.
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(continua)
Fonte Objetivos Paises Metodologia Penqd_o da Resultado
analise
Analisar os fatores que influenciaram o b A integragdo produtiva do Leste e Sudeste Asidtico
desempenho da integracdo produtiva € apresentou acfes voltadas para infraestrutura,| na
. Comeércio Intrainddstria no Leste e Sud¢| 16 paises Aminian, Fung e macroeconomia e na microeconomia. Em relag8do| ao
Medeiros (2008), _.. .- . : . 1990-2007
Asiatico, a serem sugeridas para | envolvidos lizaka (2007) Mercosul, espera-se 0 mesmo, contudo para alcaac¢ar
implementacdo de melhoriao processo d¢ integracdo produtiva comparada seriam necessatios |a
integracdo do Mercos investimentos em infraestrutura e ac6es industriais
Verificou-se que os Estados Unidos e o México foras
Falvey e membros da OCDE que possuiram o0 maior intercambio e
Analisar o Comércio Intraindustrial (ClI . Kierzkowski também maior indice de (Cll) com o Brasil. Entre|as
Carmo e : . Brasil ~ : . 3 Ao |
; entre o Brasil e os paises meos da . (1987), e dados em relagBes bilaterais dos paises em analise, o Cameérc
Bittencourt o = Paises membros ' 2000-20009. : . . 3 . ~
(2011) Organizacdo para a Cooperacao da OCDE painel como Intraindustrial Vertical (CIIV) é maior em relacdao
Desenvolvimento Econémico (OCD modelo Comeércio Intraindustrial Horizontal (CIIH), issogsifica
economeétrico gue os produtos exportados pelo Brasil possuenidaiola
inferior a dos produtos importados.
Verificou-se que a criagdo do Mercosul corroborawapo
. ~ - aumento do comércio do setor entre o Brasil e asbmes
Analisar as relacdes comerciais entre R "
. . . . do Bloco. Quanto a producdo de celulose, o estudo
Guimaraes Brasil e os paises membros do Mercosul,| Brasil Grubel e Lloyd . A o Iy
. R . 1990-2005 | demonstrou um intercAmbio positivo entre o Bragilaéses
(2007) desempenho do Comércio IntraindUstria| Paises Mercosu| (1975) . ~ . .
terceiros, fora do bloco. Em relacdo ao intercandeigapel
setor de papel e cdose. .
bruto e artefatos de papel, esses, mantiveram o| seu
intercdmbio entre Brasil e os membros do bloco.
Verificou-se que o Comércio Intrainddstria brasdei
apresentou um crescimento em torno de 40% em cekga
Analisar o Comércio IntraindUstr intercambio de produtos manufaturados, em relag@®| a
Hidalgo (1993) bra§|le!ro, sobtr}es aspectgs: em nlvel’ dq57 paises. Grubel e Lloyd 1978-1987 | Paises de renda per cap|t_a, §|m|Ia[es e pelo mtdmoacom
industria, em nivel de pais e no comeé (2975) paises onde barreiras tarifarias sdo menores,éomasmo,
bilateral nulas, e entre grupos de produtos diferenciados,
principalmente com os paises da América Latina, osm
guais mantém acordos comerciais.
. . Verificou-se que os acordos preferenciais aumemtaas
. Analisar, com base no modelo do Merco | Brasil . B : A
Kim e Lee . , . Grubel e Lloyd importacBes entre os paises membros. E em relagdo a
se os acordos preferenciais entre os pi| Paises dd 1990-1999 - SR e
(2003) - o o (1975) Mercosul, o Comércio Intraindistria cresceu apa@siacao
instigaram o Comércio Intraindust Mercosul

da integracdo econémica.
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(concluséo)

Fonte Objetivos Paises Metodologia Penqd_o da Resultado
analise
Conceito de Evidenciou um crescimento das exportacdes do Bpasi
reducdo de custo e 0 Mercosul de 49% no primeiro periodo de 1991 818
Azevedo e . . e L. . " . ,

. Avaliar a diversificacdo de comércio | Paises dqg supressao de um decréscimo no periodo de 1998 a 2008, e entan@s
Massuquetti . I 1991-2010 o
(2015) setor automotivi Mercosul comeércio de 2003 a 2010 o setor vol_ta a_crgsger em toerebel%,

) apresentando produtos mais dindmicos em um mer

introduzido por
Corden (1972).

protegido que se beneficia pela economia de escala.

cado

Fonte: Elaborado pela autora.
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Em relagdo aos estudos empiricos abordados, esd@den@aram algumas
caracteristicas e fatores determinantes medidosGumehércio Intraindustria entre o Brasil e 0
mundo e entre o Brasil e o Mercosul. Entre o Brasd mundo observa-se, através dos
estudos analisados, que o aumento de comércio legriie com maior grau de tecnologia é
transacionado com paises industrializados, os gapissentam uma renda mais alta,
economia de escala e bens diferenciados, enqusip@adutos transacionados entre o Brasil e
o Mercosul, variam entre bens de consumo duraeitoifidveis) e bens de capital, com
média a alta tecnologia. Em relagdo ao crescimeaido intercambio de produtos
manufaturados, o0 mesmo é evidenciado com paisesndea per capita similares ao do Brasil
e pelo intercambio com paises onde barreiras tiasf&do menores, ou até mesmo, nulas e
entre grupos de produtos diferenciados, principateieom os paises da América Latina, com
0s quais o Brasil, inserido no Mercosul, manténréga®comerciais.

Assim, apés a observacdo de alguns estudos engpisobre o comeércio
intraindustrial, o préximo capitulo ira apresengametodologia utilizada neste trabalho,

tomando por base o modelo de Comércio Intraindid&iGrubel e Lloyd (1975).
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4 METODOLOGIA

Essa secao tem por objetivo apresentar a metodoéoger utilizada neste estudo, a
qual enfatiza que, através da medicdo do Comérdiaindustria, € possivel apresentar
fatores determinantes do intercambio comerciakgpdiises e ndo somente pela proporcéo de
fatores, como era conferido na teoria tradiciof@GREENAWAY; MILNER, 1983).

Greenaway e Milner (1983) compararam o valor daseacdes do comércio mundial
a precos correntes entre os anos de 1955 e 1@76 seas analises o comércio mundial nesse
periodo aumentou de USD 93 bilhdes para USD 9%d&slhe a participacdo de produtos
manufaturados tinha aumentado de 48% para 58% mew$edo. Os dados coletados
revelaram que, apesar das economias denominadasne@es em industrializagéo recentes,
terem aumentado suas exportacbes, no entanto, 60%codhércio de manufatura,
compreendia da Europa Ocidental e da América daeN@ado esse que evidenciava o
crescimento do comércio entre paises consideradaostrializados.

Em pesquisas recentes da WTO (2016b), apesar co ¢rascimento do volume de
comeércio de mercadorias no ano de 2015 de USD ttihbes, 13% abaixo do resultado
obtido no ano de 2014 de USD 19 trilhdes, obseevgue a Asia, (considerada uma regido
emergente), corroborou para elevar o crescimenteotlone de exportacdo de mercadorias
em 35%, ficando atras da Europa que representoudé4%e comércio. Quanto a contribuicéo
da América do Norte, foi préxima a zero no ano d&52 e demais regides tiveram pequenas
contribuicbes. Essa distorcdo sohlwecrescimento do volume do comeércio mundial de
mercadorias, deve-se ao fato da desaceleracdoceldg®as comerciais entre 0s paises no
primeiro semestre do ano de 2015, contando queyadio maior foi considerado no segundo
semestre do ano, contribuindo para a fraca paatjéip das regibes como América do Sul e
Central, assim como demais regides.

Embora os autores Greenaway e Milner (1983) dastacague o Comeércio
Intrainddstria seja um fenbmeno responsavel pelorescimento do comércio entre as
indastrias de transformag¢do em nagdes industridizaatualmente os dados revelam que essa
indUstria pode estar em outras regides considemasgentes, como mostram 0S numeros
recentes apresentados pela WTO (2016b),

No entanto, alguns fatores determinantes explicd@@omércio Intraindustria, no qual
ocorrem exportacdes e importacdes simultdneasaddatum mesmo segmento da inddstria
entre os paises; esses fatores sdo consideradssinteaisos entre paises que apresentam

economia e ganhos em escala, diferenciacdo detpmaito padrdo de renda per capita ou a
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adocao de poucas barreiras comerciais. Nesse Ulitog os acordos regionais corroboram
de forma positiva para a extensdo desse cométéin, @a localizacdo geografica dos paises
pertencentes ao mesmo bloco econémico (BALASSAGL98

Baldwin (2012) ressalta que a cadeia de suprimegimsal esta mais para esfera
regional que global, ou seja, uma grande parteadiame do comércio mundial indica uma
forte relagao de trocas entre blocos regionais.

Portanto, ao analisar o Comeércio IntraindustriaesatBrasil e 0 Mercosul procurou-
se identificar a interacdo e a evolucao dos settaesdustria de transformacéo dentro de um
bloco regional, no periodo compreendido entre os @de 2000 a 2014, assim como, fazer um
comparativo sobre o nivel de Comércio Intraindéstritre o Brasil e o resto do mundo.

Como forma de medir esse comeércio foi utilizadoanlelo desenvolvido por Grubel e
Lloyd (1975). A escolha por esse modelo foi devatn fato de o mesmo ser um dos
indicadores mais importantes e utilizados pelarditea, para mensurar 0 comércio
intraindustria entre os paises. (GREENAWAY; MILNEB®83), (BAUMANN, 2010). Além
disso, a maioria dos estudos empiricos analisaglesentrabalho evidenciam o uso frequente
de tal modelo.

Abaixo, segue a expresséo utilizada no célculo @méEcio Intraindustria por Grubel
e Lloyd (1975):

n |inj _Mkif|
ICL;; = 1— Z ) N
jc_lI’_lj [ k=1 (Xk,I-J + M}f,l,})

Sendo que:

ICI k,i,j = Indice do Comércio IntraindUstria dotsek entre o pais i e j.

k = setor.

i = pais origem das importacfes e exportacoes.

| = pais destino das importacdes e exportacdes.

n = total de produtos do setor, representado pa&terSa Harmonizado 6 digitos
(SH®6).

X = exportagoes.

M = importacdes.
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O indicador do Comércio Intraindustria pode osciautre O e 1. Nesse sentido,
quando o resultado for igual ou proximo a 1, dergpia o valor das importagbes e das
exportacdes de bens dentro de um mesmo setor B @uaeja, ha um grau elevado de
Comeércio Intraindustria. No entanto, se o resultadagual ou préximo a 0, significa que as
trocas (importacdo e exportacdo) séo realizadase esgtores abalizados, ou seja, séo
caracterizados pelo Comércio Interindustria, emglic pelas vantagens comparativas do
modelo tradicional de comércio internacional. Seesultado for maior que 0,5, é possivel

indicar o Comércio Intraindustria.

4.1 Fonte de Tratamento de Dados.

A base de dados sobre as informacdes de imporgag&portacdo utilizadas na anélise
foram extraidas do site UN Comtrade Database (Writations Trade Statistics). Entre os
paises que compreendem a delimitacdo da pesquesarente ao Bloco Mercosul,
identificaram-se 4 paises a serem estudados: Angetitruguai, Paraguai, incluindo o Brasil.
Em relagdo aos produtos comercializados entre IBrddercosul para a classificacdo dos
produtos, foi utilizado o SH (sistema harmonizaclan 6 digitos e agrupados por setor pela
Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas AEN2.0 versdo 2007 de 3 digitos,
somando um total de 127 setores. Dos 127 setoeedo sitilizados no estudo apenas 0s
setores da industria de transformacédo, somandd\#EC101, 102, 103, 104, 105, 106, 107,
108, 109, 111, 112, 121, 122, 131, 132, 133, 185, 142, 151, 152, 153, 154, 161, 162, 171,
172,173,174, 181, 182, 183, 191, 192, 193, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 209, 211, 212,
221, 222,231, 232, 233, 234, 239, 241, 242, 248, 245, 251, 252, 253, 254, 255, 259, 261,
262, 263, 264, 265, 266, 267, 268, 271, 272, 278, 275, 279, 281, 282, 283, 284, 285, 286,
291, 292, 293, 294, 301, 303, 304, 305, 309, 320, 322, 323, 324, 325, 329.

Assim, foram excluidos da pesquisa os CNAES queeseptam a agricultura e a
pecuaria, a inddstria extrativa e 0s setores deiceerpara nao distorcer a analise do
Comércio Intrainduastria. E, por fim, o periodo @asedo compreende os anos de 2000 a 2014.

Os dados coletados servem para avaliar 0 grau dee@m IntraindUstria existente
entre o Brasil e 0 Mercosul, fazendo uma comparag&oo grau de Comércio Intraindustria
entre o Brasil e o resto do mundo. Utilizou-se orddsul na analise, por estarem
compartilhando uma area comum de comércio; segBathssa (1986), pelo fato dos paises
estarem em uma zona fronteirica comum, contribuama ps fluxos de comércios entre os

membros, sendo que dentro de uma zona fronteikgaum o Comeércio Intraindustria
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demonstra que, além da integracdo econbmica estpaiges, possui também a integracéo
produtiva de suas industrias.
Dentro dessas questdes, na proxima secédo, seeseaf@ados os resultados obtidos na

analise proposta neste trabalho.



53

5 ANALISE DOS RESULTADOS

Este capitulo tem por objetivo mostrar os resuliadis analises feitas sobre os niveis
de Comeércio Intraindustria existentes entre o Beaslercosul e entre o Brasil e 0 mundo nos
anos de 2000 a 2014. Foram caracterizados as gaiscilteracées e valores do Comeércio
Intrainddstria entre o Brasil e os trés paises mesntbo Mercosul, e entre o Brasil e 0 mundo
ocorrido nos anos compreendidos na analise, sollassificacdo Nacional de Atividade
Econbémica (CNAE) 2.0 de 3 digitos.

Através do Comércio Intraindustria, apresentadeapitulo 2, Angelis e Porta (2014)
ressaltam que € possivel analisar o grau de caagéenexistente entre as estruturas
produtivas entre paises, 0s quais promovem o andrim comercial entre eles. Além disso, é
utilizado para avaliar o desenvolvimento dos preoegle integracédo produtiva econémica e
regional, uma vez que busca identificar o nivelageegacédo existente entre as estruturas

produtivas entre diferentes paises.

Assim, a tabela 2 apresenta as exportacbes e mgped totais e da industria da
transformacéo entre o Brasil com o resto do mundqeriodo compreendido entre 0os anos
de 2000 a 2014, reportados de dois em dois anogalO®s de importacdo e exportacdo sao

apresentados em milhares de délares.

Tabela 2 - Comércio total x Comércio da Industed cansformacéao (IT) entre o Brasil e Mundo

— Milhares de US$

Comércio

Brasil

X Mundo | 2000 2002 2004 2006 2008 2010 |2012 2014

Expo total L j

55.118,91 | 60.438,65 96.677,25 137.806,19 197.942187.356,44 242.579,7§ 225.098,41

Impo Total | 55 g50 55 | 47.042,6% 62.835,61 91.342,78 173.19p16®.458,79 223.149,13 229.060,06
Expo (ind.

Transf.) |46.043,80 | 48.787,16 77.724,77 107.358,04 140.679123.586,01 148.574,46 137.107,73
Impo (ind.

Transf.) |49.378,10 | 40.890,71 51.909,91 75.511,14 143.9831%8.626,48] 195.348,11 197.495,93
Part. Ind. Tr

Expo  |84% 81% 80% 78% 71% 65% 61% 61%
Part. Ind. Tr

Impo | ggoy, 87% 83% 83% 83% 88% 88% 86%

Fonte: Elaborado com base em UN COMTRADE (2016).



54

As exportagoes brasileiras para o mundo apresemtamacrescimento de 75,51% nos
anos de 2000 a 2014, com taxa de crescimento 8&%0a0 ano, enquanto as importagdes
brasileiras do mundo representaram um aumento @2%5 com taxa de crescimento de
10,61% ao ano. Quanto a Industria de Transformaedojmportacoes desses setores
cresceram 75% no mesmo periodo, representandcasiiggacdo no comeércio total no ano
de 2000 de 88%, apresentando uma reducédo de 2spmericentuais do comeércio total com o
mundo no ano de 2014. Em relacdo as exportacddsddatria de Transformacédo, desses
setores cresceram 66,42% no mesmo periodo, reprdensua participacdo no comércio
total no ano de 2000 de 84% e apresentando umgaedile 23 pontos percentuais do
comércio total com o mundo no ano de 2014.

O Grafico 1 apresenta as variacdes do percentuaaieércio Intrainddstria nos
setores da industria de Transformacéo no period®066 a 2014 para 0 comércio entre o

Brasil e o mundo.

Gréfico 1 - Variag&o do percentual do indice do @manio Intraindlstria nos setores da
industria de Transformacéo - Brasil x Mundo (20(Da4)

Varia¢do Negativa do Comércio Intraindustria Variagdo Positiva no Comércio Intraindustria

-1,0 -0,8 -0,6 -0,4 -0,2 0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0

Fonte: Elaborado com base em UN COMTRADE (2016).

Conforme apresentado no Grafitp a variagdo do Comércio Intraindustria entre o
Brasil e 0 mundo nos 99 setores da industria desfisanacdo foi muito mais negativa ou
proxima da neutralidade que positiva, no perioddiseado.

Dos 99 setores da industria de transformacao, ausdtores apresentaram forte
crescimento do Comeércio Intraindustria neste peri@l setor CNAE 105, que representa o
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setor de laticinios, o qual obteve uma variacdoitipas de 89,84% no comércio
Intraindustrial, no periodo de 2000 a 2014 e umd€lI0,804 em 2014; o setor CNAE 153,
que representa o setor calcadista, obteve umegéar@ositiva no Comercio Intraindustria de
92,02% de 2000 a 2014 e um ICI de 0,689; o setdkEENG4, que representa a Fabricacao de
partes para calgados, de qualquer material, obtewa variagcdo positiva no Comércio
Intrainddstria de 78,97% de 2000 a 2014 e um 1(,8&0; e o setor CNAE 268, representa a
Fabricacdo de midias virgens, magnéticas e Opticheve uma variacdo positiva no
Comércio Intraindustria de 74,73% de 2000 a 20a#hdCl de 0,700.

De um total de 99 setores da industria de transfo@im 64 setores tiveram variacédo
negativa do Comércio IntraindUstria no periodo eerdr ano 2000 a 2014, 31 setores
apresentaram variagao positiva, e quatro setogam@&sentaram variacdo alguma.

Através do Grafico 1, é possivel observar a dingémido Comércio Intraindustria
entre o Brasil e 0 mundo. O intercambio tem se eoimado entre setores distintos e cada vez
menos entre industrias de um Gnico setor, o qukcexa reducado do Comeércio Intraindustria.

A tabela 3 apresenta as exportacoes e importagi@esda industria da transformacao entre
o Brasil com o Mercosul, no periodo compreendidoatms de 2000 a 2014, reportados de dois em

dois anos. Os valores de importacao e exportaggpsésentados em milhares de dolares.

Tabela 3 - Comércio total x Comércio da Industed cansformacéo (IT) entre o Brasil e 0
Mercosul — Milhares de US$

Comeércio
Br";‘(s" 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
Mercosul
Expo total
XPototal g 49251 | 4.117,65 10.404,70 17.55125 26.887,50332672| 27.857,55| 25.053,09

Impo Total | g 17388 | 624474 658958 955040 1547218 17084 20.247,38| 18.445,83

Expo

(ind.Transf.) |8.142,48 | 3.840,34 10.008,35 16.936/43 25.534,53908312| 25.240,61| 21.644,77
Impo

(ind.Transf.) |6.131,27 | 4.602,77 5.261,53 7.887,43 12.95251 85124 17.162,10| 16.381,90
Part. Ind.

Tr. Expo 96% 93% 96% 96% 95% 91% 91% 86%
Part. Ind.

Tr. Impo 67% 74% | 80% 83% 84% 87% 85% 89%

Fonte: Elaborado com base em UN COMTRADE (2016).

As exportacdes brasileiras para o Mercosul aprasantum crescimento de 66,10%
nos anos de 2000 a 2014, com taxa de crescimer@®8% ao ano, enquanto as importagdes

brasileiras para o Mercosul representaram 50,54%,taxa de crescimento de 5,16% ao ano.
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Quanto a Industria de Transformacgéo, as importagésses setores cresceram 62,57% no
mesmo periodo, representando sua participacdo mércm total no ano de 2000 de 67%,

com um aumento na taxa de crescimento anual dé€62,&In relacdo as exportacdes da
Industria de Transformacéo, essas cresceram 6238%¥nwesmo periodo, representando sua
participagdo no comeércio total no ano de 2000 d& @6apresentando uma reducédo de 9
pontos percentuais do comércio total com o Mercaguhno de 2014.

Através da Tabela 3, percebe-se que houve um aammmt participacdo das
importacOes brasileiras de produtos da industridraesformacdo do Mercosul. Uma das
possiveis razdes para esse aumento, poderia séicadap pelo fato de o Comércio
Intrainddstria ocorrer entre 0s paises que séao leantes em termos de fatores e, assim,
havera um ganho maior de comércio (KRUGMAN; OBSTBER010).

O Grafico 2 apresenta as variacdes do percentuaaieércio Intrainddstria nos
setores da industria de Transformacdo no period2088 a 2014 para 0 comércio entre o
Brasil e o Mercosul.

Gréfico 2 - Variacdo do percentual do indice do @mo Intraindlstria nos setores

da Industria de Transformacéo - Brasil x Merco2000 a 2014)

Variagdo Negativa do Comércio Intraindustria Variagdo Positiva no Comércio Intraindustria

-1,0 -0,8 -0,6 -0,4 -0,2 0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0

Fonte: Elaborado com base em UN COMTRADE (2016).

Conforme apresentado no Grafico 2, a variagdo dmétco Intrainddstria entre o
Brasil e o Mercosul nos 99 setores da industridraesformacdo apresentaram a soma da
variacao negativa e os setores proximos da neddadsdi maior que a variagdo dos setores que

apresentaram uma variagao positiva.
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Destacam-se quatro setores que apresentaram foeseinaento do Comércio
Intraindustria neste periodo. O Setor CNAE 267 Fdbricagdo de Equipamentos Opticos,
Fotograficos e Cinematograficos, o qual obteve uaracao positiva de 9,0% no periodo de
2000 a 2014 e um ICI de 0,963 em 2014; o Setor CMNAE Fabricacdo de Biocombustivel,
que obteve uma variacdo positiva no Comércio imd@stria de 6,42%, de 2000 a 2014 e um
ICI de 0,916; e 0 Setor CNAE 161, que represerid@sdobramento de Madeira, obteve uma
variacao positiva no Comeércio Intraindustria deB%8de 2000 a 2014 e um ICI de 0,934; ja
o Setor CNAE 183, representa a Reproducdo de Matdbravados em Qualquer Suporte, e
obteve uma variacdo positiva no Comeércio Intraitiisle 5,86%, de 2000 a 2014, e um ICI
de 0,854.

De um total de 99 setores da industria de transfofim 48 setores tiveram variacao
positiva do Comércio Intrainddstria neste periothh setores apresentaram variagdo negativa
e 8 setores nao apresentaram variagdo alguma.

Ao fazer uma comparagédo do Comércio Intraindusimidrasil com o mundo e entre
o Brasil e o Mercosul, € possivel perceber o enfaignento do comeércio brasileiro com o
Mercosul e também com o resto do mundo (ao se denmasi 0 nUmero de setores que
obtiveram variacdo positiva no comércio intrasetoiis a vis os setores com varrigdes nulas
ou negativas nesse mesmo indicador). Percebe-sa@iresés de aumentar a integracao entre
esses paises, 0 Grafico 2 mostra uma diminuicdotegracdo entre o Brasil e 0 Mercosul.
Segundo Baumann (2011), em seus estudos sobre @r€onintraindistria, vistos no
capitulo 3, ocorreu um aumento do indice de coméntraindustrial na segunda metade da
década de 1990, entre o Brasil e o Mercosul, quandomércio intrarregional atingiu sua
méaxima participacdo relativa. O estudo destacaaaigue o grau do Comércio Intrainddstria
no Mercosul apresentou menor nivel que na Amératané, no periodo compreendido entre
0s anos de 1996 a 2009, conforme sua analise.

A Tabela 4 faz uma andlise da proporcdo de Comédntraindustria e Comércio
InterindUstria dentro da industria de transformagétve o Brasil e o Mundo no periodo de

2000 a 2014, sendo reportada de dois em dois anosjilhares de ddlares.

Tabela 4 - Comércio Intraindustria x Comércio lmedstria na industria de Transformagéo
entre o Brasil e o Mundo — 2000 a 2014 — Milhaet)8$

Comércio | 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
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Com.Inter| ¢ 688 97| 47.788.50 70.683,50 91.480,439 140.510D48.413,40 184.214,44 191.275,87
Com.Intra| yo 735 93| 41.889.28 58.95117 91.388,30 144.14B87B47.799,09 159.708.18 143.327.79
Com.
Total 05.421,90| 89.677,87 129.634,68 182.869,18 284.663786.212,48 343.922,57 334.603,66
Com.
Inter %

48.93% | 53.29% | 54.53% 50.03% 49.36% 51.85% 53.56% .16%7
Com.
Intra %

51.07% | 46.71% | 45.47% 49.97% 50.64% 48.15% 46.44% .8488

Fonte: Elaborado com base em UN COMTRADE (2016).

Na Tabela 4, pode-se perceber que o comércio datahdustria de transformacéo

mais que dobrou do ano de 2000 até 2014, obtendoresnimento de 128,52%. Observa-se

também que o Comércio Intraindustria se mantevéxaldo Comeércio Interindustria, em

todo o periodo analisado. No ano de 2014, obserarsbém uma queda para 42,84% no

Comeércio Intraindustria com o mundo, declinandaeentano 2010 a 2014; esse fato, pode

ser levada em consideracéo a crise financeira @88 @ONPM, 2014), causando uma queda

no comércio com o mundo.

A Tabela 5 faz uma andlise da proporcdo de Coméntiaindustria e Comércio

Interinddstria dentro da industria de transformagétve o Brasil e o Mercosul, no ano de

2000 a 2014, sendo reportada de dois em dois anosjilhares de délares.

Tabela 5 - Comércio Intraindustria x Comércio lmedéstria na industria de Transformacao
entre o Brasil e o Mercosul — 2000 a 2014

Comércio 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
Com.Inter 7.147,80 3.676,77 8.048,11 12.469/09 16.747,34 68628| 18.354,27 15.810,40
Com. Intra 7.12595| 4.766,35  7.221,77 12.35476 21.739,69 8703| 24.048,44 22.216,28
Com.Total 14.273,75| 8.443,11 15.269,88 24.823|85 38.487,03.053®3| 42.402,7]1 38.026,67
Com.Inter% | 500806| 435504 52,71%  50,23%  4351%  42,67%  43,29% 4844
Com.Inra% | 4909206| 564504  47,20% 49,770  56,49%  57,33%  56,71% ,4238

Fonte: Elaborado com base em UN COMTRADE (2016).

Na Tabela 5, pode-se perceber que o comércio datahdustria de transformacéo

entre o Brasil e o Mercosul, mais que dobrou do da02000 até 2014, obtendo um

crescimento de 137,54%. Observa-se, também, queneéKCio Intraindustria se manteve

acima do comércio interindustria, ao longo do phrianalisado. No ano de 2004 observa-se

uma queda de 9,16 pontos percentuais no Coméraindistria entre o0 ano 2000 a 2004;
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seguindo em alta até o ano de 2014. Apesar desgéad, o comércio interinddstria entre o
Brasil e o Mercosul obteve uma taxa de crescima@®ol45,21%, quanto 0 comércio
intraindUstria apresentou uma taxa de crescimem0l82,08% ao longo do periodo
compreendido da analise. Além disso, observa-seoquecesso de integracao do bloco foi
prejudicado nesse periodo pelo atraso no cronogdaniberalizacdo do comércio intrabloco,
juntamente com a dificuldade de eliminar gradateat® as ressalvas a Tarifa Externa
Comum (TEC), assim como, pela ado¢cédo de barre@ascamerciais, tais como: licenca de
importacédo, e a elevacdo da China no comércionaternal, especialmente na América
Latina, também corroborou para a queda da parg@&gpdo bloco nas exportacdes brasileiras
(IEDI, 2015b).

A Tabela 6 caracteriza os setores da industrisatisformacao por CNAE de 3 digitos
que apresentaram indices de Comeércio Intraindysra 2014, superior a 0,5, aliados a

variagao positiva no periodo de 2000 a 2014, enBeasil e 0 Mercosul.
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Tabela 6 - Setores da industria de transformacé@omaior indice de variacdo positiva de
Comércio Intraindustria no periodo de 2000 a 2eihtre o Brasil e o Mercosul

(continua)
Variacao
CNAE | Descrigdo 2000 | 2002 | 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2000 a
2014
211 ]',:ab”cag,ao.de produtos 1, 661 | 0,561 | 0,590 0,902 0897 0,741 0,870 0,981 2003
armoquimicos
267| Fabricacdo de
equipamentos e
instrumentos 6pticos, 0,111| 0,782 | 0,354 0,028 0,076 0,299 0,073 0,963 520,8
fotograficos e
cinematograficos
104 Fabricacdo de Oleos e | 1541 217 | 0,893 0739 0978 0,740 0,776 0,952 970.4
gorduras vegetais e animadis
222 Fabricagao de produtos e, g5 | 5 950 | 0,904 0,008 0,943 0,982 0,967 0,946 260.1
material plastico
181| Atividade de impressdo 0,338 | 0,355 | 0,653 0,627 0,926 0,945 0,611 0,938 000,6
161| Desdobramento de madeif®,205 | 0,690 | 0,581 0,589 0,547 0,879 0,656 0,934 29,7
193 Fabricacao de 0,156 | 0,408 | 0,162 0,001 0,183 0,043 0,000 0,915 600,7
biocombustiveis
141| Confeccao de artigos do | ) 555 | 5938 | 0259 0,408 0,658 0,817 0,902 0,909 540,5
vestuario e acessorios
203 Fabricacao deresinas € | g1q| 749 | 0,993 0,868 0,893 0,761 0768 0,894 450,0
elastbmeros
243 Produgdo de tubos de ago,, 57 | 868 | 0,620 0,660 0,408 0,951 0642 0,882 110,3
exceto tubos sem costura
206 | Fabricacdo de sabdes,
detergentes, produtos de
limpeza, cosméticos, 0,559 | 0,545 | 0,603 0,584 0,688 0,747 0,957 0,864 050,3
produtos de perfumaria e de
higiene pessoal
183| Reproducdo de materiais
gravados em qualquer 0,171| 0,228 | 0,08% 0,074 0,771 0,243 0,111 0,854 830,6
suporte
204 Fabricagdo de fibras 1 459 | 0689 | 0,994 0,882 0,732 0,778 0,839 0,851 80,3
artificiais e sintéticas
205| Fabricacdo de defensivos
agricolas e desinfestantes| 0,607 | 0,948 | 0,766 0,924 0,851 0,969 0,908 0,776 680,1
domissanitarios
244 f'\gfrtgs"grsg'ados metals N0 345 | 0,584 | 0,422 0,410 0,519 0,716 0,820 0,747 050,4
209| Fabricacdo de produtos e
preparados quimicos 0,620 | 0,669 | 0,647 0,842 0,799 0,798 0,658 0,732 110,1
diversos
105| Laticinios 0,069 | 0,105 | 0,32% 0,487 0,668 0,230 0,081 0,689 200,6
301| Construgdo de embarcacdes 291 | 0,941 | 0,727 0,807 0,144 0,145 0,264 0,874 840,3
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(concluséo)

Variagao
(E?NA Descrigao 2000 | 2002 | 2004 | 2006| 2008 2010 2012 2014 2000 a
2014

132| Tecelagem, exceto malha| 0,333 | 0,517 | 0,238 0,265 0,391 0,429 0,392 0,661 280,3

154| Fabricacdo de partes pard
calcados, de qualquer 0,078 | 0,447 | 0,071 0,023 0,183 0,664 0,543 0,850 720,5

material
221 ng’rgzﬂgao de produtos de 617 | o825 | 0577| 0651 0597 0698 0,644 0,634 170.0
241 ferr‘;glli‘g‘?:g deferro-gusae g 1571 034 | 0088 0,050 0380 0320 0200 0634 7704

192| Fabricacéo de produtos

. . 0,106| 0,095 | 0,179| 0,600 0,768 0,614 0,604 0,599 930,4
derivados do petréleo

109| Fabricacéo de outros

. - 0,328| 0,444 | 0,464| 0,533 0,320 0,504 0,6p3 0,583 550,2
produtos alimenticios

264| Fabricacdo de aparelhos de

recepgdo, reproducdo, |4 440l 9487 | 0270 023d 0269 0306 0518 0,576 280.4
gravacao e amplificac@o de

audio e video

174| Fabricacdo de produtos
diversos de papel, cartolin
papel-cartao e papelado
ondulado

a0,399 0,535| 0,504| 0,949 0,975 0,681 0,579 0,543 440,1

142| Fabricacao de artigos de | ) g5 | 438 | 0.804| 0946 0935 0,690 0424 0,518 200,2
malharia e tricotagem

Fonte: Elaborada pela autora em base em UN COMTREDESG).

O setor que apresentou maior ICI (0,981) em 2014 fde Fabricacdo de Produtos
Farmoquimicos (CNAE 211), com uma variacdo de 0&820e 2000 e 2014. O Setor da
Industria Farmacéutica e de Equipamentos Médicblospitalares sdo caracterizados pela
grande concentracdo de mercado (oligopolizadag¢simmento em P&D, producédo em escala,
apresentando absoluta vantagem em custos, poidéianarima é patenteada por grandes
empresas do setor. A industria brasileira foi biersgfa pelo o aumento expressivo de
tecnologias inovadoras, favorecendo o mercadoatduposs genéricos (imitadores), a partir da
abertura comercial da década de 1990 (HASENCLEVER ,2010; ABDI, 2008)

O Setor Farmoquimico, em todo o periodo analisamjmesenta o Comeércio
Intrainddstria elevado, com algumas quedas nos 2002 e entre os anos de 2010 a 2012,
recuperando-se no ano de 2014. A oscilacdo do petde ser atribuida pela valorizagédo
cambial nesses periodos, favorecendo as importafetor, assim como a boa taxa de
crescimento interno no Brasil, beneficiando o camsinterno (MARCANTONIO, 2008).

O Setor de Fabricagdo de Equipamentos e Instrusmedfmicos, Fotograficos e
Cinematograficos apresentou a maior elevacdo paséitre os anos de 2000 a 2014, de
0,852. Em relagdo ao Comeércio Intrainddstria, orsapresentou um dos maiores indices no
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ano de 2014 de 0,963, especificando grandes o3eflago longo do periodo. Observa-se,
também, que o Setor de Equipamentos Elétricos ied3papresentam um nimero elevado de
matéria prima importada; apesar dessa constatag#igncia um elevado valor agregado de
insumos domeésticos em produtos brasileiros, que ain torno de 86,7%, muito acima da
média mundial (FERRAZ; GUTIERRE; CABRAL, 2014).

Dentre 0s setores que apresentaram maiores varipgdiivas no comércio intraindustria
entre o Brasil e 0 Mercosul nos anos de 2000 a, 2@i#em-se observar o Setor de Fabricacédo de
Oleos e Gorduras Vegetais e Animais (CNAE 104), aam ICI de 0,952 em 2014 e
apresentando uma variagédo de 0,497 entre os a@0s28014, o Setor Laticinios(CNAE 105),
com um ICI de 0,689 em 2014 e apresentando umacéarde 0,620 entre os anos 2000 e 2014,
apresentam-se também o setor de Fabricacdo ds pubautos alimenticios (CNAE 109), com
um ICI de 0,583 em 2014 com uma variacdo de 0,858 000 e 2014. No que se refere ao
Setor de Laticinios, a Argentina e o Uruguai sdamasores parceiros regionais do Brasil,
representando 80% da importagdo do setor do B@wiltudo, as dificuldades econémicas na
Argentina tém efeito relativo ao crescimento dorsetma vez que adotou medidas restritivas na
importacao de leite do Brasil para garantir o a@easiento interno dos seus produtores, impondo
restrices quantitativas dos produtos lacteos (BLZ&L4).

O Setor Téxtil e de Confeccdo é representado selggintes setores: de Tecelagem,
exceto malha (CNAE 132), que apresentou um ICIl,6610no ano de 2014, e uma variagao
de 0,328 entre os anos 2000 e 2014, pelo setofe@mio de Artigos do Vestuario e
Acessorios (CNAE 141), com um ICI de 0,909 em 2@ptesentando uma variacédo de 0,554
entre os anos de 2000 e 2014, e pela Fabricac&atides de Malharia e Tricotagem, com
um ICI de 0,518 em 2014, apresentando uma varidedn220 entre os anos de 2000 e 2014.
Em relacéo ao setor téxtil e de confeccdo, o Béasih pais caracterizado, tanto na producéo,
guanto no consumo, o qual destina a maior pareaekud producdo para o mercado interno.
Em relag&o ao intercambio com o Mercosul e comstordo mundo, o Brasil tem sofrido a
concorréncia acirrada da China, nesse setor, pélmente apos o término do Acordo de
Téxteis e Vestuario (ATV) no ano de 2005, quandarforetiradas as restricdes quantitativas
as importacdes de artigos téxteis e confeccoes TBOBSOCHA, 2005). Observa-se também
gue o comércio interindUstria € mais elevado q@®mércio Intrainddstria no setor ao longo
do periodo analisado, com excecédo dos setores: CIMAE 142.

O Setor de Fabricacdo de Partes para Calcadosualgugr material (CNAE 154),
apresentou um ICI de 0,650 no ano de 2014 e uneg&arde 0,572 entre os anos 2000 e 2014.

No periodo analisado, o Comércio InterindUstriaesgmtou mais elevado que o Comércio
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Intrainddstria entre os anos 2000 a 2008, nesseeseg da industria. O Setor Calcadista tem
sofrido com a concorréncia chinesa acirrada, alénvatiacdo cambial ao longo do periodo.
(LELIS; FERNANDES,2016).

O Setor de Desdobramento de Madeira (CNAE 161), @ormCI de 0,934 em 2014 e
apresentando uma variagdo de 0,729 entre os arad 202014, manteve 0 comércio
intraindustria mais elevado que o Comércio Intéritida em todo periodo analisado. De acordo
com a pesquisa de Silva et. al (2016), em relaggmdrao de comércio do Mercosul, o Setor de
Madeira apresenta vantagem comparativa, em ajgeni@dos da pesquisa, principalmente nos
anos de 2013 a 2014, caracterizando um dos set@iesdinamicos e competitivos do bloco,
juntamente com os Setores de alimentos/fumo/bebitlasrais; calcados/couro; madeira; papel;
téxtil; minerais ndo metéalicos e metais preciosnstais comuns e outros (contempla armas,
munic¢des, méveis, iluminacédo, brinquedos, proddgossporte e objetos de arte).

O Setor de Fabricagcdo de Produtos Diversos de P&aetolina, Papel-cartdo e
Papeldao Ondulado (CNAE 174), com um ICI de 0,543m0 de 2014 e apresentando uma
variacdo de 0,144 entre os anos 2000 e 2014, e @eftividade de Impressédo (CNAE 181),
com um ICI de 0,938 em 2014, apresentando umacgéaride 0,600 entre os anos de 2000 a
2014, e o Setor de Reproducéo de Materiais Gravadagualquer suporte (CNAE 183), com
ICI de 0,854 no ano de 2014, apresentando umacéaride 0,683 nos anos 2000 e 2014,
representam o setor de embalagem, bem como dessdpre de reproducdo, 0s quais se
caracterizaram pelo forte Comeércio Intrainddstmaperiodo analisado, ocorrendo algumas
oscilacdes referente ao setor CNAE 183, o qualsapteu o Comércio Interinddstria mais
elevado que o seu Comércio Intraindustria no perérdhlisado.

Na posicdo 20, destaque para os Setores de Fadwich; Resinas e Elastomeros
(CNAE 203),com um ICI no ano de 2014 de 0,894, semtando uma variacédo de 0,045 nos
anos de 2000 e 2014, o Setor de Fabricacéo dasFAltificiais e Sintéticas, com um ICI de
0,851, apresentando uma variacdo nos anos de 2P0D4ede 0,382, o Setor de Fabricacéo
de Defensivos Agricolas e Desinfetantes Domiss@métdcom um ICI de 0,776 no ano de
2014, apresentando uma variacdo no ano de 20004ed200,169, o Setor de Fabricacdo de
Saboes, Detergentes, Produtos de Limpeza, Cossélondutos de Perfumaria e de Higiene
Pessoal, com um ICI de 0,864 e uma variagao nos @@000 e 2014 de 0,305 e o setor de
Fabricacdo de Produtos e Preparados Quimicos DBsjec®om um ICI de 0,732 e uma
variacdo nos anos de 2000 e 2014 de 0,111. Ambagstoses apresentaram seu Comeércio

Intrainddstria elevado ao longo do periodo anatisad
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Em relacdo ao Setor de Produtos Quimicos, perselmpie € um dos setores mais
favorecido pelos paises membros do Mercosul, nb agipaises partes se comprometem a
reduzir ou anular tarifas de importacdo (IEDI, 2815

No entanto, a balanca comercial da industria l@iaasilde produtos quimicos com o
mundo apresenta-se deficitaria, entre os anos 08 202014, as exportacbes cresceram
17,2%, enquanto as importagdes aumentaram em 3B8&6ées do setor evidenciam que 0s
produtos quimicos para fins industriais, em 20&gresentaram 57,8% das importacdes totais
do segmento; em segundo lugar, vem a indUstriaa@&atica, com 18,7%, e defensivos
agricolas com 9,2%, assim como, os produtos quépeaoa fins industriais foram destaques
nas exportacdes no ano de 2014, com 64,6% doexpartado pelo segmento e a industria
farmacéutica e produtos plasticos, apresentan@¥d Zntre os maiores compradores estao a
Argentina, com 15,8%, o Paraguai com 5,6% e osdBstbinidos como fornecedor principal
com 20,9% (DIEESE, 2015).

Os Setores de Fabricagéo de Produtos de BorrammalGl de 0,634 no ano de 2014 e
Fabricacdo de Produtos de Material Plastico, comdk 0,946, representam o setor da
posicdo 22 de fabricacdo de produtos de borrada material plastico. Ambos os setores
apresentaram elevado Comércio Intraindistria em peaoagdo ao seu Comércio
InterindUstria, em todo o periodo de 2000 a 20145€fbr de Fabricacdo de Produtos de
Borracha e de Material Plastico, ou Transformac@dPthsticos € caracterizado um setor
intensivo de mao de obra. A producdo desse setbrceacentrada nas regides sudeste e sul
do Brasil, correspondendo por 84,6% das empresasildiras do setor e 83,7% de
empregados. Vale ressaltar que esse segmento aetrenem diversos setores da industria
desde a construcao civil até a industria quimi@aehtanto, dados do setor evidenciaram que
as exportacdes nesse segmento da industria regmstopeda em -4% no ano de 2014, quanto
as importacdes cresceram em 5%, esse resultadeveead fato da alta dos precos médios e
também pela apreciacdo da taxa de cambio no pesifmisado (ABIPLAST, 2014).

O Setor Metallrgico e de Mineracdo Composto petadido de Ferro-gusa e de
Ferroligas (CNAE 241), a qual apresentou um 1C0,684, com uma variacao de 0,477 entre 0s
anos 2000 e 2014. Assim como a producao de tubagajesxceto tubos sem costura (CNAE
243), com um ICI de 0,882, apresentando uma varided0,311 entre os anos 2000 e 2014,
juntamente com o Setor Metalurgia dos Metais N&odes, com um ICI de 0,747 em 2014,
apresentando uma variacdo de 0,405 nos anos de €@W14, apresentaram o Comeércio
IntraindUstria elevado ao longo do periodo anais@dSetor MetalUrgico e de Mineragéo, assim

como a siderurgia tem sofrido os efeitos em seegoprmédios, devido ao baixo dinamismo da
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economia mundial, desde a crise imobiliaria nosdést Unidos, afetando principalmente os
precos das principais commodities minerais. Referans dados do setor, no ano de 2013,
mesmo que as exportacdes terem apresentado umtauneeperiodo analisado (75,7%), as
importacoes aumentaram de forma mais intensa AH2(BRASIL, 2014b)

Dentro do Setor Mineral esta incluido o setor Fatpdio de Produtos Derivados do
Petroleo (CNAE 192), com um ICI de 0.599 em 20Bpresentando uma variacao de 0.493
entre os anos 2000 e 2014, bem como o Setor dec&gdw de Biocombustiveis (CNAE
193), com um ICI de 0,915 em 2014, apresentandovarnacdo de 0,700 entre os anos de
2000 a 2014. O Comércio Interindustria manteve rel@gado que o Comércio Intraindustria
em relacdo ao CNAE 193. Os produtos derivados ed®lpo, tais como combustiveis e
lubrificantes, representaram 9,22% das exportagi@sBrasil para o Mercosul e as
importacGes apenas 0,74% no ano de 2014, evidelwciamaior venda para a Asia com
33,84% e a Africa como maior fornecedor com 31,79BRASIL, 2014c). O Setor de
Combustivel e Lubrificantes apresentaram no resdultke 2013, um aumento das importacdes
com 19% e 8% nas exportacdes do setor (BRASIL, 2014

Fabricacdo de Aparelhos de Recepcdo, Reproducd@ava¢so e Amplificacdo de
Audio e Video (CNAE 264), com um ICI de 0,576, eesgntando uma variacdo de 0,428
entre os anos 2000 e 2014, manteve o Comérciandiestria mais elevado que o Comércio
Intrainddstria, no periodo de analise, apresentdiaila a partir do ano de 2010, quanto ao
Comeércio Intrainddstria, esse, obteve um aumengoifgiativo no ano de 2014. Das
exportacdes relativas a industria de Tecnologiaferhacdo no ano de 2012, US$ 186
milhGes referia-se na exportacado de hardware, o®M que se enquadra a Fabricacédo de
aparelhos de recepcdo, reproducdo, gravacdo efigagdlo de 4udio e video, contribuindo
também para o Comércio Intraindustria (BRASSCOM,3)0

O Setor de Construcdo de Embarcacdes (CNAE 30dgsemou um ICI de 0,674, e
uma variacdo de 0,384 entre 2000 e 2014. O Comért@rindustrial caracterizou-se mais
elevado no ano de 2008 a 2012. O setor de conetnepzal no Brasil foi beneficiado em
2014 pela assinatura de um acordo naval bilataral iptegracdo produtiva entre o Brasil e o
Uruguai, favorecendo o comércio do setor com o berc(BRASIL, 2014a).

A Tabela 7 apresenta uma analise dos principaisesetiue apresentaram maiores IClI
no comércio entre o Brasil e 0 mundo maior que Bcbano de 2014 e tiveram variagdo
positiva no periodo de 2000 a 2014. Esses indieads@o importantes para se fazer uma

comparacao com a analise realizada sobre o Mercosul
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Tabela 7 - Setores da industria de transformacé@omaior indice de variacdo positiva de
Comércio Intraindustria no periodo de 2000 a 2@h#re o Brasil e 0 mundo.

(continua)

CNAE

Descricao

2000

2002

2004

2004

200

201

20

120142

Variagao
2000 a
2014

283

Fabricacéo de
tratores e de
magquinas e
equipamentos para
agricultura e
pecuaria

0,764
a

0,565

0,449

0,448

0,67

0,764

0,9

0,979 1%0,2

310

Fabricacdo de
moveis

0,371

0,252

0,174

0,250

0,48

0,6

71

0,8

0,4

965 940,5

234

Fabricacdo de
produtos ceramicos

0,444

0,379

0,307

0,357

0,67

0,99

h6

0,8

0,4

B51 070,5

285

Fabricacdo de
maquinas e
equipamentos de
uso na extracéo
mineral e na
construcao

0,678

0,724

0,477

0,632

0,79

0,885

0,9

0,¢

950 730,2

109

Fabricacéo de outros
produtos alimenticiog

0,620

0,686

0,479

0,559

0,56

0,64

0,9

0,9

)40 190,3

173

Fabricacéo de
embalagens de pape
cartolina, papel-
cartdo e papeléao
ondulado

0,498

0,434

0,329

0,544

0,81

0,96

0,9

0,9

)19 210,4

304

Fabricacéo de
aeronaves

0,674

0,612

0,672

0,793

0,90

0,97

0,9

0,909 3%0,2

106

Moagem, fabricacdo
de produtos
amilaceos e de
alimentos para
animais

0,632

0,585

0,556

0,781

0,94

0,73

0,9

0,902 69,2

252

Fabricacéo de
tanques, reservatorig
metalicos e caldeirag

30,739

0,690

0,991

0,647

0,54

0,9q

0,8

0,807 680,0

105

Laticinios

0,082

0,277

0,993

0,889

0,65

0,5(

0,2

0,804 230,7

244

Metalurgia dos

0,656

metais nao-ferrosos

0,597

0,620

0,639

0,79

=3

0,79

)2

0,7

0,1

(70 140,1
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Variagao
CNAE | Descrigao 2000 2002 2004 2006 2008 2010 20120142 | 2000 a
2014

Fabricacéo de
geradores,
transformadores e
motores elétricos

271 0,670 0,415 0,935 0,870 086p 0,739 0,834 0,769 99,0

Fabricacéo de
produtos diversos de
174 papel, cartolina, 0,385 0,555 0,603 0,756 0,998 0,924 0,780 0,767 810,3
papel-cartdo e
papeldo ondulado

Uy

Fabricacéo de artigo

321 de joalheria, bijuteria| 0,284 | 0,301 | 0,259| 0,245 0355 0525 0,658 0,733 50,4
e semelhantes

242 Siderurgia 0322 | 0264 | 0182 0337 0616 0938 0,764 0,730 0804
Fabricacdo de midias

268 virgens, magnéticas E0177 | 0123 | 0133/ 0060 0290 039 056 0,700 2305
Opticas

153 Fabricacéo de 0,055 | 0,060 | 0069 0141 0281 0,343 0,685 0,689 340,6

calcados

Aparelhamento de
pedras e fabricacéo

239 de outros produtos de0,523 0,480 0,395 0,330 046p 0526 0,681 0,619 960,0
minerais nao-
metalicos
Fabricacéo de partes

154 para calcados, de 0,128 0,140 0,142 0,151 0,23 0576 0,704 0,610 810,4

qualquer material

Fabricacéo de
conservas de frutas,
legumes e outros
vegetais

103 0,321 0,248 0,256 0,278 0,328 0472 0441 0,609 88,2

Fabricacéo de tintas,
207 vernizes, esmaltes, | 0,566 0,555 0,765 0,889 0801 0,715 0,600 0,607 400,0
lacas e produtos afins

Fabricacéo de

cabines, carocerias g, 553 | 5116 | 0105| 0113 0111 0444 0643 0583 6003
reboques para

veiculos automotores

293

Fonte: Elaborada pela autora em base em UN COMTREDES).

O setor que apontou maior ICI (0,979) em 2014 fdtabricacdo de Tratores e de
Maquinas e Equipamentos para a Agricultura e Pec(@NAE 283), com uma variacdo de
0,215 entre os anos de 2000 e 2014. O setor tarapiasentou 0 Comércio Intraindustria mais
elevado que o Comeércio Interindustria, ao longgeidodo analisado. Em relagéo ao Setor de
Fabricacdo de Tratores e de Maquinas e Equipampatasa Agricultura e Pecuaria, ele foi
beneficiado a partir da abertura comercial da décked1990, propiciando no ano de 2005 a
entrada de multinacionais, as quais contribuirara pansercéo de equipamentos avangados e

de grande porte, favorecendo o Comeércio Intraimdlshtre a matriz no exterior e suas filiais
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no Brabsil. Dentre os Estados brasileiros que temaam pela concentracdo e fabricacao de
tratores estdo: o Estado do Rio Grande do Sul ¢B®)as marcas: Massey Ferguson, Agrale,
John Deere, o Estado do Parana (PR), com as n@xtasCASE, NEW HOLLAND, o Estado
de Minas Gerais (MG), com as marcas Yanmar AgrieechEstado de Sdo Paulo (SP) com as
marcas CNH CASE e AGCO VALTRA. (BRAGAGNOLO; PITELBIMORAES, 2010).

Dentre os setores que exibiram maiores varia¢c@atiyas no Comércio Intrainddstria
entre o Brasil e 0 mundo nos anos de 2000 a 20dde-pe observar Setor de Laticinios
(CNAE 105), que apresentou um ICI de 0,804 no an@2(d4, e uma variacdo de 0,723 entre
0s anos 2000 e 2014, apresentam-se também osssalerFabricacdo de Outros Produtos
Alimenticios (CNAE 109), com um ICI de 0,940 no ai® 2014 e uma variacdo de 0,319
entre os anos 2000 e 2014, o Setor de Fabricaz&wuservas de Frutas, Legumes e Outros
Vegetais(CNAE 103), com um ICI de 0,609 no ano @B42 uma variacao de 0,288 entre os
anos 2000 e 2014,e o Setor de Moagem, Fabricac&vodieitos Amilaceos e de Alimentos
para Animais (CNAE 106), com um ICI de 0,902 no deo 2014 e uma variacao de 0,269
entre os anos 2000 e 2014. Segundo a OrganizagdNat®es Unidas para Alimentacdo e
Agricultura (FAO), o Brasil tem importancia fundamt& na seguranca alimentar do mundo,
frente a um cenario de expansado da demanda intenahpor alimentos, além de apresentar
condicdes favoraveis de solo e clima propicio enmdBncia, e ainda pela implantacao de
tecnologia na producao; tais caracteristicas témefimado o Brasil na expansdo do setor de
agronegocios em todo mundo. (SILVA JUNIOR, 2015)

Em analise ao setor alimenticio, a Fabricacdo deiheos (CNAE 105) apresentou
uma variagao negativa de -0,277 em relacdo ao @2®10, se recuperando no ano de 2014.
A variagdo negativa no setor de Laticinios no aa@@l12, deve-se ao fato ao aumento dos
custos de insumos, um deles responde pelo precm ma&dacao para bovinos, sem grandes
impactos, pois os produtores mantinham estoquedirdentos para o gado, aléem de algumas
estiagens em regides produtoras como SP. Podetatp @nda, a contracdo da demanda
externa, a partir desse periodo, principalment€maa. Nesse mesmo ano de 2012, o setor
de laticinios mostrou um indice maior no seu Corméhaterindustria, com 0,770 contra
0,230 em relacdo ao Comércio Intraindustria nodma014, respectivamente. A recuperacao
em 2014 no setor de laticinios foi favorecida padada a Russia, apés embargo, além de
boas condi¢fes climaticas que favoreceram a prodagdongo do periodo. (SILVA, 2015).
Em relacdo a Fabricacdo de conservas de frutasmks) e outros vegetais (CNAE 103),
manteve-se o Comércio Interindustria mais elevagoajComeércio Intraindustria em todo o

periodo da analise, apresentando forte queda ndeaf014.
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A Fabricacao de Calgcados (CNAE 153), com um ICO@&89 em 2014, apontou uma
variacédo de 0,634 entre os anos 2000 e 2014 edgho de partes para calgcados, de qualquer
material (CNAE 154), com um ICI de 0,610 no ano2044, registrando uma variacdo de
0,481 entre os anos 2000 e 2014, compdem o sdtadista. Esse setor foi beneficiado pelo
aumento do consumo mundial de calgados, registraa®anos de 2013 a 2014, o que sugere
a sua expansédo. Contudo, o Brasil sofre com a c@mma acirrada do mercado asiatico de
calcados que dominam a producédo e a exportacaoiahalndsetor. (LELIS; FERNANDES,
2016). Nessa analise observa-se que o Comércianthistria, tanto em relacdo a fabricacéo
de calcados, quanto a Fabricacao de partes pgadoal de qualquer material foi mais que o
dobro no periodo de analise até o ano de 2012alcaguesenta, a partir desse ano, uma queda
substancial nesse intercambio. Um dos fatores cuoe per favorecido o Comércio
Interinddstria do setor calcadista tem relacdo riag@o da taxa cambial, que se mantinha
valorizada em 2012 até 2014, favorecendo importat@iabém de partes e pecas de cal¢ados
(LELIS; FERNANDES, 2016).

O Setor de Fabricacdo de Moveis (CNAE 310) apresemin ICl de 0,965 no ano de
2014 e uma variacao positiva de 0,594 entre os 2008 e 2014. No entanto, o Comércio
InterindUstria nesse setor expds-se mais elevad@ iomeércio Intraindustria entre o ano de
2000 até 2006, com uma queda substancial no a20@Ra 2014, favorecendo o Comércio
IntraindUstria nesses periodos. O setor moveleirasileiro tem enfrentado acirrada
concorréncia dos produtos asiaticos, nos seusipaiscmercados, estadunidense e europeu,
bem como, enfrenta dificuldades nas vendas extewasdo ao baixo dinamismo das
economias, que ainda sofrem sob a influéncia dse dmobiliaria americana de 2008.
Constata-se também que o aumento das importac@sfebas de moveis, incluindo a
reducédo das exportacdes contribuiram para um tééigetor, passando de um superavit US$
299,0 milhdes no ano de 2010 para um déficit de 889 milhdes no ano de 2014.
(MOVERGS, 2015).

A Fabricacido de Midias Virgens, Magnéticas e Opt{@NAE 268), retratou um ICI
de 0,700 no ano de 2014 e uma variacdo de 0,528 emtanos 2000 e 2014. O setor
caracterizado por maquinas para escritorio e emep#s de informatica apresentou o
comércio interindustria mais elevado que o Coméimi@mindustria, principalmente entre os
anos de 2000 a 2010, apresentando uma reducabralp2008 a 2014, e em contrapartida o
setor apresentou um aumento do Comeércio Intrairidlestatamente a partir do ano de 2008,
seguindo essa tendéncia até o ano de 2014. O teatoapontado dois contrapontos, um

refere-se a relagdo aos indices de inovacgéao teginalque demonstram muito mais elevados
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que a média da industria, e outro se refere a dépera da importacdo de componentes
eletrbnicos, que ambas as caracteristicas tém iémmis crescente no valor agregado dos
bens. Nessa questdo, as industrias brasileirasesefitiam, aspirando novos padrdes
tecnoldgicos e inovadores, caracteristica a ind(sttravés de aliancas e fusdes com grandes
organizacdes internacionais (KUBOTA, 2009).

A Fabricagdo de Tintas, Vernizes, Esmaltes Lac&soelutos Afins (CNAE 207),
apresentou um ICI de 0,607 no ano de 2014 e umacéar de 0,040 entre os anos 2000 e
2014. O setor apresentou o Comércio IntraindUstnais elevado que 0 comeércio
interindustria em todo o periodo analisado.

O Setor de Fabricagdo de Produtos Ceramicos (CN3¥g, 2xibiu um ICI de 0,951
no ano de 2014 e uma variacdo de 0,507 entre cs 20@0 e 2014. O consumo desse
segmento € diretamente proporcional ao desempeahandlstria da construcao civil,
apresentando saldo positivo na balanca comerciahnale 2014. No entanto, as exportacoes
foram prejudicadas no periodo de 2006 a 2010, deadbaixo dinamismo do mercado de
construcdo civil dos Estados Unidos, principal gaeoccomercial do Brasil. Os principais
destinos do setor ceramico brasileiro sdo: AmédiweSul (Paraguai principal comprador),
América do Norte (Estados Unidos); América Centdlfrica. (BRASIL, 2015a).

O Setor Ceramico retratou seu Comércio Interindistais elevado que o Comeércio
Intrainddstria do ano de 2000 a 2006, sendo queométxio Intraindustria do setor
apresentou um aumento a partir do ano de 2008.93dmlsetor indicam que o Brasil ocupa a
segunda posicado, em termos de producdo, no mensaddial de revestimentos ceramicos,
atras apenas da China. (ANFACER,2016).

Em relacdo ao Setor de Fabricacdo de Artigos diaelta Bijuteria e Semelhantes
(CNAE 321), com um ICI de 0,733 no ano de 2014veleexdo uma variacédo de 0,450 entre
0s anos 2000 e 2014, o Comércio Interindustriasadsstor, apresentou mais elevado que o
Comércio IntrainduUstria nos anos de 2000 a 2008dcsaue a partir do ano de 2008 o
Comércio Intraindustria seguiu com indices maivages. Em 2014 as exportacfes desse
setor tiveram uma receita de US$ 2,9 bilhGes, deskee, o ouro representou 79,3%, tendo
como principais parceiros comerciais 0 Reino Unidom participacdo de 33,5%; Suica
29,7% e India 12%. O sucesso do setor deve-setacdtaBrasil ser um dos paises que
possuem recursos extrativos de pedras preciosamipreciosas em abundancia e também
pela estrutura e desenvolvimento de Arranjos Proautlocais (APL) de Gemas, Joias e
Afins, espalhados por alguns Estados brasileiras, anda recebem apoio de instituices

setoriais que promovem o setor no mercado intesnat(BRASIL, 2015a).
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O Setor de Embalagem estd composto pelo setor lléic&gio de Embalagens de
Papel, Cartolina, Papel-cartdo e Papeldao Onduladé\E 173), com um ICI de 0,919 no ano
de 2014 e exibiu uma variacéo de 0,421 entre os 20@0 e 2014 e pelo Setor de Fabricacéo
de Produtos Diversos de Papel, Cartolina, Papdiaa Papeldo Ondulado (CNAE 174),
com um ICI de 0,767 no ano de 2014 e apresentam@dovariacdo de 0,381 entre os anos
2000 e 2014.

O Setor da Fabricacdo de Embalagens de Papel,liGartBapel-cartdo e Papelao
Ondulado, apresentou o Comércio Interindustria rekegado que o Comércio Intraindustria
entre os anos de 2000 a 2004, revelando uma reteagartir do ano de 2008, mantendo o
Comércio Intraindustria em elevacdo. Dados do sgtoesentam que as importacdes foram
maiores que as exportacdes nesse segmento, neea@ld, nesse periodo, o setor obteve
uma receita de US$ 523,2 milhdes, sendo que aslagens em papeldo representaram
21,32%, e as importacdes uma receita de US$ 86ilhben, sendo que as embalagens em
papeldo representaram 12,66% (ABRE, 2015).

O Setor de Siderurgia (CNAE 242), mostrou um ICIO¢g&30 no ano de 2014 e uma
variacdo de 0,408 entre 2000 e 2014. O setor apoesseu Comércio Interindustria mais
elevado do ano de 2000 a 2006, com uma tendéncjaatia a partir do ano de 2008, e em
relacdo ao Comércio Intraindustria apresentou-seelevacdo do ano de 2006 a 2010, e
apresentando queda ao longo do periodo analisado.

O Setor de Metalurgia dos Metais Nao-ferrosos (CNeAE), com um ICI de 0,770 no
ano de 2014 indicando uma variacdo de 0,114 eri® & 2014, também compde o
complexo siderargico, o qual tem sofrido ao longo mkriodo analisado, a concorréncia
chinesa desses produtos, assim como a retrac&nuenda externa. Além disso, a baixa dos
precos dessas commodities e 0s problemas conjimteraestruturais brasileiros tém
influenciado o intercambio internacional dessesrsst ao longo do periodo analisado
(BRASIL 2014b).

O Setor de Fabricacdo de Geradores, transformadomstores elétricos (CNAE
271), com um ICI de 0,769 no ano de 2014, exibia wariacdo de 0,099 entre os anos 2000
a 2014, manteve mais elevado o Comércio Intraindigtie o Comércio Interindustria ao
longo do periodo analisado, porém, com algumasagueds anos de 2002, 2010 e 2014.

O setor de Aparelhamento de Pedras e Fabricacdouttes Produtos de minerais
nao-metéalicos (CNAE 239), com um ICI de 0,619 erh428 retratou uma variacao de 0,096
entre os anos 2000 e 2014, e o Setor de Fabrickzdaquinas e Equipamentos de Uso na
Extracdo Mineral e na Construgdo (CNAE 285), com I@ihde 0,950 no ano de 2014 e
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apresentando uma variacao de 0,273 entre os af0se2R014 e o Setor de Fabricacdo de
Tanques, Reservatorios Metdlicos e Caldeiras (CIRBE, com um ICI de 0,807 no ano de
2014 e apresentando uma variacdo de 0,068 entamass 2000 e 2014, compdem o setor
metallrgico brasileiro, o qual manteve o Coméraitoaindustria elevado em todo o periodo
analisado, beneficiado pela economia em escal® @ safluéncia de fusdes e aquisicdes de
grandes organizagdes. Essas profundas alteracOestmdura de oferta e no modelo de
concorréncia da mineragao mundial, tém sido intieasias a partir da década de 2000. A alta
dos precos das commodities minerais entre os aao2004 a 2008 foi outro fator de
destaque, o qual impulsionou o setor elevando apacidade produtiva. Dessa forma, o
Brasil que se destaca pela producdo de minéricede, ftambém foi impulsionado pelas
caracteristicas do setor acima mencionado, ao ldogmeriodo analisado. (FALEIROS et.al,
2012).

O Setor de Fabricacdo de Cabines, Carrocerias @jieb para Veiculos Automotores
(CNAE 293), apontou um ICI de 0,583 no ano de 20i4na variagéo de 0,360 entre 0s anos
2000 e 2014. Dados do setor evidenciam que a &jdracde veiculos automotores, reboques
e carrocerias apresentou um resultado maior que&dianda industria. Esse segmento de
fabricacdo de veiculos, embora tenha impulsionadpraducdo industrial fisica, em
determinados momentos no periodo analisado, apoesseu pior desempenho em 2009, fato
atribuido pela crise imobilidria americana no fidal ano de 2008. (LIMA, 2016). Outros
fatores, tais como, a queda da demanda tida peto damamismo das economias mundiais,
puxado, pela queda do preco das commodities podamcdrroborado para o baixo
desempenho do setor ao longo do periodo analisado.

O Setor de Fabricacado de Aeronaves (CNAE 304),sxpd ICI de 0,909 no ano de
2014 e uma variacao de 0,235 entre os anos 20004 @ setor manteve-se em elevagcdo em
relacdo ao Comeércio Intraindustria, em todo o plerida analise, e apresentando uma leve
queda em 2014. O elevado indice do Setor de Fghoocde Aeronaves deve-se ao fato pelo
alto valor agregado de seus bens, e quando nao@ahz@ados em um ano, impactam sua
variacdo no ICl em niveis mais baixos, como denmadsts no ano de 2014. Em termos de
agregacdo de valor, o setor, envolve algumas earsiitas, tais como: o forte nivel
tecnoldgico determinado pela P&D de aeronavessguyisa de mercado, requisitos técnicos
atribuidos para o tipo de aeronave. No Brasil, tauesa de mercado da fabricacdo de
aeronave € vista por monopdlio, especificamente g@ninio da empresa EMBRAER, tendo
como concorrentes internacionais a AIRBUS (Alemarfianca, Inglaterra e Espanha),
BOEING dos Estados Unidos e a BOMBARDIER do Canf@d&MES, 2015).
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Fazendo uma comparacdo com os estudos empiridos wis capitulo 3, a industria
da transformacéo continua evidenciando baixo geaGameércio Intraindustria entre o Brasil
e paises desenvolvidos, assim como tem apresebgéxio nivel de Comércio Intraindustria
com os paises em desenvolvimento, tais como osneertes ao Mercosul. Outra constatacao
refere-se ao setor em de alta intensidade tecmalogiais precisamente o setor de aviacéo
(CNAE 304), o qual o Brasil mantém intercambio entr Brasil e os Estados Unidos
(AMAN; STONA; GEWHR, 2015).

Ao analisar o comércio total com o Mercosul, peecebe que o indice de Comércio
InterindUstria € maior que o Comércio Intraind@stevidenciando que ndo ha uma integracéo
produtiva com os parceiros do bloco, como visto Angelis e Porta (2014), capitulo 2. O
comércio se intensifica também, por uma so viecasm a importacdo de bens intermediarios
ou manufaturados.

Visto que o Comércio Intraindustria € mais freqeeatn economias desenvolvidas
que dispbem de economias de escala e diferenaiecpmodutos, percebeu-se que a producao
brasileira esta cada vez mais deixando de protens diferenciados no interior da industria
de transformacdo. Uma das possiveis causas dasseocé o aumento da participacao das
commodities na pauta exportadora brasileira, oa, sej Brasil deixa de produzir bens
diferenciados ou com maior grau tecnolégico patansificar sua especializacdo de bens
primarios.

O auge do segmento das commodities, evidenciadoanos de 2007 a 2010,
influenciou a perda da competitividade de todoseaisres do comércio industrial. (NASSIF,
2011). No entanto, o ano de 2014, foi marcado gietenuicdo dos precos das commodities,
principalmente em relacdo ao petréleo e commoditiegilicas e agricolas; uma das causas
atribuida refere-se a desaceleracdo da economi@sehi devido ao baixo dinamismo das
economias, que seguem em ritmo mais lento, destesa financeira e econémica global
(IEDI, 2015a).

Diante desse contexto, aliado aos problemas campiatda economia brasileira, a
industria da transformacdo vem perdendo compeléte no mercado internacional, ficando
a pauta exportadora brasileira atrelada a produlgfo produtos, com menor intensidade

tecnoldgica e baixa possibilidade de expanséaotdgriecdo produtiva.
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6 CONCLUSAO

Neste estudo, buscou-se identificar os niveis daeétao Intraindustria, da industria
de transformacéo existentes do Brasil e o0 Mercasunluma comparacao entre o Brasil e 0
mundo, e quais 0s setores que ganharam maior destagperiodo compreendido da analise.

No entanto, nessa analise, observou-se a nédo reistée um elevado padrdo nos
niveis de Comércio Intraindustria entre Brasil Bl@ercosul ou entre o Brasil e o mundo, no
periodo analisado nos anos de 2000 a 2014.

Em relacdo aos resultados desse estudo, corrobooam os estudos empiricos
abordados neste trabalho, com algumas variagcBequas evidenciaram caracteristicas e
fatores determinantes medidos pelo Comércio Irdiaitria entre o Brasil e 0 mundo e entre
o Brasil e o Mercosul. Entre o Brasil e 0 mundoenia-se, através dos resultados obtidos, o
aumento de comércio entre bens com maior graucieltayia entre paises industrializados.
Dentre esses bens, apesar do destaque ter sidormmasetor de agronegacios, outros setores
de bens manufaturados destacaram-se mais que réwaiorantre o Brasil e o Mercosul, tais
como: o Setor moveleiro, 0 Setor Calcadista, e torSke Fabricacdo Midias Magnéticas e
Opticos. Se diferenciando dos resultados analisadssstudos empiricos nesse trabalho, os
quais identificaram setores de alta intensidad®olégica, tais como aviacao e suas partes.

Em relagdo ao Mercosul, destacaram o setor de dagho de Produtos
Farmoquimicos, assim como o setor da Industria @ainobtendo entre o maior indice do
comércio intraindustria, quanto uma variacdo pasitidiferenciando-se dos achados
apresentados nos estudos empiricos nesse trabalfoais destacaram bens manufaturados.

Embora alguns setores tenham apresentado indioegades de Comércio
IntraindUstria, a maioria dos setores da indusigiransformacao entre o Brasil e o Mercosul,
evidenciaram um padrdo de comércio abaixo do edpeos quais ndo se enquadram nesse
modelo de comércio. Isso mostra que, cada vez m&gasil esta perdendo a integracdo com
0 Mercosul e em relagdo ao comércio com o mundbéam

Da mesma forma, o estudo evidenciou que o crestimten Comércio Intrainddstria
entre o Brasil e o Mercosul oscila através dosielcondmicos que iniciam na década de 90
com a criacdo do Mercosul, quando o desempenhmd@feio Intraindlstria se demonstrou
favoravel a niveis elevados. ApGs esse periodopraétcio Intraindustria sofreu oscilagbes
até 2005 em relagdo as transagOes de bens del capitaa América Latina, devido a crises
nesses paises, apresentando novamente um cresca@2010, beneficiado pelo preco das

commodities. Entre os anos de 2010 a 2014, astedagpmerciais foram declinando, devido
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ao baixo dinamismo das economias apoés crise irtiema americana (2008) e a oscilacao
dos precos das commaodities, assim como as trarsegfeerciais da inddstria com o resto do
mundo.

De fato, neste estudo, percebe-se que o Bradileioéficiado pela reducéo de tarifas,
ao adquirir bens de média e alta intensidade tégital do Mercosul. Ao mesmo tempo, o
Brasil deixa de comercializar com paises que possasses produtos em variedade e
qualidade superior. Nesse contexto, sugere-sei@nagbrdos comerciais com demais paises
ou blocos mais eficientes; no entanto, o Mercosimda se encontra em estagio de Unido
aduaneira, ndo permitindo que os paises membrogerfir acordos isoladamente, o que
contribui para o entrave tecnoldgico e baixo nigel bem-estar do Brasil em termos de
avancos no setor industrial.

Ao promover industrias intensivas em tecnologiaetor industrial seria beneficiado
com indices mais elevados de produtividade e &sdlifitecnoldgica, corroborando para o
crescimento econdmico, criando externalidades gam@emais industrias do pais, as quais se
apropriariam também de bens mais intensivos enolegia, assim como, a alocacdo de méo
de obra qualificada para esses tipos de indust@iapjal contribuiria para o aumento da
produtividade da industria.

Contudo, a dificuldade do Brasil na dinamica desgricdo produtiva, pode ser
atribuida pela distancia de grandes centros ecaodmo qual explica também, a agregacao
de conteudo local na industria, beneficiado pelosurmos produzidos das vantagens
comparativas apresentadas no pais, as quais s@paewhe parte atribuidas pelas decistes
macroecondmicas adotadas pelo governo em relac@oraércio e a agregacao de valor de
insumos domésticos na cadeia produtiva brasileira.

Sendo assim, € importante um novo olhar, atreladama politica comercial e
industrial, aliado ao esfor¢o cientifico e tecnaddgentre entidades publicas e privadas
contribuiria, através de processos inovadores delugfo, de investimentos em novas
tecnologias, em infraestrutura, para o aumentoodapetitividade e da inser¢do brasileira no
mercado internacional. Dessa maneira, daria a wpdeade ao setor industrial para absorver
novos conhecimentos e tecnologias de paises ga@calam a fronteira tecnoldgica. O
aumento da competividade no comeércio internaciuaisibilitaria ao Brasil, uma maior

integracdo com nagdes mais avangadas.
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