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“Poderia me dizer, por favor, que caminho devo tomar para ir
embora daqui?”

“Depende bastante de para onde quer ir”, respondeu o Gato.
“N&o me importa muito para onde”, disse Alice.

“Entdo néo importa que caminho tome”, disse o Gato.
“Contanto que eu chegue a algum lugar”, Alice acrescentou a
guisa de explicacao.

“Oh, isso vocé certamente vai conseguir’, afirmou o gato,
“desde que ande o bastante.”

(Lewis Carroll)



RESUMO

Esta pesquisa esta centrada no estudo dos principais paradigmas
metodoldgicos empregados ao longo da histdria da teoria geral do delito, bem como
do contemporaneo paradigma funcionalista nas propostas de Claus Roxin e de
Gunther Jakobs, concluindo-se pela verificacdo de que essa nova corrente
dogmatica ja se faz presente na pratica jurisdicional brasileira. Para a realizacao
desse trabalho, os primeiros capitulos sdo construidos por meio de pesquisa
bibliografica, para viabilizar a construgcdo tedrica dos principais pontos dos
paradigmas causalismo, neokantismo, finalismo e funcionalismo da dogmatica penal,
fazendo-se referéncia aos autores classicos de cada paradigma, tendo se elegido
como vertentes do funcionalismo a serem examinadas as propostas de Claus Roxin
e Giunther Jakobs, considerados os principais representantes dessa corrente de
pensamento. ApOs isso, finaliza-se a pesquisa com a analise de julgados do
Superior Tribunal de Justica, selecionados unicamente com a finalidade de se
demonstrar que o funcionalismo penal ja se faz presente na aplicacao da teoria geral
do delito no Brasil. Dessa forma, mesmo que diante da recente prevaléncia do
finalismo na dogmatica juridico-penal nacional (ou que se afirme ser esse paradigma
ainda absolutamente vigente na teoria do delito), se esta ja diante da adocdo de
pontos especificos da proposta funcionalista, 0 que pode significar a existéncia de

uma fase de transicao de paradigmas dogmaticos.

Palavras-chave: Direito penal. Causalismo. Neokantismo. Finalismo.

Funcionalismo.



ABSTRACT

This research is focused on the study of the main methodological paradigms
employed throughout history of the general theory of crime, as well as the
contemporary functionalist paradigm in the proposals of Claus Roxin and Gunther
Jakobs, concluding by the verification that this new dogma chain is already present in
the Brazilian jurisdictional practice. In order to accomplish this work, the first couple
chapters are constructed through bibliographic research, to enable the theoretical
construction of the main points of the causalism, Neo-Kantianism, finalism, and
functionalism paradigms of criminal dogmatic, making reference to the classical
authors of each paradigm, having been elected as strands of functionalism to be
examined the proposals of Claus Roxin and Gunther Jakobs, considered the key
representatives of this school of thought. After that, we conclude the research with
the analysis of trials of the Superior Court of Justice, selected solely with the purpose
of demonstrating that the criminal functionalism is already present in the application
of the general theory of crime in Brazil. This way, even before the recent prevalence
of finalism in the national Criminal Law dogmatic (or else that one might claim that
this paradigm is still absolutely valid in the theory of crime), we are already before the
adoption of specific points of the functionalist proposal, which can mean the

existence of a transitional phase between dogmatic paradigms.

Keywords: Criminal Law. Causalism. Neo-Kantianism. Finalism.

Functionalism.
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1 INTRODUCAO

A dogmatica do Direito Penal envolve uma infinidade de problematizaces,
considerando-se a amplitude de seus desdobramentos, desde questdes envolvendo
a concepcao geral de delito (majoritariamente referido como fato tipico, antijuridico e
culpavel, apesar de existirem outras propostas), até discussdes referentes a
especificidades presentes dentro de cada um dos elementos do delito (como a
definicdo de acdo, a ardua questao da relacédo de causalidade, a distincdo entre dolo
eventual e culpa consciente, etc.).

Essa constelagdo de problematizagdes se insere em uma tematica geral que
serve como pressuposto para essas discussdes e que exerce influéncia direta nas
respostas a serem formuladas no ambito da dogmatica juridico-penal. Essa tematica
geral diz respeito a metodologia a ser aplicada para a construcdo do sistema
juridico-penal.

Ao longo da histdria da teoria do delito, alguns paradigmas metodoldgicos se
destacaram, costumando-se apontar como 0s principais paradigmas classicos o
causalismo (ou naturalismo), o neokantismo (ou sistema neoclassico) e o finalismo,
cada qual com caracteristicas proprias e vivenciados sucessivamente, como uma
linha evolutiva. Assim, as categorias tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade, que
tradicionalmente compdem o conceito de delito, foram estruturadas de formas mais
ou menos distintas em cada paradigma. Complementando essa triade de métodos
da teoria do delito, atualmente se concebe o paradigma funcionalista, que propde
algumas alteracbes na concepgédo dos elementos da teoria do delito, das quais se
destaca a pretensdo de se estabelecer um sistema dogméatico aberto a valoracdes
politico-criminais.

E nesse contexto que a pesquisa que aqui se apresenta estd inserida,
destinando-se a verificar se, na linha sucessiva de paradigmas dogmaticos do
Direito Penal, o Brasil permanece fiel aos postulados do finalismo ou se a proposta
funcionalista, construcdo tedrica mais moderna, jA se faz presente na pratica
jurisdicional brasileira. Estabelece-se, nesse ponto, o problema de pesquisa a ser
respondido com este estudo, o qual poderia ser sintetizado no seguinte
guestionamento: o Brasil ja adota o paradigma funcionalista da teoria do delito ou,

diferentemente, segue aplicando o paradigma finalista?
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Apesar do direcionamento principal desta pesquisa, voltada ao Direito Penal,
se insere ela em um ambito de analise que ultrapassa essa matéria. Isso se deve ao
fato de a evolucdo do Direito Penal ndo ser decorrente de fatores exclusivamente
internos e isolados, mas que se insere em um contexto historico-social amplo, sendo
influenciada pelo desenvolvimento do Direito como um todo e em relagcdo com o
meio externo no qual se insere, com isso se reconhecendo o carater transdisciplinar
dessa problemaética.

Admite-se, contudo, que € destacadamente no Direito Penal que esta
pesquisa exerce suas principais influéncias. A importancia da pesquisa do tema aqui
proposto € percebida ja no inicio desse trabalho, no qual se prop&e a reconstrucao
cronoldgica dos principais paradigmas que fundamentaram a dogmatica penal, com
a consulta aos autores responsaveis por tais construcbes juridico-penais,
possibilitando-se uma compreensao sistematica do tema e permitindo que se
desfagcam eventuais enganos relacionados com a matéria.

Nesse sentido e para que se alcance a resposta ao problema de pesquisa a
ser enfrentado, em um primeiro momento, a pesquisa se voltada ao estudo teorico
dos paradigmas fundamentais que se destacaram no desenvolvimento histérico da
dogmatica juridico-penal, reconstruindo-se as suas bases de pensamento, bem
como se apontando alguns reflexos de cada um desses paradigmas nas categorias
da teoria geral do delito, sem deixar de se contemplar as principais criticas
direcionadas a cada uma dessas concepcgoes.

Realizada a reconstrucdo dos paradigmas acima mencionados, em um
segundo momento, passa-se ao estudo do moderno paradigma funcionalista da
dogmatica penal, também se estabelecendo seus principais postulados e alguns
reflexos nas categorias da teoria do delito. Adverte-se que, por haver uma
diversidade de propostas funcionalistas no Direito Penal, serdo desenvolvidas as
duas principais construcdes teoricas desse paradigma, quais sejam a de Claus
Roxin e a de Giunther Jakobs, por serem considerados os principais expoentes
dessa corrente de pensamento,! cada qual com divergéncias pontuais em suas

proposicoes.

1 MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia
penal y criminologia Granada, n. 7, p. 2, 2005. Disponivel em:
<http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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Estabelecidas as bases tedricas para que se possa compreender a relacéo
entre os paradigmas dogmaéticos, especialmente com referéncia ao paradigma
funcionalista, sera realizado estudo de casos demonstrativos, julgados pelo Superior
Tribunal de Justica, para que se possa estabelecer se o funcionalismo ja ndo esta
sendo aplicado no Brasil - 0o que, por si s6, ja demonstra a relevancia pratica da
discussédo tedrica a respeito dos paradigmas da teoria do delito.? Salienta-se que
nao se esta a propor uma analise exaustiva de todos os casos julgados relacionados
com a matéria em estudo (0 que inviabilizaria a realizacdo dessa pesquisa). Serve o
estudo de casos como complemento a compreensdo do conjunto tedrico
desenvolvido e, principalmente, como forma de se constatar se o Direito Penal
brasileiro, na pratica jurisdicional, permanece atrelado a teoria do delito finalista ou
se ja se encontra em aplicacéo o paradigma funcionalista.

Adverte-se que ndo se pretende com o presente trabalho esgotar o estudo
das diversas ramificacdes dos elementos da teoria do crime. Conhecendo-se o
universo de elementos que compdem cada categoria do delito (tipo, antijuridicidade
e culpabilidade, na divisdo mais difundida), o esgotamento dessa matéria
inevitavelmente se constitui em um objetivo inalcancdvel para a extensdo dessa
pesquisa.

Todavia, sabendo-se que a adequada compreensdo da problematica a ser
analisada passa, inevitavelmente, por suas repercussdes praticas na teoria do delito,
se mencionardo alguns reflexos perceptiveis em determinados institutos da teoria do
delito em cada paradigma examinado.

Das afirmacdes feitas acima se pode extrair o principal objetivo almejado com
a realizacdo dessa pesquisa, qual seja o de verificar se, no Direito Penal brasileiro,
ja se encontra em aplicacéo a teoria do delito funcionalista. Ao lado desse objetivo
principal, pretende-se alcancar outros resultados especificos com o desenvolver
desse trabalho, destacando-se o0s seguintes: (a) construir o caminho histérico

2 Utiliza-se, aqui, das palavras de Fabio Roberto D’'Avila, que claramente demonstra a importancia do
estudo dos paradigmas metodolégicos e dos caminhos do Direito Penal: “[...] o fato é que néo se
trata, definitivamente, e como pensam alguns, de uma discussdo meramente académica, mas de
compreensdes que determinam toda e qualquer forma de expressdo da normatividade penal, com
incontaveis repercussfes praticas. E, se isso é verdade, furtar-se a um dialogo juridico-penal de tal
dimensdo é o mesmo que se furtar & prépria discussdo acerca dos rumos do direito penal
contemporaneo. Mas ndo s6. E também desprover a ordem juridico-penal brasileira de elementos
capazes de fundamentar, de forma llcida e critica, tanto uma eventual recepcao tedrica, quanto até
mesmo a sua completa rejeicdo.” (D’AVILA, Fabio Roberto. Meias reflex8es sobre o estado atual do
direito penal brasileiro. Boletim IBCCRIM , S&o Paulo, v. 179, p. 20, 2007).



14

percorrido pela dogmética penal, com o estudo das principais correntes da teoria
geral do delito e dos seus principais autores; (b) contribuir para a compreensao dos
limites de abertura e fechamento da dogmatica penal em relacdo a insercdo de
valores em sua estrutura, especialmente de ordem politico criminal; (c) desenvolver
0s aspectos fundamentais da teoria do funcionalismo penal, com destaque para as
propostas tedricas de Claus Roxin e de Gunther Jakobs.

Pela primeira aproximacdo realizada em relacdo ao tema deste trabalho,
necessaria para se fazer possivel o direcionamento e a delimitacdo da pesquisa,
adotou-se como hipotese a de que o paradigma funcionalista da teoria do delito ja se
encontra em aplicacdo crescente no Direito Penal brasileiro, com isso se indicando a
possiblidade de que, futuramente, venha a se estabelecer como metodologia
substitutiva do finalismo.

No que se refere a metodologia empregada no desenvolvimento dessa
pesquisa, serd levada em consideracdo a abordagem hermenéutica, pautando-se
pela revisdo critica dos conhecimentos produzidos na historicidade da dogmatica
penal, assim ndo se descuidando da propria tradicdo inerente ao processo de
conhecimento, bem como ndo se desconsiderando a possibilidade de reconstrucéo
do conhecimento posto.

Inserto nesse referencial, sera realizada, primeiramente, pesquisa
eminentemente bibliografica, com a consulta aos autores classicos da dogmatica
penal, responsaveis pelas principais constru¢bes dos paradigmas dogmaticos de
destaque, bem como com a comparacao com a doutrina mais contemporanea. Apos
isso, proceder-se-a4 da mesma forma (pesquisa bibliografica) para a estruturagdo das
bases teoricas da teoria do funcionalismo penal, levantando-se como contraponto as
criticas principais formuladas contra essa teoria. Por fim, em um ultimo momento,
sera realizado estudo de julgados demonstrativos de eventual aplicacdo do
funcionalismo penal pelo Judiciario brasileiro, limitando-se o campo de pesquisa ao
Superior Tribunal de Justica, por se constituir de uma corte de uniformizacado de
entendimentos em relacdo aos orgaos jurisdicionais de instancia inferior, bem como
por possuir uma maior amplitude de competéncias e maior quantidade de julgados
do que o Supremo Tribunal Federal.

Salienta-se, também, que essa pesquisa possui vinculacdo com a linha de

pesquisa “Hermenéutica, Constituicdo e Concretizacdo de Direitos” do Programa de
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Pés-Graduagdo, na medida em que se propde a revisdo critica de paradigmas
tedrico-penais classicos, em comparagcdo com 0S novos aportes apresentados pela
doutrina penal contemporanea do funcionalismo, examinando-se a sua aplicacéo
pelo Judiciario brasileiro, como tentativa de se alcancar respostas adequadas as
necessidades sociais, jamais se descuidando do respeito as balizas constitucionais
impostas ao Direito Penal.

Portanto, a presente pesquisa se propde a adocado de uma postura critica
diante do objeto de estudo, procurando-se o afastamento da mera repeticdo de
conceitos e a verificacdo das bases da teoria do Direito Penal acolhida pelo Direito
brasileiro no tocante a dogmatica juridico-penal, com a analise da ainda em
desenvolvimento teoria do funcionalismo penal, propondo-se, também em relacéo a
ela, uma postura critica.

Como condicdo de possibilidade ao alcance do objetivo principal deste
projeto, se fara necesséria a apropriacdo do conceito hermenéutico de tradi¢éo,
procedendo-se a uma revisdo do discurso juridico relacionado a dogmatica do
Direito Penal, com a construcdo dos conceitos fundamentais desenvolvidos na
historicidade juridico-penal, permitindo-se, assim, a compreensao do estado atual da
teoria do delito.

Nesse momento de apresentacdo desta pesquisa, considera-se relevante
destacar uma conhecida passagem da obra “Alice no pais das maravilhas”, de Lewis
Carroll, utilizada como epigrafe deste trabalho por sua relacdo, em um sentido
amplo, com esta pesquisa. Trata-se do didlogo estabelecido entre 0os personagens
Alice e Gato de Cheshire, no qual a primeira inicia questionado:

“Poderia me dizer, por favor, que caminho devo tomar para ir embora
daqui?”

“Depende bastante de para onde quer ir”, respondeu o Gato.

“Nao me importa muito para onde”, disse Alice.

“Entdo ndo importa que caminho tome”, disse o Gato.

“Contanto que eu chegue a algum lugar”, Alice acrescentou a guisa
de explicacao.

“Oh, isso vocé certamente vai conseguir”, afirmou o gato, “desde que
ande o bastante.”™

8 CARROLL, Lewis. Alice : aventuras de Alice no pais das maravilhas & através do espelho. Traducao
de Maria Luiza X. de A. Borges. 2. ed. Rio de Janeiro: Zahar, 2013. p. 51
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Inicialmente, a situacdo na qual se encontra a personagem Alice pode ser
relacionada com o sistema juridico-penal, que incessantemente se modifica ao longo
da historia sem que se saiba bem em direcdo a que ou, ainda, sem que se saiba o
que esta por vir, com isso se desejando chegar a algum lugar, mesmo que nao se
possa afirmar com seguranca qual o melhor caminho para tanto. Acredita-se ser
esse 0 embate entre os paradigmas causalista, neokantiano, finalista e funcionalista,
cada qual priorizando caminhos diferentes em prol de certos objetivos reputados
mais importantes; mas, como condi¢do insita a todo conhecimento humano, cada
proposta que surge parece trazer consigo um prazo de validade nao declarado, do
qual se seguira a sua superacdo por uma teoria mais ou menos diversa. Nisso se
constitui a incerteza do caminho e do destino da teoria do delito.

Por fim e sob outro aspecto, a condicdo da personagem Alice no dialogo
acima transcrito pode, também, ser relacionada a condicdo do préprio mestrando
responsavel por esta pesquisa, que, tracando 0s primeiros passos no estudo da
imensidado de detalhes que compdem a dogmatica penal, objetiva deixar o “local’” no
qual se encontra, de inquietacdes resultantes do problema de pesquisa que aqui se
apresentou. Para isso, caminha sem pensar tanto em onde chegar, mas com grande

preocupacao em caminhar o bastante para que se consiga chegar a algum lugar.
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2 A EVOLUCAO HISTORICA DA DOGMATICA JURIDICO-PENAL

Para que se possa compreender o que € (e como €) a dogmatica penal
moderna, é necessario que se compreenda, antes, o que foi a dogmatica penal e
qual o caminho tomado para que se chegasse ao seu atual estado. Por isso a
importancia do estudo histérico, que aqui se justifica como um conhecimento
necessario para que se possa prosseguir em direcdo a compreensdo da moderna
configuracéo da teoria do delito.

Diante disso, a seguir se promovera uma breve construcao teoria a respeito
da teoria do delito em um sentido amplo, passando-se, posteriormente, a construgcéo
dos principais paradigmas classicos que exerceram influéncia no desenvolvimento

historico da dogmatica penal: o causalismo, 0 neokantismo e o finalismo.
2.1 Ateoria do delito

Inicialmente, em dado momento, o Direito Penal era desprovido de
consideracdes cientificas elaboradas, passando a ser objeto de estudos sistematicos
com o movimento da Codifica¢do,* o que permitiu o nascimento da especialidade da
ciéncia penal conhecida como dogmatica juridico-penal,® responsavel pelo estudo do
delito e da pena sob o seu aspecto normativo.®

Para Jesus Maria Silva-Sanchez, ndo se consegue estabelecer com clareza o
que se deva entender por dogmatica juridica, constituindo-se uma matéria
pluridimensional, adotando diversas perspectivas e conceitos a depender da area do

Direito da qual se trate e do momento histérico em relagcdo ao qual se esteja

4 O movimento codificador se constitui em uma inovacdo histérica no Direito, verificada na Europa,
entre os séculos XVIIl e XIX, com a elaboracéo de cédigos de leis (destacadamente, o Corpus Juris
e o Code Civil), até entdo estranhos na préatica juridica. Tratavam-se de escritos sistematizados, os
quais eram consultados por meio do método exegético para a aplicagcdo do Direito, constituindo-se
na “razdo escrita” da ciéncia juridica. A legislacdo produzida na Revolucdo Francesa foi a maior
expressdo desse movimento, objetivando conferir seguranca juridica a partir da codificacéo e servir
de garantia da igualdade e de protegdo contra o Judiciario e os detentores de determinados cargos,
gue dominavam a pratica juridica até entdo desprovida de limitagdes precisas. (CAENEGEM, R. C.
van. Juizes, legisladores e professores : capitulos de histéria juridica europeia. Traducao de Luis
Carlos Borges. Rio de janeiro: Elsevier, 2010. p. 87-88 e 106-107).

5 Se voltara ao estudo da dogmatica penal, com mais algumas especificacbes, em momento posterior
deste trabalho (inicio do capitulo 3).

6 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 69.
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referindo.” Mas, mesmo com essa dificuldade conceitual, pode-se afirmar que,
tradicionalmente, a base da dogméatica se constitui na elaboracdo e integracdo de
conceitos em um dado sistema, voltados a solucéo de problemas juridicos. Trata-se
de um sistemas de enunciados complementares aos enunciados legais, que
objetivam contribuir para a fundamentagédo de decisdes, para que se compreenda
guais casos sao diferentes e quais sdo iguais, adotando-se o0 tratamento mais
adequado a cada um deles.?

Em linha semelhante, na sintese de Santiago Mir Puig, a dogmatica juridico-
penal, também chamada pelo autor de ciéncia do Direito Penal, pode ser concebida
como o estudo normativo do Direito Penal.®

Relacionada a esse conceito se encontra a teoria do delito, considerada o
nucleo da moderna dogmatica penal’® e o meio técnico-juridico que possibilita
estabelecer a quem deve ser imputado determinado fato e quem deve responder
pessoalmente por ele!! ou, em outras palavras, trata-se da construcdo tedrica
concebida com a funcéo de determinar o “sim” ou o0 “nao” do delito (sua ocorréncia
ou ndo).*?

Enrigue Bacigalupo afirma que a teoria do delito pode ser considerada uma
teoria da aplicacdo da lei penal; ou seja, trata-se de um instrumento conceitual
destinado a possibilitar uma aplicacédo racional da lei a um determinado caso.®
Também em relacdo a esse conceito, Hans-Heinrich Jescheck e Thomas Weigend
mencionam que a teoria geral do delito se preocupa com a construgdo de
pressupostos juridicos gerais para se estabelecer a punibilidade de uma conduta.*

7 SILVA SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 48-49.
8 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:

Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 49-50.

9 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
59.

10 FONTAN BALESTRA, Carlos. Evolucion de la teoria del delito. Aequitas , Buenos Aires, v. 5, n. 5,
p. 75, 1964. Disponivel em: <http:/p3.usal.edu.ar/index.php/aequitas/article/view/1342/1693>.
Acesso em: 13 jan. 2017.

11 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 199.

12 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. La teoria de la determinacién de la pena como sistema
(dogmatico): un primer esbozo. Indret : Revista para el Andlisis del Derecho, Barcelona, n. 2, p. 2,
2007. Disponivel em: <http://www.indret.com/pdf/426_es.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

13 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 203.

14 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducado de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 209. No mesmo sentido: ROXIN,
Claus. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal . Traducgédo de Luis Greco. Rio de
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Trata-se, entdo, de estabelecer os aspectos gerais do conceito de delito
comuns a todos os fatos puniveis (tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade, além
de seus inimeros desdobramentos'®). Nesse sentido, deve-se compreender o fato
de que os principais elementos constitutivos do crime ndo se encontram nos tipos
penais incriminadores, mas séo fruto do intento da teoria do delito de compreender a
acdo punivel como um todo.®

Como sintese do caminho realizado pela teoria do delito para alcance de sua
funcao, torna-se possivel comprovar que alguém se comportou da mesma maneira
prevista em lei, que este comportamento ndo estava autorizado nas circunstancias
especificas do caso e que o responsavel pela conduta possui as condigdes pessoais
para ser responsabilizado pelo que realizou.'’

Essa construcdo tedrica, constituida em um processo concatenado de
aplicacéo de categorias proprias, representa o conceito analitico do crime, composto
pela acdo tipica, pela antijuridicidade e pela culpabilidade. Tomando essa
construcdo como fundamento, possibilita-se a conceituacdo geral do crime como
“[...] qualguer fato humano lesivo de interesses penalmente tutelados pelos quais se
possa censurar o seu autor.”8

Como referido, toda essa formulagc&o do conceito de crime n&do se encontra de
maneira sistematica na legislacao penal, pois se trata de uma construcao tedrica da

dogmatica penal.’® Por isso se diz que a dogmatica penal constitui a Ciéncia do

Janeiro: Renovar, 2002. p. 187. Em Winfried Hassemer, se encontra a referéncia a teoria do fato
punivel como uma construcéo geral, esquematica e justa. (HASSEMER, Winfried. Introducéo aos
fundamentos do direito penal . Traducdo de Pablo Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio
Antonio Fabris, 2005. p. 277).

15 Algumas questdes afeitas a teoria do fato punivel sdo apontadas por Winfried Hassemer: “Isto
comeca com a relacdo entre o Direito Penal material e o formal, segue com a distincdo entre a
parte geral e a especial do Direito Penal material, as justificantes, as exculpantes e as causas de
exclusédo da punibilidade [...].” (HASSEMER, Winfried. Introducéo aos fundamentos do direito
penal. Traducdo de Pablo Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2005. p.
277).

16 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 210.

17 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 203-204.

18 BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Traducdo de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva
Franco. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 275.

19 Ou, em uma perspectiva diferente, a teoria do delito (ou sistema do fato punivel) se constitui em um
complemento a dogmaética juridico-penal, tornando essa Ultima mais complexa, completa e
permitindo sua aplicacdo pratica. (HASSEMER, Winfried. Introducdo aos fundamentos do
direito penal . Traducdo de Pablo Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris,
2005. p. 276).
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Direito Penal por exceléncia, juntamente com outras disciplinas como a Criminologia,
a Politica Criminal e a Vitimologia.?°

Assim sendo, a teoria do delito preocupa-se em reunir em um Unico sistema
0s elementos comuns a todos os crimes ou a certos grupos de crimes, de acordo
com o marco inicial do Direito Positivo. Mas, o Direito Positivo apenas estabelece um
marco a partir do qual deve ser construida a teoria do delito, com uma certa margem
de liberdade nessa criacdo, desde que ndo extrapolados certos limites.?! Nessa
relacdo entre as categorias da teoria do crime e o conjunto normativo do Direito
Penal, as inUmeras categorias desenvolvidas pela teoria do delito se voltam a
conferir maior seguranca?? e uniformidade na aplicacdo do Direito Penal a casos
especificos tratados como delituosos por tipos penais incriminadores. Nesse sentido,
tanto haveria inseguranca juridica no caso de inexisténcia da teoria do delito, como
no caso perigoso de uma dogmatica penal demasiadamente abstrata, a permitir que
o aplicador do Direito Penal se distancie dos conceitos teéricos formulados.??

Nessa mesma logica, Jesus-Maria Silva Sanchez defende que, seja qual for a
concepcao de dogmatica adotada, se considere a elaboracdo categorial e a
integracao de diversos conceitos juridico-penais como uma forma de se proporcionar
uma seguranca juridica inexistente por outro modo. Essa preocupacdo com a
seguranca juridica confere a dogmatica a competéncia para limitar intervencdes
ideoldgicas, reafirmando a ideia de Estado de Direito.?* Por isso, a dogmatica penal
pode ser considerada o nucleo duro da ciéncia do Direito Penal.?®

Essas concepcoes referidas permitem que se perceba a teoria do delito como

uma construcao teodrica fruto do conhecimento humano e, como tal, é inafastavel a

20 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 45.

21 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
143.

22 Seguranca juridica que se destina ao cidadao, no entendimento de Diego-Manuel Luzon Pefia.
(LUZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacién a la teoria general del delito . Nicaragua: Editorial
UCA, 1995. p. 10).

28 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 211.

24 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 44.

25 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 46.
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conclusao de que, como acontece com o préprio conhecimento humano, a teoria do
delito se desenvolva ao longo da histéria com reformulagées em suas categorias.?®

Nesse sentido, Antonio Hernandez Gil expde o processo historico de revisao
e critica a que foi (e continua a ser) submetida a ciéncia do Direito, em razédo dos
diversos enfoques metodolégicos conflitantes, desde a critica ao formalismo, em prol
de conhecimentos realistas, teleoldgicos e valorativos, até o desenvolvimento de
formulacdes rigorosas e de acordo com exigéncias da l6gica formal.?’

No que se refere a ciéncia do Direito (e, consequentemente, do Direito Penal),
deve-se assumir a inevitdvel mobilidade do conhecimento humano, para que se
abandone a crenca sempre fadada ao fracasso de que se chegou ao conhecimento
final e incontestavel.?® Nesse contexto se insere a referéncia de Santiago Mir Puig
de que a metodologia da teoria do delito se encontra historicamente vinculada a dois
fatores em sua evolugcdo: as ideias politicas e as transformagfes no campo
filoséfico-cientifico.?°

Assentada a eterna transformacdo da ciéncia do Direito Penal,
acompanhando o conhecimento humano que igualmente sofre transformacdes, €
necessario se estabelecer qual a probleméatica que envolve esse campo do saber,
possibilitando-se o estudo direcionado da sua histéria e a continuidade de seu
desenvolvimento.

Em relacéo a teoria do delito, essa problematica se encontra no saber o que
se deve considerar para a comprovacao das categorias que compdem o conceito de
delito (tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade) e como devem ser essas
categorias configuradas. Por exemplo, em relagdo a tipicidade, a duvida reside em

saber se sera preciso considerar, para afirma-la ao caso concreto, apenas uma

26 Como ¢é salientado por José de Faria Costa: “Ndo ha, nem havera nunca uma doutrina que feche
definitivamente a ordenacdo desta matéria. O que ha sdo sempre explicacdes, mais ou menos
conseguidas que levam dentro de si o efémero e a relatividade do seu tempo histérico.” (COSTA,
José de Faria. No¢bes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed. Coimbra:
Coimbra Editora, 2012. p. 195).

27 HERNANDEZ GIL, Antonio. Problemas epistemoldgicos de la ciencia juridica . 2. ed. Madrid:
Editorial Civitas, 1981. p. 102.

28 Conforme destaca Fernando Hernandez Gil: “Asi como el orden politico no hay que identificarle con
un inmovilismo inmodificable por cuanto elemento constitutivo del mismo es la transformacion, asi
también el orden cientifico -mucho mas alun- exige una constante accién revisora que, en ultimo
término, es reflejo de la incesante movilidad de lo existente.” (HERNANDEZ GIL, Antonio.

Problemas epistemolégicos de la ciencia juridica . 2. ed. Madrid: Editorial Civitas, 1981. p. 12-
13).
29 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial

B de F, 2003. p. 275.
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relacdo de causa e efeito entre a conduta e o resultado, ou se serd necessario
considerar também a vontade do agente dirigida a uma determinada finalidade —
questao cerne envolvendo a discordancia entre causalistas e finalistas (que sera
abordada no decorrer deste trabalho). Respondido isso, ainda se deve desmitificar
como esses elementos devem se configurar: se fundados em um sentido ontolégico
ou se em dados normativos.*°

Ou seja, esta-se diante de um questionamento a respeito da forma ideal de
configuracdo da teoria do crime, da metodologia mais acertada para a construcéo
das categorias do delito. Carlos Fontan Balestra se refere ao problema da relacdo ou
independéncia entre as categorias da teoria do crime e, também, da eleicdo do
método aplicado na teoria do delito,3* problematicas que receberam diferentes
respostas ao longo da historia da dogmatica juridico-penal, o que confirma o que
antes foi mencionado sobre a transformacgao constante da ciéncia do Direito Penal.

A evolugdo da dogmatica penal é sintetizada por Jesus-Maria Silva Sanchez
em trés fases classicas, representando, respectivamente, 0S pensamentos
formalista, neokantiano e finalista: “Derecho positivo, esfera axioldgica, esfera
ontolégica [...]."%? Essa mesma classificacdo tripartida é encontrada em Hans-
Heinrich Jescheck e Thomas Weigend, que analisam historicamente o
desenvolvimento da moderna teoria do delito alema dividida entre o conceito
classico de delito, o neoclassico e o conceito desenvolvido pelo finalismo.33

Exemplificativamente, essa classificacdo em trés paradigmas classicos da
teoria do crime (formalismo, causalismo e finalismo) pode ser também encontrada
em Hans Welzel,3* Hans Joachim Hirsch,® Claus Roxin,3¢ Giuseppe Bettiol,3” Jorge

de Figueiredo Dias,® Luis Greco,* entre outros.

30 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 204.

31 FONTAN BALESTRA, Carlos. Evolucion de la teoria del delito. Aequitas , Buenos Aires, v. 5, n. 5,
p. 75, 1964. Disponivel em: <http://p3.usal.edu.ar/index.php/aequitas/article/view/1342/1693>.
Acesso em: 13 jan. 2017.

32 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 62.

83 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 214.

34 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traducéo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004.

35 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Traducdo de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 5-28, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

% ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Tradugdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012.
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Esse processo evolutivo da teoria do delito é retratado por Santiago Mir Puig
como decorréncia da evolucédo geral das ideias,*° tracando-se como caminho dessa
evolucdo o positivismo cientifico (do ultimo terco do século XIX até o comeco do
século XX), o neokantismo (do comeco do século XX até os anos 20), o ontologismo
fenomenoldégico (dos anos 30 até os anos 60) e o funcionalismo (dos anos 70 até a
data de hoje)*! — este Ultimo se constituindo em um recente paradigma incorporado,
nessa linha historica, aos outros trés paradigmas classicos.

Deve-se destacar, contudo, que nenhuma das teorias do delito superou por
completo as anteriores, sendo que, atualmente, convivem ideias procedentes das
trés fases* - ou quatro fases, a considerar também o funcionalismo, paradigma
dogmatico de recente construcdo e matéria a ser tratada no decorrer deste trabalho.
Por esse motivo, pode-se afirmar com Juan J. Bustos Ramirez e Hernan
Hormazabel Malarée que, nessa evolucdo da teoria do crime, 0os elementos acéo,
tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade sempre se fizeram presentes, mas
retratados com diferentes contelidos.*?

Considerando-se essa separacéo tripartida da evolucdo da teoria do delito
moderna, torna-se necessario iniciar o estudo a respeito da evolugdo da dogmatica

juridico-penal pela mais antiga dessas trés concepc¢des: o causalismo.

2.2 O sistema causalista ou naturalista

O positivismo cientifico do século XIX (ndo apenas o juridico) representa a

sobreposicao da ciéncia a religido, a politica, a moral, a filosofia etc., acreditando-se

37 BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Traducao de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva
Franco. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1.

%8 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001.

39 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 120-163, 2000.

40 Concepcao encontrada em Claus Roxin, ao relacionar a evolugdo da teoria do crime ao
desenvolvimento da filosofia e da histéria das ideias. (ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traduc&o de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
201).

41 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
144.

42 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 215.

43 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 129.
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na capacidade da ciéncia como ferramenta de explicacéo totalizante do mundo.** O
paradigma positivista defende, assim, a identidade entre ciéncia e conhecimento.*®

Essa corrente de pensamento procurou restringir o mundo da ciéncia aos
fatos e as leis relacionadas a esses fatos, em uma visdo propriamente empirica do
conhecimento. Nesse esquema, sdo objeto de conhecimento cientifico os fatos e as
leis que se manifestam nos fatos, percebendo-se, nesse pensamento, um destaque
para a lei geral da causalidade, presente em todos os fatos e determinando que tudo
0 que acontece, necessariamente, deve possuir uma causa anterior.46

Hans Welzel refere que o positivismo se caracterizou como uma proposta de
reducdo da razdo, entendida como o que capta e interpreta as impressfes sensiveis
ao entendimento. Com o positivismo cientifico, 0 homem se limitava aquilo que se
considerava perceptivel a observacado empirica — fatos e relacbes causais entre 0s
fatos.*” Nesse raciocinio, falta uma problematizacdo a respeito do conhecimento,
considerando-se evidente que o sujeito é capaz de apreender tudo a sua volta, pois
se acredita que os objetos |he sdo dados em sua esséncia (0 que sera questionado
com o desenvolvimento dos problemas a respeito do processo e das possibilidades
da cognicédo).*®

Esse positivismo apenas considerava como objeto de andlise cientifica a
realidade suscetivel de aplicacdo dos métodos das ciéncias naturais. Apenas 0s
conceitos originados da experiéncia e perceptiveis aos sentidos eram considerados
cientificos.*?

A preocupacao do positivismo cientifico com o fato e as relagdes causais

entre os mesmos direcionou a atencdo da teoria juridica para o Direito positivo,

44 HERNANDEZ GIL, Antonio. Problemas epistemoldgicos de la ciencia juridica . 2. ed. Madrid:
Editorial Civitas, 1981. p. 21-22.

45 WU, Roberto. Heidegger e o neokantismo de Windelband e Rickert. Revista Estudos Filoséficos
Minas Gerais, n. 5, p. 175, 2010. Disponivel em: <http://www.ufsj.edu.br/portal2-
repositorio/File/revistaestudosfilosoficos/art13-revs.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

46 LARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenkian,
1997. p. 46-47.

47 WELZEL, Hans. Introduccion a la filosofia del derecho : derecho natural y justicia material.
Traducéo de Felipe Gonzélez Vincén. 2. ed. Madrid: Aguilar, 1971. p. 191.

48 HESSEN, Johannes. Teoria do conhecimento . Tradugdo de Jodo Vergilio Gallerani Cuter. Sao
Paulo: Martins Fontes, 2000. p. 29.

49 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 74.
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criado por um 6rgdo competente, desimportando o valor desse Direito®® — basta a
existéncia de uma lei, mesmo que se venha a considera-la censuravel.5!

Sob a influéncia do positivismo, a ciéncia juridica passou a ser identificada
com as ciéncias da natureza,> Unica forma possivel de ciéncia de acordo com o
pensamento da época, desprovida de qualquer juizo mitico ou ideol6gico.>® Todo
esse ideal positivista das ciéncias em geral influiu de maneira significativa na
evolucdo da ciéncia penal,®> ficando esse paradigma conhecido como causalista,
formalista ou, também, naturalista.>®

No Direito Penal, o causalismo é representado, sobretudo, pelos autores
alemdes Franz von Liszt e Ernst von Beling®® e foi fundado nos postulados
metodolégicos do positivismo®’ aqui delineado, criado por Auguste Comte,
matematico francés com rigorosas pretensdes cientificas que procurou desenvolver

leis imutaveis que regessem a sociedade, dando inicio a sociologia.®®

50 Essa corrente chega a identificar o Direito com o conjunto de leis, acreditando ser possivel se
resolver os problemas juridicos sem o emprego de juizos valorativos, somente com o recurso a lei.
(JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 74 e 106).

51 WELZEL, Hans. Introduccion a la filosofia del derecho : derecho natural y justicia material.
Traducao de Felipe Gonzalez Vincén. 2. ed. Madrid: Aguilar, 1971. p. 192.

52 Com a exaltacdo das ciéncias como a Fisica, a Biologia e a Psicologia, para que o Direito pudesse
também ser digno do titulo “ciéncia”, deveria construir seus conceitos também a partir do método
empirico e avalorativo das ciéncias naturais. (GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducéo.
In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagcdo objetiva no direito penal . Traducdo de Luis
Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 10).

53 HERNANDEZ GIL, Antonio. Problemas epistemoldgicos de la ciencia juridica . 2. ed. Madrid:
Editorial Civitas, 1981. p. 21-22.

5 Nessa mesma época, surge, juntamente com o positivismo juridico (dogmatico), o positivismo
criminoldgico, centrado no estudo das realidades naturais que acompanhavam o delito. (JAEN
VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco de
Rodolfo Depalma, 1998. p. 73-74; PEREZ ALONSO, Esteban Juan. Las revoluciones cientificas
del derecho penal: Evolucion y estado actual de la dogmatica juridico-penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Madrid, t. 50, més 1-3, p. 189, 1997. Disponivel em:
<https://www.boe.es/publicaciones/anuarios_derecho/abrir_pdf.php?id=ANU-P-1997-
10018500210_ANUARIO_DE_DERECHO_PENAL_Y_CIENCIAS_PENALES_Las_revoluciones_ci
ent%EDficas_del_Derecho_Penal:_Evoluci%F3n_y estado_actual_de la_dogm%E1ltica_jur%EDd
ico-penal>. Acesso em: 13 jan. 2017).

55 COSTA, José de Faria. Nocdes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed.
Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 186; LUZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria
general del delito . Nicaragua: Editorial UCA, 1995. p. 20.

56 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 198.

57 D'AVILA, Fabio Roberto. A realizacdo do tipo como pedra angular da teoria do crime. Elementos
para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes. Revista de Estudos
Criminais , S&o0 Paulo, n. 54, ano 12, p. 147, 2014.

58 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México |,
México, n. 227-228, set./dez., p. 96-97, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.
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Com a fundamentacdo dessa teoria causalista na visdao do positivismo
cientifico, procurou-se solucionar os problemas do Direito com argumentos
sistematico-conceituais, deixando de fora da dogmatica juridica os conhecimentos
filosoficos, psicolégicos e socioldgicos.>® Reflexo disso é a afirmagéo de Rocco, por
volta de 1910, quando acolhe, na Italia, a metodologia positivista de Franz von Liszt,
de que o Direito Penal deveria ter por objeto o direito positivo carente de qualquer
contaminacéo antropolégica, sociolégica ou politica.®®

Conforme defendido por Franz von Liszt, a politica criminal, campo do
conhecimento de carater social, deveria se preocupar com as ciéncias do ser (da
realidade), enquanto a ciéncia do Direito Penal deveria se preocupar com as
questdes do dever-ser, distincdo que tornava imprépria a introducdo de
conhecimentos politico-criminais na ciéncia do Direito Penal.5*

Percebe-se, com isso, o0 objetivo do positivismo em realizar uma clara
distingdo entre os planos do ser e do dever-ser, conduzindo o Direito Penal a
considerar o crime como algo que €, ausente de valoracfes transcendentais e
separado da politica criminal. Assim surge a doutrina causalista do delito, desprovida
de consideragées valorativas.®?

Todo esse pensamento presente na concepc¢do da dogmaética juridica do
século XIX, reflete a crenca em um sistema conceitual acabado, capaz de abarcar
todos os fendmenos juridicos em seu interior, inclusive capaz de resolver novos
dilemas por meio de operacdes logicas.®® Para os autores dessa concepcéo, apenas
o Direito Positivo seria 0 objeto de andlise e sistematizagdo da dogmatica.®

Sob esse raciocinio, considerava-se o texto legal como a propria realidade da
qual se retiravam os conceitos e principios basicos do sistema juridico. Ou seja, por

ter sido o Direito Penal fixado pelo legislador (como Direito positivo), passa-se a

59 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 218.

6 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 76.

61 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Colémbia: Editorial Temos S.A.,

1996. p. 23-24.
62 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México
México, n. 227-228, set./dez., p. 97, 1999. Disponivel em:

<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

63 LARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundagéo Calouste Gulbenkian,
1997. p. 313.

64 SILVA SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 51.



27

considera-lo como se fato fosse, possibilitando que fosse equiparada a atuacdo do
jurista no exame desse “fato” ou dessa “realidade” a atuacdo do cientista das
ciéncias naturais.®®

Duas manifestacdes distintas desse positivismo na dogmatica penal alema
sao indicadas por Santiago Mir Puig. Em um primeiro momento, nos anos setenta do
século XIX, o positivismo verificou-se como normativismo, ndo apenas se
apresentando como o estudo do direito positivo, apesar de também negar a
introducdo de juizos valorativos ou referéncias a realidade metajuridica na
dogmatica. Nesse sentido, 0 positivismo se apresenta como um normativismo
formalista ao se limitar ao exame da ligacdo ldgico-formal entre os conceitos
juridicos positivados, objetivando alcangar um sistema conceitual completo.®®

O positivismo normativista € encontrado nas licbes de Karl Binding,®’
caracterizado por tomar como referéncia o Direito Positivo e ndo a lei. Admitia,
portanto, para além da cren¢a na completude e aplicacdo isolada da lei, a utilizagédo
de normas que podem ser escritas ou ndo, aceitando-se constru¢cdes analdgicas e,
por esse caminho, praticando de algum modo uma politica criminal encoberta por
meio da dogmaética (método denominado dogmatico teleoldgico).t®

Apébs o dominio do positivismo formalista nos anos setenta do século XIX, nos
anos oitenta — especialmente apdés a publicacdo do “Programa de Marburgo” de
Franz von Liszt em 1882 — se desenvolveu uma nova concepcdo igualmente
baseada no positivismo cientifico, conhecida como positivismo naturalista,
caracterizado pela transferéncia do método das ciéncias empiricas a ciéncia do
Direito Penal.?® Dessa forma, também a teoria do fato punivel se objetivou construir

com base em realidades mensuraveis e empiricamente comprovaveis.’°

6 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 75.

66 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 188-189.

67 Apesar de ndo se poder afirmar que esse autor tenha compartilhado dos extremismos formalistas
presentes em alguns positivistas da época, especialmente por afirmagdes suas no sentido de que
se deveria buscar o espirito que inspira a lei, fruto do espirito popular. (MIR PUIG, Santiago.
Introduccioén a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 193).

8 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 52.
69 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial

B de F, 2003. p. 196.
0 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 194-195.
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Nessa corrente, Franz von Liszt compreende o sistema dogmatico ndo como
um sistema teleoldgico, mas como um sistema légico, vinculado a lei. A problematica
a respeito de um “Direito correto”, para esse autor, seria uma tarefa politica afeita ao

legislador, ndo competindo essa discusséo ao juiz ou ao dogmatico.’*

2.2.1 Breves reflexos na teoria do delito

Esse pensamento mecanicista dominante no final do século XIX, proveniente
das ciéncias da natureza, produziu na ciéncia do Direito Penal um tratamento da
acao (como elemento do crime) de uma maneira bipartida, com um processo causal

externo de um lado (objetivo) e um contetdo da vontade de outro lado (subjetivo).”
73

Estabelecia-se, nesse sistema classico, a cisdo entre as caracteristicas
causal-objetivas (pertencentes ao injusto) e as caracteristicas psiquico-subjetivas
(atribuidas a culpa — em sentido lato) do delito. Assim, formulava-se um primeiro
grupo, representado pelo acontecimento caracterizado pelo processo causal externo
e um segundo grupo, consistente na relagédo psiquica do agente com o resultado.’

Na parte objetiva do delito, essa concepcao incluia elementos como a agéo, a
tipicidade e a antijuridicidade, enquanto a parte subjetiva se ocupava da

culpabilidade,” formulando-se a clara separagdo entre o injusto e a culpabilidade,

1 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 52.

72 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 49-50.

78 Tamanha era a distingdo estabelecida entre as faces objetiva e subjetiva do delito que os autores
cladssicos Paul Johann Anselm von Feuerbach e Francesco Carrara consideravam o delito de
maneira bipartida, composto apenas por culpabilidade e antijuridicidade. Posteriormente, no ano
de 1906, Ernst von Beling desenvolve o conceito de tipo (se voltara a isso adiante), que passa a
integrar o conceito de delito. (ROMERO SOTO, Luis Enrique. Derecho penal : parte general.
Bogota: Editorial Temis, 1969. v. 1, p. 235 e 309).

74 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 19.

75 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 198; COSTA, José de Faria. No¢des fundamentais de direito
penal. Fragmenta iuris poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 187; FONTAN
BALESTRA, Carlos. Evolucion de la teoria del delito. Aequitas , Buenos Aires, v. 5, n. 5, p. 76,
1964. Disponivel em: <http://p3.usal.edu.ar/index.php/aequitas/article/view/1342/1693>. Acesso
em: 13 jan. 2017; FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas bésicos da doutrina penal . Coimbra:
Coimbra Editora, 2001. p. 195; WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una
introduccién a la doctrina de la accidn finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F,
2004. p. 97; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el
sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 24,
2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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sem a existéncia de comunicacdo entre ambos.’® llustrativa dessa racionalidade é a
referéncia de Ernst von Beling, promovendo a clara distingdo entre face objetiva e
face subjetiva do delito: “Los elementos externos caracterizan el ‘tipo de ilicitud’ de
cada caso y los internos las particularidades de la culpabilidad que deben concurrir
para redondear el tipo de ilicitud como tipo de delito.”””

Também reforgcando essa racionalidade, encontra-se a distingdo rigorosa
promovida por René Garraud entre elemento material do delito, comparada a um
“corpo de delito” (nas palavras de Gunther Jakobs, trata-se da concepcéo de tipo
proveniente da “doutrina do corpus delicti"’®), no qual analisa eminentemente as
fases de execucdo do crime’ e o elemento moral do delito, pelo qual se atribui a
responsabilidade pelo delito ao agente, analisando-se o grau da moralidade da
infracdo (dolo e culpa), a capacidade de discernimento do agente.®® Da mesma
forma, a afirmacdo de Eugenio Cuello Calén® de que ndo basta, para a
configuracdo do crime, que o individuo seja seu autor material (pratique um ato
tipico e antijuridico), sendo necessario que seja, também, seu autor moral (que seja
culpavel).8?

Também fica clara a racionalidade positivista presente no Direito com a
proposta de Franz von Liszt de um modelo metodologico especifico desse

76 FERNANDEZ, Gonzalo D. La fundacion de la teoria normativa de la culpabilidad. In: FRANK,
Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Tradugdo de Gustavo Eduardo
Aboso e Tea Léw. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 14.

I BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 43. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.

78 JAKOBS, Ginther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducd@o de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 188-189.

7 Por mais que, nesse estagio (do elemento material), o autor faca referéncia também a fase
psicolégica do crime, apenas o faz para determinar o momento de inicio da execucdo e a
impossibilidade de punicdo em razdo do pensamento ou da vontade, centrando-se ndo em um
critério subjetivo do crime, mas mantendo a natureza material desse estagio. (GARRAUD, René.
Compendio de direito criminal . Traduc&o de A. T. de Menezes. Lisboa: Livraria Classica, 1915.
v. 1, p. 168-169).

80 GARRAUD, René. Compendio de direito criminal . Traducdo de A. T. de Menezes. Lisboa:
Livraria Classica, 1915. v. 1, p. 164-239.

81 Mesmo se fazendo essa referéncia nesse momento, acredita-se que esse autor possa ser incluido
com maior adequacao na doutrina neokantiana. Contudo, deve-se ter sempre presente que todos
os paradigmas dogmaticos desenvolvidos no presente trabalho ndo se apresentam como uma
ruptura completa em relacdo ao paradigma predecessor. Eles se configuram como uma
reformulacdo de alguns postulados, juntamente com a manutencdo de outros. Por isso, a
referéncia a alguns autores pode se apresentar compativel com dois ou mais paradigmas da
dogmatica penal. Nesse aspecto, José de Faria Costa, ao tratar dos atuais caminhos da teoria do
delito, considera algumas conquistas das concepg¢des neoclassica e finalista como pilares
necessarios a partir dos quais se deve caminhar. (COSTA, José de Faria. No¢Bes fundamentais
de direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 195).

82 CUELLO CALON, Eugenio. Derecho penal . 10. ed. Barcelona: Bosch, 1951. t. 1, p. 381.
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pensamento: primeiramente, o jurista deve recolher seu objeto de exame (nhormas
juridicas), passando a deduzir dessas normas juridico-penais 0s conceitos ali
presentes, concluindo seu trabalho com a constru¢do de um sistema alcancado por
juizos de abstracdo de conceitos mais especiais aos mais gerais
(exemplificativamente, a partir dos conceitos de roubo, homicidio, estupro etc., o
jurista alcanca o conceito de delito).®3

Sintetizando a estrutura tripartida da teoria do delito desenvolvida pelo
formalismo, Gustav Radbruch aponta que se acreditou ter se reunido na tipicidade
os elementos descritivos e objetivos do crime; na antijuridicidade, os elementos
normativos e objetivos; e, na culpabilidade, os elementos subjetivos e descritivos.8

A base de sustentacdo do conceito dogmatico-causalista do crime foi
atribuida a acdo. A doutrina penal moderna sempre se preocupou em explicar o que
se deve entender como um conceito penal de acdo, para, a partir de entéo,
estabelecer todos os demais elementos do delito. Nesse sentido, o conceito de acéo
€ considerado um ponto de partida para todas as demais discussdes sobre a
tipicidade, a antijuridicidade e a culpabilidade.8®

Tamanha é a importancia do conceito de acdo que deve possuir todos 0s
requisitos necessarios para acolher as condutas consideradas relevantes para o
Direito Penal, sejam dolosas ou culposas, comissivas ou omissivas etc., assim como
deve ter capacidade para excluir a incidéncia do Direito Penal de condutas que nao
aparecam como puniveis, evitando que se necessite recorrer aos demais elementos
do delito para tanto.®®

A concepcao causal-naturalistica de ac¢édo estabeleceu seu conceito como um
movimento corporal voluntario produtor de consequéncias no mundo exterior, ndo se

indagando a respeito do sentido desse acontecimento.®” Bastava, portanto, a

8 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 75.

84 RADBRUCH, Gustav. Sobre el sistema de la teoria del delito. Traducao de José Luis Guzman
Dalbora. Revista electrénica de ciencia penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 5, 2010.
Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/12/recpcl2-rl.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017. Em
sentido idéntico: GRECO, Luis. Introducdo a dogmaética funcionalista do delito. Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 120-163, 2000.

85 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 233-234.

86 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 234.

87 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducado de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 19.
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subsuncao formal da ac&o ao tipo de crime, desimportando qualquer referéncia a
valores ou a seu sentido.88

Por se configurar como uma teoria do delito desprovida de juizos valorativos,
o causalismo concebeu o autor do crime como mero “causador”,®® percebendo-se,
entdo, que o nlcleo essencial desse conceito de acdo era a causalidade.®® O
impulso da vontade apenas importava para esse conceito enquanto causa do
movimento externo, ndo se conferindo importancia ao conteudo da “direcédo final” da
acao.%t

No que se refere a “direcdo final” da acdo, Roberto Lyra Filho referia que o
conceito de acdo que englobasse tanto o comportamento externo quanto o ato
interno da vontade tumultuaria a separacdo analitica dos elementos do delito,
defendendo que até mesmo o exame da voluntariedade da acdo se referiria ao
elemento subjetivo, que para o autor ndo integra o conceito de agéo.%?

Percebe-se, desse modo, que a teoria causal de acdo a conceituava como um
comportamento humano dominado pela vontade causador de uma determinada
consequéncia no mundo exterior, podendo essa consequéncia se configurar como o
préprio movimento corporal (delitos de atividade),®®> ou propriamente uma
modificacdo externa (delitos de resultado).’* Nesse sentido, dando destaque para

essa relacao de causacdo de um resultado, é a referéncia de Franz von Liszt de que

88 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,

2001. p. 195.
8 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México |,
México, n. 227-228, set./dez., p. 97, 1999. Disponivel em:

<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017; SANTOS, Juarez Cirino dos. Direito penal : parte geral. 6. ed. Curitiba, PR: ICPC
Cursos e Edicdes, 2014. p. 76.

% |LUZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito . Nicaragua: Editorial UCA,
1995. p. 20-21.

%1 JAKOBS, Giinther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 160; MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona:
Editorial Reppertor, 2005. p. 183.

92 LYRA FILHO, Roberto; CERNICCHIARO, Luiz Vicente. Compéndio de direito penal : parte geral.
S&o Paulo: Bushatsky, 1972. p. 113-114.

93 E esclarecedora a referéncia de Juarez Tavares de que o resultado, na teoria causal, era
concebido como elemento integrante da acdo, podendo ser confundido com a mesma. Assim, em
delitos formais ou de mera conduta, o resultado ser4 a prépria conduta do agente, como
movimento corpéreo modificador do mundo exterior, resultado ndo considerado em um sentido
natural, mas juridico. (TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal . 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey,
2002. p. 131-132).

94 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 234-235.
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inexiste acdo para fins penais se ndao houver um resultado, entendido como
mudanca operada no mundo exterior.%®

Assim, desenvolveu-se uma relacdo entre os elementos exteriores do
conceito de acao, consistentes no movimento corporal e na modificagdo do mundo
exterior, relacionados por um nexo de causalidade, complementado pelo elemento
subjetivo da voluntariedade,’® entendendo-se por voluntariedade o requisito de que a
acdo tivesse sido realizada de maneira livre de pressdes mecanicas ou
psicolégicas.®’

Também Vincenzo Manzini apontava que o fundamento da imputacdo penal
era retirado do principio da causalidade voluntaria, segundo o qual € imputavel (em
sentido amplo, ndo se referindo a imputabilidade como elemento da culpabilidade®)
pela pratica de um fato o individuo dotado de capacidade juridico-penal, quando
representar a causa eficiente fisica e psiquica, material e moral do crime.®®

O mecanicismo desse conceito de acéao fica evidenciado em Franz von Liszt,
quando se refere a esse conceito como um movimento corporeo voluntario
consistente na tensdo dos musculos, efetuada pela inervacdo dos nervos
motores.1® Nesse mesmo caminho, Ernst von Beling adotava também um conceito
de conduta de carater naturalista, conceituada como um movimento corporal
voluntario, seja um “fazer algo” (no caso de ac¢ao positiva), seja um “nao fazer algo”
(no caso de uma omissdo),%! conceito defendido no Brasil, por exemplo, por José

Frederico Marques.'0?

9 LISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemédo . Traducdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 193.

9% D'AVILA, Fabio Roberto. A realizacéo do tipo como pedra angular da teoria do crime. Elementos
para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes. Revista de Estudos
Criminais , S&o0 Paulo, n. 54, ano 12, p. 148, 2014.

97 LISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Tradugdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 197.

9% Nesse sentido, Vincenzo Manzini diferenciava a imputabilidade em sentido amplo em condicédo
material (imputabilidade fisica) e psiquica (imputabilidade moral) para que uma pessoa capaz
possa ser considerada causa eficiente da violagdo concreta de um preceito penal. (MANZINI,
Vincenzo. Istituzioni di diritto penale italiano . 4. ed. Itdlia: CEDAM, 1930. p. 63).

99 MANZINI, Vincenzo. Istituzioni di diritto penale italiano . 4. ed. Italia: CEDAM, 1930. p. 63.

100 | |SZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Traducdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 198.

101 Nas palavras do autor, considera-se acdo como “[...] un ‘comportamiento corporal voluntario’,
consistente ya en un ‘hacer’ (accién positiva), ello es, un movimiento corporal, p. €j. levantar la
mano, movimientos para hablar, etc., ya en un ‘no hacer’ (omision), ello es, distension de los
musculos.” (BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Tradugdo de Sebastian Soler.
Buenos Aires: Editorial Depalma, 1944. p. 19-20. Publicado com a obra La Doctrina del Delito
Tipo).

102 MARQUES, José Frederico. Tratado de direito penal . Campinas: Bookseller, 1997. v. 2, p. 65.
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O conceito de acao, em Ernst von Beling, apresenta-se mais pontual do que
em Franz von Liszt, na medida em que o primeiro apenas se refere a agdo como um
fazer ou um néo fazer, desprovido de elementos como o resultado e a causalidade,
examinados em um momento diverso.1%3

Em relagdo a omisséo, Ernst von Beling pretendeu equiparar seu conceito ao
de acgéo, conferindo-lhe certa fisicalidade e definindo a omisséo como um processo
de distensdo dos musculos que conduziriam a acédo,'%*19 conceito também presente
em José Frederico Marques de forma marcante.1%

Desse modo, a agao em sentido amplo abarcava tanto o conceito de
comissado, verificada quando um resultado no mundo exterior fosse causado
voluntariamente, quanto o conceito de omissédo, consistente no nao impedir,
voluntariamente, a alteracdo no mundo exterior.'%” Ou seja, trata-se de uma mera
conduta exterior humana consistente em um fazer ou em um omitir.108

Sendo constatada a presenca de uma acdo de acordo com O conceito
estabelecido, passa-se a verificar a presenca dos elementos de tipicidade,
antijuridicidade e culpabilidade, se fazendo presente, nessa teoria, conforme ja
mencionado, uma distincdo rigorosa entre os elementos objetivos e 0s elementos

subjetivos do delito. A face objetiva do delito era localizada nos requisitos de

103 D’AVILA, Fabio Roberto. A realizacdo do tipo como pedra angular da teoria do crime. Elementos
para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes. Revista de Estudos
Criminais , S&o0 Paulo, n. 54, ano 12, p. 148, 2014.

104 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 20. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.

105 Esse conceito de omisséo de Ernst von Beling recebe a critica de Giuseppe Bettiol, para quem o
autor deturpa a realidade com a justificativa de fundamentar o carater fisico do conceito de agéo.
Em suas palavras, “Sem querer negar a utilidade deste processo sistematico convém advertir que
nao se justifica violentar a realidade para fazé-la entrar a todo custo num esquema.” (BETTIOL,
Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Tradugcédo de Paulo José da Costa Juanior e Alberto Silva Franco.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 322).

106 Nas palavras do autor: “A falta ou auséncia de um ato pode ndo ter a mesma existéncia fisica que
0 tem a acéo propriamente dita; no entanto, dai se ndo deve concluir que o ‘non facere’ ndo seja
um trecho do mundo real perceptivel pelo espirito humano através da observacéo. [...] Quem vai
negar que na estiagem prolongada, a ‘auséncia de chuva’ é algo de real, de tdo real quanto as
aguas pluviais que caissem do céu por entre relampagos e trovoadas?” (MARQUES, José
Frederico. Tratado de direito penal . Campinas: Bookseller, 1997. v. 2, p. 76-77).

107 | ISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Traducdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 193. Nesse sentido se manifesta de Fabio Roberto
D’Avila, para quem, em Franz von Liszt, o resultando tanto abarcava aquilo causado pelo agente,
como aquilo que ndo € impedido. (D’AVILA, Fabio Roberto. Ofensividade e crimes omissivos
proprios . Contributo a compreensédo do crime como ofensa ao bem juridico. Coimbra: Coimbra
Editora, 2005. p. 254).

108 BATTAGLINI, Giulio. Direito penal : parte geral. Traducéo de Paulo José da Costa e Ada Pellegrini
Grinover. Sao Paulo: Saraiva, 1964. p. 171.
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tipicidade e antijuridicidade, ao passo que a face subjetiva do delito se relacionava
com a culpabilidade.1%°

No tocante a tipicidade, para distingui-la da antijuridicidade e da culpabilidade,
Ernst von Beling'® referia que o tipo,'*! considerado a pedra angular do Direito
Penal,*'? ndo continha nenhum juizo valorativo e estava desprovido de qualquer
elemento subjetivo-animico,'*® pensamento decorrente da separacao rigorosa entre
os elementos objetivos e subjetivos do delito.}!* Nesse autor, portanto, os “delitos-
tipos” possuiam carater puramente descritivo, sendo que a adequacao tipica e a
antijuridicidade se apresentariam como dois circulos secantes.1®

Evidencia-se, no causalismo, a funcdo basicamente descritiva do tipo
penal,'® funcdo desenvolvida de maneira eminentemente objetiva e neutra,'’ pois o

fato-tipico desenvolvido por Ernst von Beling se constituia na mera descri¢cao natural

109 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 217.

110 Como ja referido, criador do conceito de tipo, o que se deu no ano de 1906. (ROXIN, Claus.
Funcionalismo e imputacdo objetiva no Direito Penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2002. p. 193).

111 Conhecido pela expressédo alema “Tatbestand”, que, conforme refere Diego-Manuel Luzén Pefia,
em verdade, ndo se traduz por “tipo”, mas por “suposicdo de fato” (“Tat= hecho, Bestand=
existencia, estado, componentes o elementos integrantes.”), sendo mais préxima a traducao
adequada a expressao italiana “fattispecie”. Todavia, na teoria do delito, optou-se por essa
traducdo por breviedade e praticidade. (LUZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacién a la teoria
general del delito . Nicaragua: Editorial UCA, 1995. p. 17).

112 D'AVILA, Fabio Roberto. Ofensividade e crimes omissivos proprios . Contributo a compreenséao
do crime como ofensa ao bem juridico. Coimbra: Coimbra Editora, 2005. p. 258.

113 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Tradugdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 78; FRAGOSO, Heleno
Claudio. Licbes de direito penal : parte geral. So Paulo: Bushatsky, 1976. p. 167.

114 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 27, 2007.
Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

115 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 55. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo. Nesse mesmo
sentido: ROMERO SOTO, Luis Enrique. Derecho penal : parte general. Bogota: Editorial Temis,
1969. v. 1, p. 309.

Diego-Manuel Luzon Pefia esclarece, a esse respeito, que o fato de uma conduta estar prevista
em um tipo penal ndo determinaria uma valoracdo negativa sua ou mesmo positiva, pois poderia
se verificar uma causa de justificacdo a retirar a antijuridicidade e, consequentemente, um
eventual desvalor. (LUZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito
Nicaragua: Editorial UCA, 1995. p. 21).

116 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 130; DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista
de la Facultad de Derecho de México , México, n. 227-228, set./dez., p. 97, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017; JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradug&o
de Miguel Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 217.

17 TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal . 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2002. p. 131.
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do fato, fornecendo-se com isso o contetido material do delito (o “corpo” do delito).1*®
Essa concepcdo meramente formal do tipo era relacionada com a exigéncia da
tipicidade classica inerente ao Estado de Direito.'°

Deve-se destacar que o signo “Estado de Direito” possui amplas variacdes de
significado no decorrer da histéria do pensamento politico.’?® No contexto aqui
referido, trata-se da concepcao inicial de Estado de Direito, surgida no inicio do
século XIX, significando a limitacdo do Estado em beneficio da autodeterminacéo
das pessoas.’?® Nessa concepgdo, destacou-se a importancia da lei*?? na
significagdo do Estado de Direito, a qual é considerada como elemento de
vinculacéo e limitacdo da atividade estatal.*?®

Ja em se tratando da antijuridicidade como elemento do delito, era ela
considerada como decorréncia da tipicidade e apenas nao se faria presente por uma
excepcionalidade, quando verificada alguma causa justificante.1?4

Em Franz von Liszt, a antijuridicidade aparece como a transgressdo de uma
norma do Estado voltada a protecdo juridica de interesses, apenas por causas
especiais e excepcionalmente se podendo considerar licita a lesdo a esses
interesses.?®

O seu conceito nessa teoria é encontrado também em Ernst von Beling, para

qguem a antijuridicidade se constitui em contrariedade a ordem juridica,*?® tomada

118 BATTAGLINI, Giulio. Direito penal : parte geral. Traducédo de Paulo José da Costa e Ada Pellegrini
Grinover. S8o Paulo: Saraiva, 1964. p. 162.

119 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 79.

120 FERRAJOLI, Luigi. Direito e razdo : teoria do garantismo penal. Traducdo de Ana Paula Zomer
Sica, Fauzi Hassan Choukr, Juarez Tavares e Luiz Flavio Gomes. 3. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2010. p. 789. No mesmo sentido: ZOLO, Danilo. Teoria e critica do Estado de Direito.
In: COSTA, Pietro; ZOLO, Danilo (orgs). O Estado de Direito . Historia, teoria, critica. Tradugdo de
Carlo Alberto Dastoli. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2006. p. 8.

121 CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito constitucional e teoria da constituicdo . 7. ed. Coimbra:
Edic6es Almedina, 2003. p. 96-97.

122 E essa uma possivel resposta ao questionamento histérico retomado por Norberto Bobbio a
respeito da relagéo entre poder e direito: “E melhor o governo das leis ou o governo dos homens?”
(BOBBIO, Norberto. Estado, governo, sociedade . Para uma teoria geral da politica.Traducdo de
Marco Aurélio Nogueira. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1987. p. 95-96).

1232 BOCKENFORDE, Ernst Wolfgang. Estudios sobre el estado de derecho y la democracia
Traducdo de Rafael de Agapito Serrano. Madrid: Editorial Trotta S.A., 2000. p. 23.

124 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 195.

125 1 |ISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Tradugdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899.t. 1, p. 219-221.

126 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 23. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.
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por um viés formal*?” que fica destacado na referéncia de Eugenio Florian de que se
considerava a antijuridicidade como contrariedade ao direito objetivo.1?®

A culpabilidade, elemento que completa a triade do conceito de delito (como
conduta tipica, antijuridica e culpavel) recebeu um conceito psicolégico, surgido na
metade do século XIX, que se fazia plenamente compativel com o pensamento
metodoldgico naturalista prevalecente no pensamento positivista da época.?®

Para Franz von Liszt, a culpabilidade era composta de imputabilidade do
agente e imputacdo ao resultado (dolo ou culpa).r3° Aqui, a imputabilidade significa
gue apenas pode ser responsabilizado o agente mentalmente desenvolvido e
mentalmente sdo0.!3! Essa imputabilidade (capacidade de culpabilidade), em Ernst
von Beling, decorria do poder de autodeterminacdo do agente — seu ato deve ser
expressdo de sua espontaneidade.??

Nessa corrente, a culpabilidade era considerada o elemento da teoria do
crime que reunia todos 0s processos espirituais e morais que ocorriam interiormente
no autor do crime.’®® Diferentemente da antijuridicidade, analise externa do fato
como contrario a ordem juridica, competia a culpabilidade um juizo interno,
espiritual, subjetivo da acédo.3

Com essa concepcdo, a culpabilidade se configura como a relacao

psicol6gica entre o agente e o fato,*®® reduzida pelo pensamento mecanicista desse

127 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 28, 2007.
Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

128 FLORIAN, Eugenio. Trattato di diritto penale : dei reati e delle pene in generale. 2. ed. Milano:
Casa Editrice Dott. Francesco Vallardi, 1910. v. 1. p. 239. Da mesma forma: BUSTOS RAMIREZ,
Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal . Madrid: Editorial
Trotta, 1997. v. 1, p. 130.

120 FERNANDEZ, Gonzalo D. La fundacion de la teoria normativa de la culpabilidad. In: FRANK,
Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Tradugdo de Gustavo Eduardo
Aboso e Tea Low. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 13; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del
teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema finalista del delito. Universitas: Revista de
filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5 p. 29, 2007. Disponivel em:
<http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

130 | ISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Traducdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 249-250.

131 | |ISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Traducdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 257.

132 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 31. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.

133 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugéo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 218.

134 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 30. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.

135 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 130; WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral.
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periodo a um simples nexo causal subjetivo ou nexo psicoldgico.136-137 Assim, na
culpabilidade, se busca reconstruir o nexo causal subjetivo (assim como no injusto
se busca a reconstrucdo do nexo causal, mas material) em um processo proprio das
ciéncias naturais. Percebe-se que se pretendeu explicar a culpabilidade de maneira
puramente descritiva, como esclarecimento da relagdo animica existente entre o
agente e o fato praticado.138

Nesse sentido, destaca-se a distincdo presente na obra de Vincenzo Manzini
entre a esséncia fisica do delito (causalidade material) e a face subjetiva do delito
(causalidade voluntéria).*3® Dessa pretendida relacdo psicoldgica entre o agente e o
fato objetivo decorre a nomenclatura pela qual ficou conhecida essa teoria —
concepgao psicoldgica da culpa.t4?

No causalismo, o dolo e a culpa eram localizados na culpabilidade, por serem
considerados elementos da vontade e, por isso, ndo compativeis a tipicidade
descritiva.'*! Essa teoria considerou o dolo e a culpa, entdo, como formas da

culpabilidade.'*?> Reinhard Frank referia, em sua época, que era dominante esse

Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre: Fabris, 1976. p. 85; MIR PUIG, Santiago.
Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 209;
GARCIA, Basileu. Instituicdes de direito penal . 4. ed. Sdo Paulo: Max Limonad, [1977]. v. 1. t. 1.
p. 247; CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral. Sao
Paulo: Atlas, 2015. p. 336-337.

136 L UZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito . Nicaragua: Editorial UCA,
1995. p. 23; CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral.
Séo Paulo: Atlas, 2015. p. 337.

137 Defendendo a culpabilidade como causalidade psiquica: LYRA FILHO, Roberto; CERNICCHIARO,
Luiz Vicente. Compéndio de direito penal : parte geral. SAo Paulo: Bushatsky, 1972. p. 155-156;
BATTAGLINI, Giulio. Direito penal : parte geral. Traducdo de Paulo José da Costa e Ada Pellegrini
Grinover. S8o Paulo: Saraiva, 1964. p. 217 e 249.

138 FERNANDEZ, Gonzalo D. La fundacion de la teoria normativa de la culpabilidad. In: FRANK,
Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Tradugdo de Gustavo Eduardo
Aboso e Tea Léw. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 14-15.

139 MANZINI, Vincenzo. Istituzioni di diritto penale italiano . 4. ed. ltalia: CEDAM, 1930. p. 64 e 97.

140 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 195.

141 pAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México
México, n. 227-228, set./dez., p. 98, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

142 FLORIAN, Eugenio. Trattato di diritto penale : dei reati e delle pene in generale. 2. ed. Milano:
Casa Editrice Dott. Francesco Vallardi, 1910. v. 1. p. 305; WESSELS, Johannes. Direito penal .
Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre: Fabris, 1976. p. 86; PETIT CANDAUDAP,
Celestino Porte. Programa de la parte general del derecho penal . 2. ed. México: Universidad
Nacional Auténoma de México, 1968. p. 559 e 589; LYRA FILHO, Roberto; CERNICCHIARO, Luiz
Vicente. Compéndio de direito penal : parte geral. S0 Paulo: Bushatsky, 1972. p. 162-168;
GARCIA, Basileu. Instituicdes de direito penal . 4. ed. S&o Paulo: Max Limonad, [1977]. v. 1. t. 1.
p. 247.
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entendimento que considerava o dolo e a culpa como conceitos em espécie
pertencentes a culpabilidade, essa Ultima sendo um conceito genérico.*4?

Inserido nesse contexto, Ernst von Beling destacava dois graus de
culpabilidade. O mais grave, se referia a0 caso no qual o agente possuisse
consciéncia da ilicitude da agao e, ainda assim, prosseguisse em seu agir a0 menos
com indiferenca, conformando-se assim o dolo. O grau menos reprovavel da
culpabilidade se referia ao agente que ndo agisse com o oportuno cuidado quando,
se houvesse agido cuidadosamente, tivesse desistido da conduta, caso no qual
ocorre a culpa.'*4

Assim, o dolo e a culpa foram concebidos como espécies ou classes da
culpabilidade; o estado de necessidade como causa de exclusao da culpabilidade; a
consciéncia da ilicitude como elemento da culpabilidade (apesar de alguns autores

discordarem dessa visdo a época).'*®

2.2.2 Criticas formuladas ao causalismo

O pensamento positivista e classificatorio desse paradigma recebe a critica de
Claus Roxin, para quem esse modo de concepc¢do da dogmatica como um sistema
fechado afasta a propria dogmatica da realidade social, ao se estabelecer um
sistema fundado em abstracdes desprovidas de valoracdes politico-criminais.46

Adentrando na teoria do delito, o pensamento de Franz von Liszt e Ernst von
Beling em relacdo a acédo, especialmente como movimento corporeo produtor de
uma modificacdo causal no mundo exterior perceptivel pelos sentidos, ndo permitia
a explicacdo adequada da omissdo.'*’ Na omisséo, tomada a concepcéo causalista,

ndo é ocasionado pelo agente qualquer curso causal em razdo de seu

143 FRANK, Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducdo de Gustavo
Eduardo Aboso e Tea Léw. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 27. Defendendo esse posicionamento:
BATTAGLINI, Giulio. Direito penal : parte geral. Traducao de Paulo José da Costa e Ada Pellegrini
Grinover. S8o Paulo: Saraiva, 1964. p. 217.

144 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 35-36. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.

145 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 218.

146 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 22-23.

147 COSTA, José de Faria. Nogdes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed.
Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 188; JAKOBS, Ginther. Sobre la normativizacion de la
dogmatica juridico-penal . Traducédo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijéo Sanchez. Madrid:
Civitas, 2003. p. 35; MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las bases del derecho penal . 2. ed.
Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 207.
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comportamento,’*® sendo o comportamento omissivo relacionado a um elemento
estranho a concepc¢do causalista, fundamentada que foi no mundo do ser, qual seja
o dever de agir.*4°

Santiago Mir Puig refere que a esséncia da omissdo ndo é negativo-
naturalistica, mas negativo-normativa, o que demonstra sua incompatibilidade com o
paradigma positivista.*®® Por isso, Eduardo Correia refere que “[...] o nada sé se
pode reduzir ao nada.”'®* Além de ndo se poder falar em atividade na omisséo,
também de vontade, em seu conceito mecanico-causal (acontecimento por meio do
qual o agente produz o resultado), ndo se podera falar.152

Apesar das criticas, Franz von Liszt ja havia esclarecido que o conceito de
omissdo nao se relaciona com o conceito de causacao, pois admitia 0 autor que a
omissdo ndo pode conduzir a um resultado, esse produzido pelas forcas naturais.
Diante disso, esse autor defendeu a impropriedade de se questionar a respeito da
natureza causal da omissdo, destacando que se deve perquirir quando 0 néao
impedir o resultado pode ser equiparado a causa-lo ou simplesmente quando a
omisséao é ilegal.*>3

Contudo, essa adverténcia de Franz von Liszt destoava do inicial conceito de
omissdo formulado pelo paradigma causalista e jaA se apresentava em
desconformidade com as bases dessa corrente de pensamento. Hans-Heinrich
Jescheck e Thomas Weigend consideram que, ao compreender a omissao como
uma modalidade de movimento para fins penais, socialmente considerada, como
uma acao que o ordenamento juridico espera do agente, Liszt estava ja abandonado
0 conceito naturalistico de agdo.>

Também em relacdo a acao, refere-se que a concepcdo do comportamento
voluntario como simples processo causal ndo é capaz de conceber a verdadeira

esséncia do comportamento humano como voltado a objetivos, elemento que deve

148 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugéo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 235.

149 D’AVILA, Fabio Roberto. A realizagcao do tipo como pedra angular da teoria do crime. Elementos
para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes. Revista de Estudos
Criminais , S&o0 Paulo, n. 54, ano 12, p. 149, 2014.

150 MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 208.

151 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edigcdes Almedina, 2007. v. 1, p. 200.

152 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edigcdes Almedina, 2007. v. 1, p. 200.

153 | ISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Tradugdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899.t. 1, p. 212-213.

154 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugéo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 217.
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ser levado em consideragao para um adequado conceito de acdo para fins penais;
trata-se da finalidade, a capacidade humana de conformar o curso causal a um
determinado objetivo.>®

A auséncia de conceitos como esse, impedido de valoracdo pela concepcgéao
causalista da acéo, produz como defeito a possibilidade de ado¢do de um processo
mental de regresso ad infinitum, por meio do qual todas as condutas anteriores ao
fato que com ele possuam alguma relacdo podem ser consideradas causa do
resultado (por exemplo, o proprio nascimento do assassino, causa para O
assassinato).’®® Trata-se do resultado obtido pela adocdo da férmula causal da
conditio sine qua non.%’

Hans Welzel ainda adverte que a concepc¢éo causal da acdo ndo é capaz de
explicar o crime tentado, pois ndo se trata de um processo causal que ndo produz
um resultado, mas de uma conduta que aponta para um resultado intencionado
previamente pelo agente; ou seja, uma acdo que possui a vontade como um
elemento constitutivo.>® Na referéncia de Heleno Claudio Fragoso, o caso do crime
tentado deixa evidente a “separacdo do inseparavel’” promovida pela concepcéo
cladssica de acdo'®® - pois desprovida do carater subjetivo, localizado na
culpabilidade.

Em relacdo ao concurso de agentes também se encontram limitacbes na
teoria causalista. Luis Enrigue Romero Soto destaca que o conceito naturalista de
acdo ndo é capaz de justificar a punicdo do coparticipe que apenas atua nos atos
preparatérios, adiantando que, em razdo desse problema (e de outros referidos pelo

155 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducdo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 235.

156 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Tradugéo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 235.

157 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México
México, n. 227-228, set./dez., p. 97, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

158 Exemplificando, nas palavras de Hans Welzel: “; Como podria definirse de otro modo la tentativa
de homicidio, sino como una accién con la que el autor quiere matar a un hombre?” (WELZEL,
Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la doctrina de la accién finalista.
Traducdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 52). Também nesse sentido:
ROMERO SOTO, Luis Enrique. Derecho penal : parte general. Bogota: Editorial Temis, 1969. v. 1,
p. 260.

159 FRAGOSO, Heleno Claudio. Ligbes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p.
166. O autor cita 0 seguinte exemplo: “Se, por exemplo, o agente dispara arma de fogo contra a
vitima, sem atingi-la, isto sera a conduta tipica de homicidio (tentado) ou de perigo de vida (CP,
art. 312) consumado, dependendo do dolo com que tenha atuado.” (FRAGOSO, Heleno Claudio.
LicOes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p. 170).
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autor), se deve ser mais ou menos finalista (“mais ou menos” pois ndo concorda com
todas as teses defendidas por Hans Welzel).16°

Diante de questdes como essas, Gustav Radbruch chega a concluir que o
conceito naturalista de acdo de Franz von Liszt — como movimento corporal
voluntario produtor de modificagdes no mundo exterior — ndo se mostrava apropriado
para servir de pedra angular de todo o Direito Penal. Exemplificando com o caso da
injuria, afirmava que conceber esse delito como meras movimentacdes da laringe,
ondas sonoras, estimulos auditivos e processos cerebrais resulta em renegar a
margem desse conceito o sentido linguistico e a significacdo social que possui.t!
Nao se deve, portanto, compreender esse delito e todos os outros como fenbmenos
eminentemente naturalistas, mas como acontecimentos da vida socialt®2163 - j4 se
demonstrando, nesse ponto, o que viria a ser defendido por Gustav Radbruch, autor
inserido no paradigma neokantiano de introducdo dos valores na teoria do delito,
conforme seré desenvolvido adiante.

Alguns dos problemas que recaiam sobre a acdo se encontravam, também,
na tipicidade, dada a intima relacdo desses dois conceitos da teoria do delito. No
que se refere a tipicidade, compreendida como mera subsunc¢éo logico-formal da
conduta ao tipo de crime,'%* conduziria ao equivoco de equiparar tipicamente a
conduta do cirurgido que salva vidas e a conduta do faquista que se vinga da vitima

esfaqueando-a®® - decorréncia da falta do exame da dire¢éo final da acéo.

160 ROMERO SOTO, Luis Enrique. Derecho penal : parte general. Bogota: Editorial Temis, 1969. v. 1,
p. 260.

161 Esse mesmo exemplo fornecido por Franz von Liszt e utilizado aqui como critica a restricdo do
conceito de acdo promovida pela concepcao classica do delito € encontrado também em:
WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la doctrina de la accién
finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 51; FIGUEIREDO DIAS,
Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora, 2001. p. 196.

162 RADBRUCH, Gustav. Sobre el sistema de la teoria del delito. Traducdo de José Luis Guzman
Dalbora. Revista electronica de ciencia penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 4, 2010.
Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/12/recpcl2-rl.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

163 Endossando essa adverténcia, Fabio Roberto D’Avila conclui que um dos equivocos do conceito
causal de acéo, entendida como realidade psicofisica, é acabar por retirar do delito o seu sentido
social. (D’AVILA, Fabio Roberto. A realizagdo do tipo como pedra angular da teoria do crime.
Elementos para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcbes. Revista de
Estudos Criminais , Sao Paulo, n. 54, ano 12, p. 149, 2014).

164 O que, por si so6, ja representa um problema, em razdo da crenca na completude da lei, apenas
devendo-se adequar de maneira desvalorada e automatica a realidade a lei. (GRECO, Luis.
Introducdo a dogmaética funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais , S&o
Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 124, 2000)

165 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 196.
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Também reflexo desse equivoco € o exemplo da pessoa que, em um
estabelecimento de venda de roupas, pega uma jaqueta com o intuito de
experimenta-la no provador da loja e, posteriormente, efetuar a compra. Esse ato,
objetivamente analisado, ja se constituiria na realizacdo do tipo penal de furto.'6®

J4 em relagcdo a concepcdo mecanicista de antijuridicidade, é formulada
critica por Giuseppe Bettiol, quando refere que se acreditava, nessa teoria, em uma
espécie de relacdo entre o fato e a norma. Em suas palavras, retratando esse
pensamento exageradamente formalista: “[...] o fato viola a nhorma, a norma reage e
reintegra com a pena a leséo infringida ao direito."6’

No tocante a concep¢do de culpabilidade como relacdo entre o subjetivo
(psicoldgico) e o fato, um apontado defeito produzido por essa concepcéo foi a sua
impossibilidade de explicar a culpa inconsciente, ja que inexiste relacdo psicoldgica
entre o agente e o fato.'®

Além disso, outra problematica envolvendo o crime culposo na teoria causal
da acéo se refere ao fato de que, para essa teoria, 0 elemento essencial de analise
do crime culposo era o resultado produzido por um ato voluntario (desvalor do
resultado). Entretanto, Hans Welzel afirmava que o que importa no delito culposo é a
acdo defeituosa (desvalor da ac&o).'%%-170 Assim, pelo raciocinio da teoria da acéo

166 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 131.

167 BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Tradugdo de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva
Franco. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 360. Esse esquema se diferencia do
funcionalismo de Jakobs (desenvolvido no capitulo 3), quando este Ultimo atribui a pena a fungéo
de reafirmacdo da norma. Na referéncia de Giuseppe Bettiol, trata-se de relagdo meramente
formal entre o ato proibido e a norma violada, servindo a pena de reafirmacgao da prépria norma.
Em Jakobs, se insere a expectativa hormativa da sociedade, conferindo-se a essa relacdo entre
fato e norma uma natureza eminentemente comunicativa e social: a pena nao reafirma unicamente
a norma, mas se dirige as expectativas sociais a respeito da norma. (JAKOBS, Giinther. Derecho
penal. Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacién. Traducdo de Joaquin Cuello
Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid: Marcial Pons, 1997. p. 18).

168 MIR PUIG, Santiago. Introduccioén a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 209; FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra:
Coimbra Editora, 2001. p. 196; FRAGOSO, Heleno Claudio. Li¢cdes de direito penal : parte geral.
Sao Paulo: Bushatsky, 1976. p. 211; CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de
Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 337.

169 Esse problema é melhor compreendido pelo exemplo citado por Hans Welzel: “[...] los coches de A
y B —que circulan en direcciones contrarias— chocan en una curva sin visibilidad: A y B resultan
con lesiones corporales. Cada uno de ellos ha causado aqui, sin duda, mediante un acto
voluntario (el conducir su coche) la lesién del otro; lo ‘esencial’ para el delito culposo no consiste,
sin embargo, en la mera causacién de la lesién del otro, sino en las caracteristicas de las acciones
realizadas por A y B. [...] La accion de A era antijuridica, porque su forma de conducir no
correspondia al cuidado necesario en el trafico, mientras que la accién de B era juridica por la
razon inversa.” (WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la
doctrina de la accion finalista. Traducéo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 55).
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causal, analisando-se a agdo como mero processo causal, alguns casos (como o
exemplo de Hans Welzel citado na nota de rodapé supra) levariam a concluséo
equivocada de que o agente teria causado antijuridicamente um resultado, para
apenas haver a exclusdo da culpabilidade pela falta da violacdo do cuidado
devido.'’? Isso se deve ao fato de que a concepcdo causal da acdo apenas exige
que haja acdo voluntaria produtora do resultado, ndo especificando, contudo, que
tipo de acdo.1"?

Além disso, a teoria psicologica da culpabilidade se viu incapaz de explicar a
exclusdo da culpabilidade em um agir doloso no caso de estado de necessidade
exculpante.l’3-174 Pertinente aqui a critica de Reinhard Frank, para quem o conceito
de culpabilidade composto por dolo e culpa ndo é adequado com o estado de
necessidade como causa de exclusdo dessa mesma culpabilidade,'’ pois, nesse
caso, 0 agir doloso se faz presente.

Compativel com todas essas insuficiéncias desse sistema formalista € a
critica formulada por Giuseppe Bettiol a separacéo total de cada elemento do crime,
destacando que se havera de falar, para superar essas criticas, em elementos

normativos do fato, bem como elementos subjetivos da antijuridicidade.’® Por isso

170 Também fazendo essa correcdo da concepcdo de crime culposo: FRAGOSO, Heleno Claudio.
Licbes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p. 237-238. Ainda, essa
concepcao da culpa é encontrada em Santiago Mir Puig, quando refere que o cerne do delito
culposo ndo é a relacado psicolégica eventualmente existente entre agente e fato, sendo o
momento normativo da infracdo de uma norma de cuidado, sendo a culpa sempre um conceito
normativo. (MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos
Aires: Editorial B de F, 2003. p. 210).

171 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 55-56.

172 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 61.

173 O estado de necessidade exculpante, assim como o estado de necessidade justificante, ocorre em
situacdes de conflito de interesses. Entretanto, ao contrario do segundo, nesse caso, a conduta do
agente é desaprovada socialmente, pois resolve o conflito dando prevaléncia ao bem juridico de
menor valor, sacrificando o interesse mais relevante, sendo considerada uma conduta antijuridica
e restando excluida a culpabilidade pela desnecessidade de pena. (ROXIN, Claus. Derecho
penal. Parte general. Traducdo de Diego-Manuel Luzon Pena, Miguel Diaz y Garcia Conlledo e
Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997. t. 1, p. 896).

174 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 86.

175 “Sj el concepto la culpabilidad no abarca mas que la suma de dolo e imprudencia — y éstos segun
la consciente o imprevista causacion del resultado -, podria resultar absolutamente
incomprensible cémo puede excluirse la culpabilidad en el caso del estado de necesidad, puesto
que también el autor que actia en estado de necesidad sabe lo que hace.” (FRANK, Reinhard.
Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducgéo de Gustavo Eduardo Aboso e Tea
Léw. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 30).

176 BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Tradugdo de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva
Franco. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 272-273.
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se refere que, diante das diversas insuficiéncias apontadas a teoria causalista do
delito e da necessidade de se superar essas criticas, promoveu-se a descoberta de
elementos normativos (que se acreditava pertencerem apenas a antijuridicidade)t’’
no tipo penal (até entdo apenas composto por elementos descritivos), motivo pelo
qual o limite determinista entre tipicidade e antijuridicidade tornou-se
problematico.1’®

Ainda, na relacdo entre antijuridicidade (até entdo, integrada por elementos
normativo-objetivos) e a culpabilidade (composta por elementos descritivo-
subjetivos), também se apresentou a critica a essa exagerada separacao,
verificando-se a existéncia de “elementos subjetivos do injusto”, bem como pela
descoberta do conceito normativo de culpabilidade!’”® - desenvolvido em ponto
especifico deste trabalho.

Igualmente, a relacdo entre tipicidade e culpabilidade também se apresentou
como um problema, na medida em que se constataram elementos subjetivos!® no
tipo, como em delitos de intencdo ou mesmo o tipo penal da tentativa, bem como a
existéncia de elementos objetivos na culpabilidade.!8!

Com o passar do tempo, abandonou-se a premissa basica desse pensamento
formalista de que o objeto da ciéncia juridica esta contido unicamente no Direito
Positivo.1®2 Essa metodologia positivista pressupde que o intérprete do Direito
realize sua funcdo sem qualquer interferéncia de pré-conceitos ideologicos, o que &

impossivel. O trabalho do intérprete, portanto, ndo deve partir da lei positivada, como

177 Na referéncia de Johannes Wessels, os elementos normativos do tipo sdo aqueles que dependem
de um complemento de valor. (WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de
Juarez Tavares. Porto Alegre: Fabris, 1976. p. 33).

178 RADBRUCH, Gustav. Sobre el sistema de la teoria del delito. Traducdo de José Luis Guzman
Dalbora. Revista electronica de ciencia penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 5, 2010.
Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/12/recpcl2-rl.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

179 RADBRUCH, Gustav. Sobre el sistema de la teoria del delito. Traducdo de José Luis Guzman
Dalbora. Revista electronica de ciencia penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 6, 2010.
Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/12/recpcl2-rl.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

180 Os quais Johannes Wessels conceitua como circunstancias pertencentes ao mundo psiquico-
espiritual e de representacdo do agente. (WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral.
Traducgdo de Juarez Tavares. Porto Alegre: Fabris, 1976. p. 34).

181 RADBRUCH, Gustav. Sobre el sistema de la teoria del delito. Tradugdo de José Luis Guzman
Dalbora. Revista electrénica de ciencia penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 6, 2010.
Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/12/recpcl2-rl.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017. Nesse
ultimo ponto, Johannes Wessels cita como exemplo de condicdo objetiva da ndo punibilidade o
cometimento do fato antijuridico em estado de embriaguez completa (WESSELS, Johannes.
Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre: Fabris, 1976. p. 38).

182 S|LVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 54; COSTA, José de Faria. No¢des fundamentais de direito
penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 189.
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apontado por Franz von Liszt, mas pela busca aos axiomas nos quais a lei positiva
encontra seu fundamento.8?

Manuel Jaén Vallejo refere que, no desenvolvimento de seu trabalho, o
dogmatico penal necessita tomar decisfes interpretativas que nem sempre podem
ser extraidas do texto legal. Exemplificativamente, aponta as decisfes a respeito de
se determinada pessoa deva ser considerada autora ou participe do delito (problema
da coautoria antes referido), de a partir de qual momento se deve considerar iniciada
a execucao de um delito (problema da tentativa anteriormente mencionada), de qual
0 conceito de patriménio para um juizo de configuracdo do crime de furto etc. Ao
final, conclui o autor que casos como esses contradizem a afirmacéo presente em
Franz von Liszt de que a teoria do delito deve ser deduzida da lei.'®*

Além disso, Johannes Wessels adverte que o ser humano porta consigo uma
imagem de mundo tomada por representacdes valorativas, sendo capaz de realizar
configuracbes sensiveis de seu meio. Por esse motivo, € incapaz de compreender
corretamente o significado social e pessoal da acdo humana, motivo pelo qual a
concepgdo puramente causal acaba por fracassar.18°

Superada a crenca na completude da lei, a distincdo decidida entre ser e
dever-ser do causalismo e, a partir disso, a separacdo entre Direito Penal e politica
criminal ndo podem garantir que o Direito Penal cumpra com os fins sociais que o
legitimam.*® Por isso, Enrique Bacigalupo considera uma conclusdo equivocada a
tomada por Franz von Liszt de que o sistema de conceitos da dogmatica nao deveria
sofrer a influéncia da politica criminal, pois, afirmada a inegavel condi¢do valorativa
do juizo humano, os sistemas tradicionais continham implicitamente decisdes
politico-criminais.'®” Ou seja, essa relagéo ocorria, quer fosse admitida ou néo.

Todavia, adverte-se que, mesmo para a concepcdo formalista da ciéncia

penal, a politica criminal influenciava na aplicacdo do Direito Penal; contudo, isso se

183 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones béasicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 77.

184 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones béasicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 70.

185 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 21.

186 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México
México, n. 227-228, set./dez., p. 98, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

187 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Coldmbia: Editorial Temos
S.A., 1996. p. 24.
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dava de forma parcial. Nesse sentido, Franz von Liszt distinguiu dois momentos de
aplicacdo do Direito Penal: o primeiro, referente a afirmacédo do principio nullum
crimen sine lege, foi concebido como 0 momento de comprovagédo do cometimento
do delito, com a aplicacdo de todos os principios juridicos, momento no qual a
politica criminal nada teria a fazer; o segundo momento, relacionado com a
realizacdo do principio nulla poena sine lege, voltado a determinacéo da penalidade
a ser aplicada, sua espécie e quantidade, concebia-se como o momento no qual o
julgador se utilizaria de consideragées politico-criminais.*&

Ainda assim, as criticas antes referidas (e tantas outras ndo mencionadas
aqui) permaneciam sem solugéo pelo sistema causalista da teoria do delito, motivo
pelo qual algumas reformulacbes se fizeram necessarias nas concepc¢des dos
elementos do delito, o que conduziu o desenvolvimento da dogmatica penal a um

novo paradigma.

2.3 O sistema neokantiano ou neoclassico

O pensamento proprio do positivismo, anteriormente delineado, foi
abandonado no Direito Penal no comeco do século XX,'8 dando lugar a novos
pensamentos aplicados a teoria do delito. Essa etapa da teoria do delito pode ser
designada como conceito neoclassico de delito, pois ndo se trata de uma
substituicdo da visdo anteriormente dominante, mas de uma reformulacdo da
mesma.'® Ficou também conhecida essa teoria como neokantiana, na medida em
que se defendeu um retorno a doutrina de Immanuel Kant®! ficando
destacadamente conhecido por esse intento, no campo juridico, Gustav
Radbruch.9?

188 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Coldmbia: Editorial Temos
S.A., 1996. p. 24.
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em: 13 jan. 2017.
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Assim, considerando-se, por vezes, que 0 pensamento kantiano serve de
base para toda a filosofia moderna, o neokantismo ndo é visto como uma ruptura
com a doutrina de Immanuel Kant, mas como uma releitura sua; uma concepcao que
toma as premissas kantianas como base, mas que cria uma filosofia prépria.l®3 A
compreensao do sistema neokantiano passa, portanto, pela compreensao prévia de
parte da teoria desenvolvida por Kant.

Immanuel Kant, fildsofo que viveu até o ano de 1804, centrava suas
preocupacdes e investigacdes especialmente em duas problematicas. Uma delas,
em relagdo ao conhecimento e suas possibilidades, limitagbes e esferas de
aplicacdo.®® Outra grande problematica enfrentada por esse filésofo se referia a
acdo humana, a como deveria agir o homem em relacdo aos demais individuos, a
como se comportar para que fosse atingido o bem supremo ou a felicidade.'®® No
que se refere a primeira problematica enfrentada por Kant (a respeito do
conhecimento humano e suas possibilidades), alguns pontos especificos devem ser
abordados para a clara compreensédo da matéria que aqui se propde desenvolver.1%

E na obra “Critica da raz&o pura” que Kant estrutura sua teoria a respeito de
uma filosofia transcendental, ou seja, referente ao modo pelo qual se desenvolve o
conhecimento humano em relagcdo aos objetos, pretendendo apontar os limites da
ciéncia e sua distingdo com uma pseudociéncia.'®’ Nesse ponto, a ciéncia ficou
estabelecida por Kant no caso da matematica e daquelas areas que possuem por
objeto um material sensivel, como no caso das ciéncias naturais. Fora desses

casos, onde nado séo aplicdveis de maneira sensivel os principios do entendimento e
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2000. p. 15).
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2. ed. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983. (Os Pensadores). p. VIII do prefacio; SILVEIRA, Fernando
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<https://periodicos.ufsc.br/index.php/fisica/article/view/10053/15383>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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se contente com o fato de alcancar o verossimil ou 0 mais provavel, inexiste espaco
para o cientifico, mas para a metafisica.1%

Nessa construcdo, Kant considera que a afirmacdo de que todo o
conhecimento comece com a experiéncia nao significa que todo o conhecimento
comece da experiéncia, iniciando aqui a distincdo que realiza entre conhecimentos
empiricos e conhecimentos a priori.1%

Os conhecimentos empiricos possuem suas fontes a posteriori, hascidos da
experiéncia e a partir dela adquiridos pelo homem. Os conhecimentos a priori s&o
absolutamente independentes de qualquer experiéncia,?®® consistentes em juizos
retirados pela capacidade cognitiva de si mesma, sendo os fundamentos de todo o
conhecimento humano.?°!

Esses conhecimentos a priori sS40 sempre necessarios e rigorosamente
universais. Na experiéncia (de onde se retiram 0s conhecimentos a posteriori), a
universalidade é somente uma elevacao arbitraria da validade, estendida a maioria
dos cas0s.?%? Os juizos a priori sdo chamados por Kant de “formas”, sendo que, em
parte de sua obra, conhecida como “estética transcendental’, as formas sdo as
representadas pela intuicido do espaco e do tempo.?®®> Nesse caso, o homem,
possuindo sensibilidade, conhece a realidade que |he é dada por meio das formas a
priori de espaco e de tempo.2%4

Ao lado das formas acima apontadas (elementos a priori da capacidade
cognitiva humana), tem-se em Kant a “matéria”, conteddo bruto da impressao
sensivel, que é entdo elaborada pela aplicacdo da forma a priori?® - ou seja, as

formas a priori sdo juizos previamente existentes na cognicdo humana e que
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condicionam toda a capacidade cognitiva, aplicAveis a matéria do conhecimento
(coisas) e, por isso, possibilitando toda a percepc¢éo sensivel das coisas.

Dessa forma, o conhecimento, mesmo aquele proveniente da experiéncia,
nunca se dara de maneira neutra, considerando-se a inafastavel aplicacdo das
formas a priori da sensibilidade e do entendimento.?%®

O feito copernicano de Kant (porque promoveu uma revolugdo na concepgao
da teoria do conhecimento) foi conceber que ndo € o nosso conhecimento que se
regula pelos objetos, mas os objetos que se regulam pelo nosso conhecimento, pela
incidéncia das formas a priori. Considerando que essas formas a priori jA se
encontram inseridas na capacidade cognitiva humana (anteriormente a analise de
qualquer objeto, as formas a priori ja estdo presentes), concluiu-se que o homem
possui conhecimento sobre o0s objetos antes mesmo de o0s objetos serem
apresentados ao homem.2%7

Em Kant, os objetos séo, para o homem, combinacdes de representaces.?’®
Nesse sentido, Kant defendia que o objeto é dado ao homem ndo como é em si
mesmo, em sua esséncia como coisa, mas como fenémeno fruto da representacao
sensivel,?® estabelecendo-se, com isso, um dualismo entre “coisa em si” e
“fendbmeno”.

Com esse pensamento, realizava-se um dialogo entre duas teorias até entao
antagbnicas: ao admitir que a origem do conhecimento seja a experiéncia, Kant
acolhia a premissa basica do empirismo; contudo, essa origem do conhecimento era
condicionada pelo autor a certas condicdes a priori que possibilitam as impressdes
sensiveis se transformarem em conhecimento, introduzindo aqui a perspectiva

prépria do racionalismo.?'°
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Esse pensamento de Kant serviu de base para a tentativa de superacdo do
positivismo até entdo implementado no Direito Penal, procurando-se qualificar como
cientificas também as disciplinas relativas a conduta humana, sem a necessidade de
se atribuir a elas as caracteristicas das ciéncias propriamente positivistas.?1*

Foi quando a concepcao historicista passou a ser alvo das criticas do
positivismo que Wilhelm Windelband procurou responder a essas criticas
abandonando a metodologia propria do historicismo e promovendo, entdo, um
retorno a Kant. Com isso, o0 que Kant havia realizado com a matematica e com as
ciéncias naturais, Wilhelm Windelband pretendeu realizar com as ciéncias humanas,
conferindo-lhes um tratamento teorético aproximado ao rigor do método cientifico.
Em dltima analise, para Wilhelm Windelband, a ciéncia ndo deveria apenas se
preocupar com os problemas de fato (como pensava 0 positivismo), mas tambéem
com os problemas de dever, relacionados a valores.?'?

A pretensao de retorno ao pensamento kantiano se desenvolveu ja no século
XX, defendendo-se o abandono de um método puramente formalista, assim como a
adocao da classificagcdo do Direito como uma das ciéncias do espirito, na qual se
deveria proceder metodologicamente pelas tarefas de compreender e valorar
(introducdo de consideracdes axiolégicas no Direito).?*3

Essa premissa (de utilizacdo de um método especifico para as ciéncias do
espirito, diferente do método das ciéncias naturais) seguiu duas linhas de
desenvolvimento na Alemanha, uma pela escola de Marburgo e outra pela escola
sudocidental alema (ou escola de Baden).?* A escola de Marburgo ndo exerceu
grande influéncia na metodologia juridico-penal, ao contrario da escola sudocidental

alemd, que conduziu a uma reformulacdo da teoria do delito?!® e que possui, como
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seus maiores expoentes, o ja referido Wilhelm Windelband, Heinrich Rickert e Emil
Lask,?'6 juntamente com Max Ernst Mayer e Gustav Radbruch.?’

Tanto a Escola de Marburgo quanto a Escola sudocidental manifestavam a
intencdo de transcender a Kant, alcancando niveis de reflexdo mais elevados
(apesar da existéncia de diversas diferencas entre elas).?'® Ambas as escolas
concordam em relagédo ao cerne do pensamento neokantiano: partem do dualismo
entre “coisa em si” (ndo suscetivel de apreensédo pelo conhecimento humano) e
fendbmeno (aquilo apreendido pelos sentidos humanos).?'® Assim, a “coisa em si”
apenas é apreendida pelo conhecimento humano enquanto fenbmeno em sua
manifestacdo espaco-temporal. Esse fendbmeno apreensivel pelos sentidos fornece
apenas a matéria (dado empirico espaco-temporal) do conhecimento, que necessita
da complementagcédo de formas a priori, que sdo as categorias do entendimento.
Com essa combinacdo do fenbmeno as categorias do entendimento, surge o
conhecimento da realidade empirica — processo de conhecimento considerado tanto
por Kant quanto pelos neokantianos como necessario e suficiente para as ciéncias
positivas.??°

A ideia dominante do neokantismo reside na afirmacdo de que o objeto do
conhecimento (a natureza, no caso das ciéncias naturais) é sempre fruto de um
meétodo de conhecimento aplicado. Ou seja, a realidade ndo pode ser reproduzida
em si, como é, em sua totalidade; mas, apenas pode se empreender uma
elaboracao de parcela da realidade. Assim, constata-se que as ciéncias da natureza
ndo sdo capazes de abranger a realidade em seu todo.??!
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A distingdo entre neokantianos e Kant reside em um ponto especifico da
l6gica do conhecimento acima referida: para o segundo, fora das ciéncias positivas
(I6gica, matematica e ciéncias experimentais) ndo ha lugar para o pensamento
cientifico, apenas para a metafisica;??? diferentemente, os neokantianos buscaram
incluir como forma de conhecimento cientifico as ciéncias do espirito.?23

Especificamente para a escola sudocidental alema do neokantismo, Wilhelm
Windelband entendia que Kant tinha acertado em utilizar a matematica como medida
da ciéncia, jA que as ciéncias como a sociologia e a histéria ainda ndo se
apresentavam bem desenvolvidas. Contudo, depois das contribuicbes de autores
como Savigny, Humboldt, entre outros, essas ciéncias alcancaram o0
desenvolvimento necessario para, na opinido de Wilhelm Windelband, integrar o rol
do conhecimento humano.??*

Wilhelm Windelband é considerado, por isso, o principal filésofo dessa Escola
neokantiana de Baden (ou sudocidental) e procurou esclarecer os problemas que o
proprio Kant e a Escola de Marburgo ndo haviam desenvolvido expressamente: 0s
problemas envolvendo as ciéncias da cultura.??® Assim, com a referéncia de Wilhelm
Windelband de que o homem é o animal que possui historia e que todas as criacdes
humanas recebem essa caracteristica histérica, o neokantismo sudocidental se
centrou em formular uma “critica da razao histérica”.226

O pensamento de Wilhelm Windelband teve continuidade em seu
desenvolvimento com o seu discipulo Heinrich Rickert.??” Na época dessa
construcao tedrica, o positivismo havia assentado como Unicas formas de ciéncias (a

excecao da l6gica e da matematica, que se submetiam a outro método, mas também
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eram consideradas cientificas) as disciplinas que se utilizavam dos métodos das
ciéencias naturais (pesquisa causal, por observacdo, experimentacdo e
reconhecimento dos fatos). Todavia, mesmo com esse conceito, ainda persistia a
pergunta de se com esse método das ciéncias da natureza se conseguiria
compreender o conjunto da realidade suscetivel de experiéncia.??8

Em se respondendo negativamente a questdo acima formulada, justificava-se,
entdo, a necessidade de outra espécie de ciéncia, bem como de outro método
cientifico, o que se formulou como uma “ciéncia do espirito”, na qual se inserem as
disciplinas ndo compativeis com o limitado conceito de ciéncia do positivismo —
essas disciplinas seriam a linguistica, a histéria da arte, a filosofia, a literatura etc.?2°

Essa resposta negativa a questao acima foi desenvolvida pelo neokantismo
sudocidental aleméo, especialmente por Heinrich Rickert, ao investigar as bases
epistemoldgicas e metodoldgicas das ciéncias histéricas e da ciéncia da cultura.?3°
Rickert objetivou primordialmente o desenvolvimento de um método especifico para
as ciéncias do espirito, nas quais incluia o Direito. Assim, estabeleceu algumas
diferenciacbes entre as ciéncias do espirito (historico-culturais) e as ciéncias
naturais.?3! Nesse caminho, Rickert afirma que as ciéncias naturais operam por meio
de generalizacGes na formacdo de conceitos, pela busca daquilo que os objetos
possuem em comum com 0S outros, resultando na obtencéo de leis gerais validas
para o maior nimero de objetos.?%?

Esse método, contudo, ndo se d& conta do carater individual da realidade.
Para tanto, deve-se recorrer as ciéncias histdricas, que nao buscam o geral entre 0s
objetos, mas suas individualidades, o fato historico enquanto Unico em suas

caracteristicas fundamentais que o fazem relevante®® — ndo todas as suas
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caracteristicas Unicas, mas aquelas consideradas fundamentais, que sé&o
selecionadas pelo historiador.?34

Nesse sentido, Felipe Gonzalez Vicén refere que, ao contrario do esquema
generalizador das ciéncias naturais, que tomam 0s objetos como “exemplares”, a
ciéncia cultural se volta a analisar o irrepetivel na realidade, o objeto em sua
individualidade, o que é ignorado pelas ciéncias naturais.?3®

Dessa forma, o pensamento neokantiano atribuia o carater cientifico ao
Direito, assim como as demais ciéncias do espirito, em razdo da utilizacdo de um
método especifico, distinto do método préprio das ciéncias positivas. As ciéncias do
espirito e as ciéncias naturais (essa Ultima a uUnica forma de ciéncia aceita pelo
paradigma positivista) ndo se distinguiam, nesse caso, em razdo de seu objeto
(matéria fenoménica em ambas),?*® mas de seu método (diferentes categorias a
priori por meio das guais o homem alcanca o conhecimento).?3’

As ciéncias historicas, em sentido diferente das ciéncias da natureza, ndo se
ocupam tanto de conhecimentos decorrentes de repeticbes, quanto de pessoas.
Contudo, assim como o cientista da natureza, o historiador realiza sele¢cdes no
conjunto de singularidades em seu objeto de conhecimento (ndo se ocupa de tudo
em absoluto). A diferenga essencial com o investigador da natureza reside na forma
como o historiador seleciona essas singularidades (os pontos de um todo dos quais
vai se ocupar): ndo lhe interessa tanto aqueles tracos de seu objeto presentes no
maior numero de objetos idénticos; interessa-lhe aqueles tracos ou singularidades
qgue o préprio historiador reconhece como significativos, em um juizo valorativo que
realiza. Desimportando aqui se saber de qual valor se esta a falar, o que importa é

se perceber a insercdo de valores na ciéncia da histéria. A essa construcdo de

234 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 216-217.

235 GONZALEZ VICEN, Felipe. El neokantismo juridico axiologico. Anuario de filosofia del Derecho
Espanha, n. 3, p. 255, 1986. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/14276>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

236 Em sentido contrario, contudo, Manuel José Arias Eibe, fazendo referéncia a Diego-Manuel Luzon
Pefia, refere que ndo s6 em relagdo ao método, mas também no tocante ao objeto as ciéncias
naturais e culturais se diferenciavam. Enquanto as primeiras possuiam um objeto fisico-material,
as ciéncias culturais se voltavam as acfes e caracteristicas do espirito humano. (ARIAS EIBE,
Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema finalista del delito.
Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 26, 2007. Disponivel em:
<http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017).

287 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 212.
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conceitos referida a valores Heinrich Rickert se refere como uma “construcao de
conceitos teleoldgica”.238

O conceito de valor €, entdo, desenvolvido por Heinrich Rickert para
possibilitar que se responda a pergunta de como as caracteristicas (as unidades do
todo) sdo selecionadas pelo historiador (“guando uma caracteristica pode ser
considerada fundamental?”): o historiador deve selecionar fatos e aspectos que
possuam relevancia desde uma perspectiva valorativa, fundamentada em valores
dotados de validez fatica na comunidade cultural na qual se insere o historiador (né&o
meros valores subjetivos, portanto).23°

Ou seja, enquanto as ciéncias experimentais requerem a aplicagdo a matéria
empirica de especificas categorias do conhecimento, as ciéncias do espirito se
aplicam categorias a priori diversas e especiais a essa ciéncia, percebendo-se com
iSSO que as ciéncias experimentais e as ciéncias do espirito, conforme mencionado
acima, ndo se distinguem tanto por seus objetos, mas pelas categorias a priori
aplicadas no processo de conhecimento.?4°

Com esse pensamento, Heinrich Rickert introduziu a ideia de valor na
metodologia das ciéncias do espirito, apresentado o valor como um a priori
epistemoldgico compativel com o paradigma neokantiano.?*! Pode-se perceber que
tanto Wilhelm Windelband quanto Heinrich Rickert pretenderam desenvolver um
conceito de ciéncia que reconhecesse a importancia dos valores,?*? destacando-se
que para Heinrich Rickert, a distincdo entre as ciéncias naturais e as ciéncias
culturais reside justamente nessa referéncia a valores.?*3

Para os adeptos dessa corrente, conforme a referéncia de Manuel Jaén
Vallejo, enquanto as ciéncias naturais seriam capazes de captar a realidade

empirica de forma neutra e objetiva, as ciéncias do espirito (classificagcdo na qual foi

238 | ARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenkian,
1997. p. 128-129.

239 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 217.

240 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 213.

241 | ARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenkian,
1997. p. 129.

242 WU, Roberto. Heidegger e o neokantismo de Windelband e Rickert. Revista Estudos Filosoficos
Minas Gerais, n. 5, p. 175, 2010. Disponivel em: <http://www.ufsj.edu.br/portal2-
repositorio/File/revistaestudosfilosoficos/art13-rev5.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

243 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 217.
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inserido o Direito?**) se desenvolviam por meio de valoracdes — método valorativo,
portanto.?®®> Tanto a Histéria quanto a prépria Ciéncia cultural, nesse sentido,
passam a ser consideradas como dotadas de rigor cientifico e como sendo o
caminho de acesso ao reino dos valores,?*® abandonando-se o anterior enfoque
naturalista para se conferir destaque ao axiol6gico, valorativo, normativo.?4’

E nesse paradigma que a dogmatica passa a ser construida
normativamente.?*® Considera-se que a dogmatica juridica sempre se volta a fatos
referidos a valores — as normas juridicas —, pensamento que foi impulsionado pela
aplicacdo do ponto de vista da Escola sudocidental ao Direito por Emil Lask e,
também, por Gustav Radbruch.?4°

Inicialmente, foi com Emil Lask que se aplicou a metodologia desenvolvida
para as ciéncias do espirito a ciéncia juridica. Dizia ele que o Direito pode ser
concebido de duas maneiras: como um fator real da cultura (o que resulta na “teoria
social do Direito”) ou como um complexo de significacbes normativas desligado da
realidade (o que se conheceu como “Jurisprudéncia dogmatica”). A dogmatica seria
concebida, portanto, como um instrumento voltado a organizar sistematicamente o
contetdo de pensamento das normas, contetdo resultante da referéncia a valores e
fins socialmente reconhecidos.?*°

Nessa divisado entre “teoria social do Direito” e “ciéncia dogmatica do Direito”,

Emil Lask descobriu o método especifico da dogmatica juridica ao perceber o

244 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 197.

245 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 108.

246 GOMEZ ROMERQO, Isidro. Concepto y método de la historia de la filosofia en la obra de Wilhelm
Windelband. Anales del seminario de historia de la filosofia , Madrid, n. 1, p. 220-221, 1980.
Disponivel em: <http://revistas.ucm.es/index.php/ASHF/article/view/ASHF8080110219A>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

247 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 26, 2007.
Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

248 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 7, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

2499 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 217-218.

250 RODRIGUEZ GOMEZ, Edgardo. La idea del derecho en la filosofia juridica de Gustav Radbruch.
Universitas: Revista de filosofia, derecho y politica, Madrid, n. 6, p. 35, 2007. Disponivel em:
<http://universitas.idhbc.es/n06/06-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017; LARENZ, Karl. Metodologia
da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundac&o Calouste Gulbenkian, 1997. p. 131.
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carater teleolégico dos valores aos quais se refere o Direito — concebe que a
formacdo dos conceitos juridicos se da sempre teleologicamente.?5:

Assim, Emil Lask afirmava que tudo o que é criado no Direito
necessariamente se relacionara com valores, entendimento que € desenvolvido,
posteriormente e de maneira destacada, por Gustav Radbruch.?®? Apés relacionar a
ideia de valor com a ideia de fim, Gustav Radbruch entende que, sendo o Direito um
fendbmeno cultural, somente pode ser concebido quando relacionado a um valor,
consistente na realizacdo da justica.?®>> Em suas palavras: “El concepto de derecho
es un concepto cultural, o, lo que es lo mismo, un concepto de una realidad referida
a valores, una realidad cuyo sentido consiste en estar al servicio de los valores. [...]
La idea del derecho no puede ser otra que la justicia.”?>

Com a filosofia dos valores, enquanto os objetos da ciéncia eram
considerados carentes de valor, 0s objetos culturais aparecem como inteligiveis por
meio dos valores. A aplicacdo desse pensamento a ciéncia juridica faz com que se
descubra uma dimensédo axiol6gica até entdo monopolizada pelo Direito natural.?>®
Diante disso, passando o Direito a ser concebido como uma ciéncia do espirito,
pertencente ao mundo de referéncias a valores, promoveu-se a insercdo de
conceitos valorativos na teoria do crime, como, por exemplo, a consideragdo da

ilicitude como danosidade social e a culpa como censurabilidade.?%¢

2.3.1 Breves reflexos na teoria do delito

No ambito da teoria do delito, Jesus-Maria Silva Sanchez refere que essa

corrente dogmética permitiu a introducdo de elementos valorativos na causalidade

251 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 218.

252 | ARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenkian,
1997. p. 132.

253 RADBRUCH, Gustav. Filosofia del derecho . 3. ed. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado,
1952. p. 11-12; RODRIGUEZ GOMEZ, Edgardo. La idea del derecho en la filosofia juridica de
Gustav Radbruch. Universitas: Revista de filosofia, derecho y politica, Madrid, n. 6, p. 36, 2007.
Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n06/06-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

254 RADBRUCH, Gustav. Filosofia del derecho . 3. ed. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado,
1952. p. 44.

255 HERNANDEZ GIL, Antonio. Problemas epistemoldgicos de la ciencia juridica . 2. ed. Madrid:
Editorial Civitas, 1981. p. 25.

2% FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 197; COSTA, José de Faria. Nogdes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris
poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 190; SANTOS, Juarez Cirino dos. Direito
penal: parte geral. 6. ed. Curitiba, PR: ICPC Cursos e Edi¢6es, 2014. p. 77.
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antes estritamente fisica, de elementos subjetivos no tipo até entdo objetivo, de
consideracOes materiais na antijuridicidade antes considerada basicamente formal e
de consideragcbes normativas a culpabilidade entendida anteriormente como relacéo
de causalidade psicolégica.?®’

Substituindo a logica formal da teoria anterior, desenvolveu-se um conceito de
delito de acordo com os fins perseguidos pelo Direito Penal?®® e os juizos de valor
que |he servem de base, o que pode ser designado como teoria teleolégica do
delito.?>® Com base nisso, afirma-se que o injusto (fato tipico antijuridico) se
configura nessa teoria como objetivo-valorativo e a culpabilidade como um critério
subjetivo-valorativo.259

Com a influéncia da filosofia neokantiana e sua orientacdo por valores,
percebe-se uma sistematizacdo do Direito Penal mais aberta, o que permitiu um
certo afastamento da separagédo determinista entre ser e dever ser (no causalismo, o
crime era concebido como algo que €, desprovido de juizos axioldgicos) e uma
aproximacao entre o sistema penal e suas finalidades politico-criminais.?6!

Esse pensamento voltado a valores e a flexibilizacdo do rigor do causalismo
fica visivel em Eduardo Correia, quando se refere a alteracdo promovida no conceito
de acdo: “A accdo ndo mais deveria considerar-se como mera modificacdo do
mundo fisico exterior, ligada causalmente a vontade, cega e indiferente a valores,

mas na sua especificidade normativa, como negacéo de valores pelo homem,"262-263

257 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 57.

258 Gustav Radbruch exemplifica a importancia da finalidade do Direito para a sua analise: “[...] una
mesa es una tabla con cuatro patas. Contra una definicién semejante se levantaria en seguida la
objecion de que hay mesas con tres patas, con dos y hasta plegables sin ninguna, que, esencial a
la mesa, solo seria, pues, la tabla. La tabla de una mesa es como otro ensamblaje cualquiera de
tablas, solo diferenciables entre si por su respectiva finalidad; de modo que sélo se alcanza una
determinacion conceptual cuando se dice que la mesa es un mueble en el que colocar algo para
los que en torno se sienten. Una consideracion ciega para el fin, es decir, para el valor, es, pues,
imposible ante una obra humana, y por consiguiente también, una consideracién ciega al valor del
derecho o de cualquier fenémeno juridico aislado.” (RADBRUCH, Gustav. Filosofia del derecho
3. ed. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1952. p. 11).

259 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 220.

260 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 132.

261 pAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México |,

México, n. 227-228, set./dez., p. 98, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

262 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edigbes Almedina, 2007. v. 1, p. 238. Também
destacando o conceito neoclassico de acdo como negacdo de valores: COSTA, José de Faria.
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Todavia, considerando a referéncia ja feita de que o neokantismo ndo é
propriamente uma superacdo do pensamento classico, mas uma complementacao,
Jorge de Figueiredo Dias refere que, por mais que a acao passe a ser demarcada
pela ideia de “relevancia social’, permaneceu essencialmente considerada como
comportamento humano causador de uma modificacdo no mundo exterior e
relacionado a vontade,?%* ainda conferindo-se énfase ao elemento da causalidade.

Mesmo assim, algumas alteracdes sao sentidas no campo da teoria do delito.
O conceito de acéo antes limitado, incapaz de solucionar problemas como o caso da
omissdo (ndo compativel com a visdo de um movimento corpéreo voluntario
produtor de modificacdo no mundo exterior), é reconstruido nessa fase e passa a ser
concebido como um comportamento humano, como realizacdo da vontade, que
provoque um efeito no mundo exterior.?%°

Quando, para superacdo do conceito causalista de acdo, se concebe a
omissdo como um deixar de fazer algo esperado (violagdo de um dever de agir), ndo
mais se esta a adotar uma visdo causal da conduta, mas sim um conceito
normativo.?®® Com isso, introduzido o conceito de acdo referido a valores
(“‘comportamento humano”), possibilitou-se explicar a omissdo em razao da
referéncia a acdo esperada e, também, explicar determinadas classes de agdo como
a de injuriar, jA que esta Ultima ndo consiste em manifestacbes visuais, mas
dependente de um significado valorativo de “ofensa”.?6” Ou seja, mais do que um

mero movimento corporal, passou-se a considerar que a acdo como algo que

Noc¢Bes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra
Editora, 2012. p. 190.

263 Nao mais sendo essencialmente natural a relacdo de causalidade entre conduta e resultado como
era na teoria naturalista, com o pensamento valorativo do neokantismo passa a ganhar mais
importancia a problemética da imputacdo (representada pelo questionamento: quando um
resultado deve ser imputado/atribuido a alguém?). Por isso, considera-se esse 0 momento
precursor dos esforcos para desenvolvimento da teoria da imputacdo objetiva (tema desenvolvido
no capitulo 3 desse trabalho). (GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducao. In: ROXIN,
Claus. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal . Traducédo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2002. p. 14).

264 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 198.

265 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 220-221.

266 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edi¢cdes Almedina, 2007. v. 1, p. 201.

267 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 221.
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importa para o Direito Penal em razdo de seu significado social, 0 que depende de
um juizo valorativo anteriormente rechagado.?®

As alteracdes na concepcao de tipicidade tiveram destaque nessa corrente de
pensamento, abandonando-se a visdo de um tipo carente de valoracdo e meramente
descritivo. Essa alteracédo se deu, por exemplo, pelo descobrimento dos elementos
normativos do tipo, que apenas podem ser considerados por meio de um juizo de
valor pelo julgador (por exemplo, os significados de *“ultraje”, “documento”,
“execucdo forcada”, “coisa alheia”, etc.).?%°

Nessa corrente neokantiana, ainda se promove a superagdo da separacao
rigorosa entre elementos objetivos e subjetivos do delito, com a inclusdo de
elementos subjetivos no tipo (por exemplo, a intencéo de lucro, a intencao de injuriar
etc.).2’0-2’1 Mesmo essa descoberta, entretanto, ndo levou a opinido dominante a
revisar profundamente a teoria do delito, insistindo-se na crencga de que o injusto se
refere ao aspecto objetivo e exterior do delito, sendo os elementos subjetivos do
injusto meras excecodes.?’?

Ainda assim, se passou a entender a tipicidade como uma unidade de sentido
socialmente danoso, passando a fazer parte do tipo a concepg¢ao de comportamento
lesivo a bens juridicos.?”® Percebe-se, entdo, que a relacédo entre a tipicidade e a
antijuridicidade se estreita, tendo a concepcdo de um tipo neutro em relacdo a
valores dado lugar a um tipo considerado como caminho formal da expressao do

juizo de desvalor da antijuridicidade, como “antijuridicidade tipificada”.?’*

268 MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia
penal y  criminologia , Granada, n. 7, p. 5, 2005. Disponivel em:
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do injusto penal . 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2002. p. 134-135.

210 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 27, 2007.
Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017; ROMERO
SOTO, Luis Enrique. Derecho penal : parte general. Bogota: Editorial Temis, 1969. v. 1, p. 313.

211 No exemplo fornecido por Claus Roxin, ndo se pode concluir pela tipicidade de um crime de furto
sem a andlise da intengdo de apropriagdo da coisa pelo agente, o que distingue a figura criminosa
do conhecido “furto de uso”, irrelevante para o Direito Penal. (ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducé&o de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
199).

212 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 99.
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Antes considerado mero indicio de antijuridicidade,?’ o tipo passa a carregar
consigo certo valor de reprovabilidade, considerando-se assim como portador do
injusto (de ratio cognoscendi a ratio essendi da antijuridicidade?’®). A acéo tipica
passa a ser ja um juizo provisério de antijuridicidade,?’” a qual apenas nado se
verificard em situacbes excepcionais de existéncia de alguma causa de
justificacéo,?”® transformando-se a concepcéo de delito como acéo tipica, antijuridica
e culpavel em acéo tipicamente antijuridica e culpavel.?”®

A superacdo do conceito de tipo puramente descritivo e distinto da
antijuridicidade formulado por Ernst von Beling se deveu a Max Ernst Mayer,
responsavel pela concepg¢éo do tipo como “indicio da antijuridicidade”. Em uma fase
posterior, foi Edmund Mezger que conduziu a concepcao de tipo ao status de ratio
essendi da antijuridicidade.?®

J& em relacdo a propria antijuridicidade, o seu carater meramente formal
passou a ser considerado insuficiente, motivo pelo qual se somou ao juizo de
desvalor objetivo (contrariedade ao Direito) um juizo de desvalor material, isto €, que
seja o ato danoso a sociedade.?8!

Também sofreu influéncias a concep¢do de culpabilidade, sobretudo pela
obra de Reinhard Frank, no ano de 1907,%%2 que desenvolveu o conceito normativo
de culpabilidade, entendida como a formacdo da vontade contraria ao dever quando
puder ser reprovavel ao autor sua opcdo pelo comportamento proibido.?®® Essa

teoria normativa considera a culpabilidade a partir da censurabilidade da formacgéao

275 Posicao defendida, no Brasil, por José Frederico Marques. (MARQUES, José Frederico. Tratado
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1995. p. 22.
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218 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
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da vontade,?®* adquirindo um carater valorativo complementar ao seu viés subjetivo,
ao contrario da culpabilidade limitadamente subjetiva do causalismo naturalista.?8®

Para Reinhard Frank, o conceito de culpabilidade ndo deveria abarcar
somente o dolo e a culpa, como na concepc¢ao causalista dominante em sua época;
diferentemente, deveria tomar conta do dolo e da culpa, da imputabilidade e das
circunstancias concomitantes ao fato. Nessa logica, também divergindo da doutrina
dominante na época, dolo e culpa nédo deveriam ser considerados espécies da
culpabilidade, mas elementos da culpabilidade, juntamente com demais.?®®

Em busca de uma expressdo que abarcasse todos os elementos que
compdem a culpabilidade, Reinhard Frank se refere a reprovabilidade.?®” A
reprovabilidade surge, nesse autor, como um breve resumo de cada um dos
elementos constitutivos da culpabilidade.?®® A culpabilidade passa a ser considerada
como reprovabilidade pela motivacdo contraria a norma.?®°

Assim, com a concepc¢ao de culpabilidade como reprovabilidade, o dolo e a
culpa ndo sdo mais considerados as formas de culpabilidade, passando a ser
concebidos como elementos da culpabilidade, juntamente com a imputabilidade e

com a exigibilidade de outra conduta.?%°

284 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Tradugdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 86. Em igual sentido: FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina
penal . Coimbra: Coimbra Editora, 2001. p. 198.

285 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 132.

286 FRANK, Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducdo de Gustavo
Eduardo Aboso e Tea Léw. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 37; BUSTOS RAMIREZ, Juan J.;
HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal . Madrid: Editorial Trotta, 1997.
v. 1, p. 132; CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral.
Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 339.

287 “En la busqueda de una expresion breve que contenga todos los mencionados componentes del
concepto de culpabilidad, no encuentro otra que la reprochabilidad. Culpabilidad es
reprochabilidad. Esta expresiéon no es linda, pero no conozco otra mejor.” (FRANK, Reinhard.

Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducgéo de Gustavo Eduardo Aboso e Tea
Léw. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 39).
288 FRANK, Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducdo de Gustavo

Eduardo Aboso e Tea Low. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 40.

289 | UZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito . Nicaragua: Editorial UCA,
1995. p. 232; MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos
Aires: Editorial B de F, 2003. p. 221; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la
metodologia ontologista: el sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y
politica, Madrid, n. 5, p. 29, 2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>.
Acesso em: 13 jan. 2017; MARQUES, José Frederico. Tratado de direito penal . Campinas:
Bookseller, 1997. v. 2, p. 203.

290 FRAGOSO, Heleno Claudio. Lices de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p.
212; NORONHA, E. Magalhdes. Direito penal . 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1965. v. 1, p. 116-118.
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Para que se possa realizar um juizo de reprovacdo pelo comportamento de
um individuo, Reinhard Frank elenca os requisitos que se devem fazer presentes:?°!
a) uma atitude espiritual normal do agente, denominada imputabilidade;

b) uma concreta relacdo psiquica entre o agente e o fato ou, ao menos, a
possibilidade dessa relacdo, no sentido de que o agente tenha conhecimento do
alcance de sua conduta (dolo) ou que pudesse ter esse conhecimento (culpa);

c) a normalidade das circunstancias faticas nas quais o agente atua, o que
nao ocorrera, por exemplo, no caso de estado de necessidade ou de legitima
defesa.?%?

Essa mesma posi¢cdo € tomada por Eugenio Cuello Calén, para quem uma
acao pode ser considerada culpavel quando a relacdo causal psicologica entre fato e
autor puder ser atribuida a esse ultimo e, ainda, lhe ser atribuido um juizo de
reprovacdo por sua conduta contraria a lei.?®3 Nesse sentido, mesmo em um caso
envolvendo um comportamento doloso, pode-se excluir a reprobabilidade em se
tratando de pessoa inimputavel, pois ndo pode ser exigivel a um doente mental que
desenvolva uma vontade conforme o Direito.?%*

O ponto principal dessa teoria era considerado o juizo de valoracéo realizado
sobre o autor do fato (assim como o juizo valorativo realizado na antijuridicidade,
contudo, nessa ultima o juizo valorativo era promovido em relacdo ao aspecto

objetivo do fato).2%°

2.3.2 Criticas formuladas ao neokantismo

Carlos Daza Gomez admite como ponto positivo do que o autor refere por

“causalismo valorativo™® (pensamento neokantiano) a insercdo de valores e de

291 FRANK, Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducdo de Gustavo
Eduardo Aboso e Tea Low. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 40-45.

292 No mesmo sentido, defendia José Frederico Marques, ao referir como contetdo da culpabilidade a
imputabilidade, o dolo e a culpa e, por fim, a inexisténcia de causa de exclusdo da culpabilidade.
(MARQUES, José Frederico. Tratado de direito penal . Campinas: Bookseller, 1997. v. 2, p. 204).

293 CUELLO CALON, Eugenio. Derecho penal . 10. ed. Barcelona: Bosch, 1951. t. 1, p. 381.

294 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 222.

295 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 29, 2007.
Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

2% Mesma designacao presente em Juan J. Bustos Ramirez e Hernan Hormazabel Malarée e que
demonstra o carater de continuidade do paradigma anterior. (BUSTOS RAMIREZ, Juan J.;
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certa orientagdo politico-criminal ao sistema penal, o que pode ser percebido pela
concepgao de culpabilidade como uma categoria de valor. Todavia, entende ser
insuficiente essa abertura do sistema penal, destacando que a acéo tipica, como
primeiro nivel dogmatico, segue sendo concebida de maneira causalista, cega e
mecanicista, motivo pelo qual o autor refere que essa visdo também pode ser
considerada positivista, referindo-se a esse pensamento como uma segunda fase do
positivismo causalista.??7-2%8

Ja em Claus Roxin, se encontra a referéncia de que, mesmo no neokantismo,
0 sistema dogmatico ndo se construiu fundado em decisdes politico-criminais como
oposicao ao pensamento l6gico-formal até entdo dominante. As valoragfes politico-
criminais foram incorporadas na hierarquia positivista-conceitual, mantendo-se a
biparticAo entre perspectivas formais e materiais dos elementos do delito e
desenvolvendo-se uma contradi¢éo no sistema.?%

Essa critica € reforcada pela afirmagcdo de que ndo se pode falar
propriamente de uma superacao do formalismo pelo neokantismo, mas sim de uma
complementacao, considerando-se que o objeto da dogmatica penal, na opinido de
Jesus-Maria Silva Sanchez, permaneceu sendo o Direito Positivo — conquanto, na
referéncia do mesmo autor, a dogmatica tenha deixado de ser puramente formalista,

tomando-se conta da dimenséo valorativa do juridico.3%

HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal . Madrid: Editorial Trotta, 1997.

v. 1, p. 129).
297 pAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México |,
México, n. 227-228, set./dez., p. 98-99, 1999. Disponivel em:

<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

2% Entretanto, deve se esclarecer que, por mais que o sistema neokantiano seja vitima de algumas
criticas também dirigidas ao sistema naturalista (ou causalista), ndo deve ser com esse
confundido. Alias, Luis Greco destaca que o causalismo possui mais em comum com o finalismo
do que com o neokantismo. (GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais , S8o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 123, 2000).

29 Exemplo dessa racionalidade que relaciona o “novo” ao “velho” da teoria do delito é a seguinte
citacdo do autor: “Quando a interpretagdo de tipos, avalorada e quase automatica, em
correspondéncia ao ideal positivista-liberal, ndo alcanga solugdes claras ou aceitaveis, a solugdo é
procurada teleologicamente, através do bem juridico protegido. Quando, apds o exame da
antijuridicidade formal, a busca por uma causa escrita de justificacdo se mostra infrutifera, mas o
juizo de antijuridicidade parece politico-criminalmente errbneo, pode-se chegar a negacédo da
antijuridicidade material através de uma ponderacao de bens e interesses. Ao mesmo tempo, na
teoria da culpabilidade, a rigidez dos preceitos da lei positiva € atenuada por consideracfes de

exigibilidade.” (ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Tradugdo de Luis
Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2012. p. 24-26).
300 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:

Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 55.
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O carater complementéario (e ndo de superacdo) do neokantismo em relacéo
ao positivismo3°! é também mencionado por Santiago Mir Puig, ao esclarecer que o
conceito de acdo permaneceu sendo causal, apesar da introducdo excepcional de
elementos subjetivos no tipo; que, mesmo se afirmando o carater valorativo da
antijuridicidade, segue sendo antijuridico o caso fortuito, que, nesse sistema, exclui a
culpabilidade; e que, por mais que se dissesse estar superado o0 conceito psicolégico
da culpabilidade, permaneceram o dolo e a culpa integrando essa culpabilidade. Em
razdo disso, a teoria do delito neoclassica aparece como uma mescla de elementos
muitas vezes inconcilidveis, resultado da manutencdo de suas origens positivistas
(naturalismo), somada a revisdo neokantiana (referéncia a valores).30?

Assim como o proprio neokantismo juridico penal no qual se inseria, Gustav
Radbruch também ndo conseguiu superar o pensamento positivista, pois ainda
admitia que a “natureza das coisas” fosse utilizada como critério orientador da
interpretacdo quando tal uso fosse permitido pela lei. Acreditou-se, entdo, que a
superacao do positivismo demandaria ndo que a natureza das coisas fosse utilizada
quando permitido pela lei, mas que a prépria lei fosse condicionada a natureza das
coisas® - orientacdo tomada pelo finalismo.

No tocante ao tipo penal, Hans Welzel considera um equivoco a insisténcia
dessa teoria neokantiana na manutencdo do dolo na culpabilidade, considerando
gue os elementos subjetivos agora encontrados no tipo, sem a insercdo também do
dolo nesse tipo, restariam soltos ao ar.3%* Para ilustrar, exemplifica: “¢ Cémo podria
existir el animo de lucro, en el art. 242, sin el dolo en relacion con el caracter ajeno

de la cosa?”3%

301 Evidenciado nas palavras de José Cerezo Mir: “El Derecho positivo se vio complementado por un
criterio valorativo: la Idea del Derecho, com sus tres elementos integrantes de la Justicia, la
Seguridad Juridica y la Utilidad. Debajo de esta idea valorativa seguia vivo, sin embargo, el
concepto positivista del Derecho.” (CEREZO MIR, José. Ontologismo y normativismo en el
finalismo de los afios cincuenta. Revista de derecho penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 46,
2003. Disponivel em: <http://e-
spacio.uned.es/fez/eserv.php?pid=bibliuned:revistaDerechoPenalyCriminologia-2003-12-
5020&dsID=Documento.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017).

302 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 220-221.

303 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 219.

304 Referem essa mesma critica: BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan.
Lecciones de derecho penal . Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 132.

305 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 54.
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E por isso que Jorge de Figueiredo Dias afirma que, por mais que se chame
de normativa a teoria da culpabilidade desenvolvida pelo neokantismo, nédo se
conseguiu desenvolver uma teoria realmente normativa da culpabilidade. Isso
porque a valoracdo (juizo de censura) da culpabilidade permaneceu relacionada
com o classico objeto da culpabilidade (dolo e culpa), sobre o qual a valoragéo era
exercida.30®

Diante desse quadro axiologico da teoria do delito, o finalismo considera que
incorporar valoracbes ao processo de construcdo das categorias dogmaticas
conduziria a um reprovavel relativismo e subjetivismo.3°” O pensamento de Hans
Welzel demonstra justamente essa preocupagdo. Considerando-se que 0sS
resultados da metodologia normativista do neokantismo dependiam, em alguns
casos, do ordenamento juridico nacional ou, ainda, da opinido de cada autor,
concluiu-se que essa teoria nao seria capaz de construir uma teoria do crime com
bases de validade geral ou de um Direito Penal de func&o internacional. Acreditou-
se ser possivel 0 alcance desse intento com a teoria finalista, considerando-se que

as categorias do crime seriam deduzidas da prépria realidade.3%

2.4 O sistema finalista

O finalismo surgiu pela primeira vez entre os anos 1930 e 1931, com a
publicacdo de artigos escritos por Hans Welzel sobre essa tematica,3®® possuindo
como expoentes de destaque, além do préoprio Hans Welzel, autores como Reinhart
Maurach, Armin Kaufmann, entre outros.3® A obra “O novo sistema do Direito

Penal”, de Welzel, inicia-se com as seguintes colocacgdes, determinantes para esse

306 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 201.

307 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 60.

308 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 7, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

309 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 7, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017; MIR PUIG,
Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F,
2003. p. 224,

810 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Tradugdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 19; CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias
penales, Espanha, t. 46, més 1, p. 7, 1993. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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paradigma: “La accion humana es ejercicio de actividad final. La accion es, por tanto,
un acontecer ‘final’ y no solamente ‘causal’.”*'! Com esse pensamento, comeca a se
desenhar a nova alteracao de postura na teoria do delito.

Ao contrario da concepcao neokantiana, para a qual o objeto era determinado
pelo método aplicado, para Hans Welzel a I6gica inversa passa a ser valida e o
objeto acaba por determinar o método. Com esse autor, as categorias a priori a
serem consideradas no processo de conhecimento ndo sao subjetivas, mas
objetivas para toda a mente inteligente. Nessa concep¢do, 0 processo de
conhecimento somente pode ser considerado como a compreensao do objeto como
realmente é, motivo pelo qual o objeto do conhecimento jamais pode ser variavel em
razdo do método.3*?

Contrariando o pensamento neokantiano, portanto, Welzel defendeu que a
autonomia das ciéncias naturais em relagdo as ciéncias do espirito ndo se
fundamenta no método distinto aplicado a cada uma, mas em distintos aspectos de
um objeto comum ou em distintos objetos que analisam. Assim, enquanto as
ciéncias naturais analisam a realidade em seu aspecto causal, o Direito se refere ao
comportamento humano caracterizado pela finalidade.®'® Aqui reside a principal
alteracao na teoria do delito formulada pelo finalismo, que, com noc¢des da psicologia
do conhecimento, desenvolve o conceito de “intencionalidade”.3'4

Esse paradigma representa uma decisiva alteracdo de concepcao em relacao
aos antigos formalismo do positivismo e relativismo axioldgico do neokantismo.31°

De um lado, o finalismo refuta o cerne do positivismo dogmatico ao defender que o

811 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 41.

312 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 229-231.
313 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial

B de F, 2003. p. 231-232.

314 JAKOBS, Ginther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 162.

315 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 57; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la
metodologia ontologista: el sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y
politica, Madrid, n. 5, p. 34, 2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>.
Acesso em: 13 jan. 2017; PEREZ ALONSO, Esteban Juan. Las revoluciones cientificas del
derecho penal: Evolucion y estado actual de la dogmatica juridico-penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Madrid, t. 50, més 1-3, p. 193, 1997. Disponivel em:
<https://www.boe.es/publicaciones/anuarios_derecho/abrir_pdf.php?id=ANU-P-1997-
10018500210_ANUARIO_DE_DERECHO_PENAL_Y_CIENCIAS_PENALES_Las_revoluciones_ci
ent%EDficas_del_Derecho_Penal:;_Evoluci%F3n_y estado_actual_de la_dogm%E1ltica_jur%EDd
ico-penal>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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Direito Penal ndo deve ser centrado no contingente em razao de tempo e espago - 0
Direito positivo. Por outro lado, entende que o Direito Penal ndo pode, também,
submeter-se a valoragcbes de conteudo igualmente variavel, dependentes de
contextos culturais, objetando-se ao neokantismo.3® Considerado o neokantismo
como demasiadamente vulneravel a um subjetivismo epistemologico, o finalismo
surge como tentativa de superacdo dessa problematica com a concepcao de que o
mundo empirico € concebido previamente ao conhecimento humano, sendo o
conhecimento humano condicionado a essa ordem das coisas preestabelecidas —
conhecidas como estruturas légico-objetivas.3!’

Essa negacdo tanto do cerne do pensamento formalista do positivismo,
quanto do relativismo atribuido ao neokantismo, se fundamenta na principal crenca
do finalismo como sistema ontologico: a de que a dogmatica deveria se fundamentar
em um sistema atemporal e imperecivel. Para isso, se recorre as estruturas logico-
objetivas.®'® Isto é, mantendo-se a opinido de que a dogmatica devesse se
configurar de maneira sistematica, o finalismo se diferenciava das correntes
anteriores por defender que devesse a dogmatica tomar por objeto basico o
permanente, o supranacional, o suprapositivo da matéria juridica, fundamentando-se
em estruturas l6gico-objetivas.319-320

Desse pensamento de Hans Welzel decorria o fato de o legislador se
encontrar vinculado a natureza das coisas, sendo seu trabalho condicionado a
realidades oOnticas preexistentes.3?! Desse modo, o legislador ndo se encontra
apenas vinculado as leis fisicas da natureza, mas também as estruturas ontologicas

do objeto de sua regulamentacdo, devendo aceitar a estrutura finalista da agéo e

316 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 109; SILVA SANCHEZ, Jesls-Maria. Aproximacion al Derecho
penal contemporaneo . Barcelona: Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 58.

317 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
185.

318 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 109.

319 Jeslis-Maria Silva Sanchez apresenta quatro tradugcdes possiveis a expressdo alema utilizada por
Hans Welzel: estrutura légico-objetiva, o6ntico-l6gica, logico-material e logico-real. (SILVA

SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona: Jose
Maria Bosch Editor, 1992. p. 58)
320 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:

Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 58.

321 | UZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito . Nicaragua: Editorial UCA,
1995. p. 36; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el
sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 36,
2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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todas as consequéncias que dela decorrerem.3?? Alias, tanto o legislador como o
intérprete restam vinculados as estruturas légico-objetivas imutaveis.3?3

Hans Joachim Hirsch refere que o finalismo possui dois objetivos principais:
um objetivo geral, de carater metodoldgico, consistente na critica a forma de
dogmaética exclusivamente fisico-natural e, também, a dogmética normativista; e um
objetivo especial, representado pela aplicagdo da metodologia prépria do finalismo
ao conceito de acdo, considerado o conceito central do Direito Penal.3?4

O que se concebe nessa teoria é que a realidade ja contém em si uma
dimensédo de sentido formada de antemdao. Trata-se de uma dimenséao ontolégica e
ndo epistemoldgica; do ser e ndo de seu conhecimento.’?® Assim, a partir dessa
constatacdo, busca-se conformar o Direito Penal de acordo com a “natureza das
coisas”.3?6

Com essa constru¢cdo do Direito Penal vinculada a natureza das coisas
previamente dada, Hans Welzel atribuiu & metodologia do finalismo a capacidade de
construcdo de uma dogmatica penal ideologicamente neutra e de validade geral,
transferivel a outros ordenamentos juridicos, pois suas bases sdo retiradas da
prépria realidade.3?’

Para ilustrar esse pensamento, transcreve-se 0 exemplo citado por Santiago
Mir Puig: “El legislador puede decidir con libertad la incriminacion del aborto, pero no
ordenar a las mujeres que aceleren el embarazo y a los seis meses den a luz nifios
viables. Del mismo modo, tampoco puede ordenar ni prohibir meros procesos
causales no conducidos finalmente.”328

Essa teoria finalista de Hans Welzel teve progressiva aceitagdo na Alemanha,

iniciando pela sua aplicacao pelo Tribunal Supremo Federal e, posteriormente, por

322 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edicdes Almedina, 2007. v. 1, p. 212.

323 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 110.

824 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 6-7, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

325 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 59.

826 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 226.

827 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Traducdo de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 7, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

328 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 234-235.
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sua incorporacéo na parte geral do Cédigo Penal Aleméo de 1975.32° Enquanto isso,

no Brasil, encontrava-se, na época, resisténcia a aceitacdo dessa teoria e ao

abandono da concepcédo da teoria do delito até entdo aplicada.33°

2.4.1 Breves reflexos na teoria do delito

A limitacdo do Direito Penal promovida pelo finalismo inicia-se pelo conceito
de acdo. A estrutura ontolégica da acdo de Hans Welzel, fundamentada no fato de
qgue toda a conduta humana se situa na esfera do “ser final”, sendo esse um dado
pré-juridico, ndo é passivel de alteracdo pelo Direito, devendo o Direito a ela se
submeter.®3! Nesse sentido, vinculando o conhecimento humano as estruturas
preestabelecidas do mundo empirico, pode-se afirmar que o conceito de acdo € um
dado pré-juridico, existente antes da valoragdo humana e juridica.33?

Essa corrente fez do conceito finalista de acdo a base da teoria do delito,33?

considerada a acdo a primeira estrutura l6gico-objetiva do delito,** a partir da qual

829 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 10, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

330 Na época de seu surgimento, a teoria finalista foi alvo de criticas por autores brasileiros
reconhecidos, como, exemplificativamente, na seguinte passagem de Roberto Lyra Filho: “O
normativismo, na concepcdo da culpabilidade, chega a extremos intoleraveis, com a teoria da
acao finalistica, de WELZEL, que confunde as fronteiras entre os elementos material e subjetivo.”
(LYRA FILHO, Roberto; CERNICCHIARO, Luiz Vicente. Compéndio de direito penal : parte geral.
S&o Paulo: Bushatsky, 1972. p. 161).

Também, E. Magalhdes Noronha: “Acreditamos ndo ser de seguir-se o ensinamento de Welzel:
éle leva ao juizo valorativo da acdo em momento ndo oportuno; na analise do elemento subjetivo
do delito € que é seu lugar adequado.” (NORONHA, E. Magalhdes. Direito penal . 3. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 1965. v. 1, p. 112).

Ainda, mais contemporéneo, José Frederico Marques: “A doutrina da acao finalista — no que toca a
conduta propriamente dita — ndo traz ao Direito Penal, nenhuma contribuicdo aceitavel.”
(MARQUES, José Frederico. Tratado de direito penal . Campinas: Bookseller, 1997. v. 2, p. 71).
Em sentido diverso, Heleno Claudio Fragoso defendia o conceito finalista da acdo, mesmo
admitindo que a concepcao classica de acao fosse a adotada por parcela dominante na doutrina
brasileira daquele periodo. (FRAGOSO, Heleno Claudio. Li¢cdes de direito penal : parte geral. Sao
Paulo: Bushatsky, 1976. p. 166).

331 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edicdes Almedina, 2007. v. 1, p. 239.

332 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
185.

33 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 133; JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas.
Tratado de derecho penal . Traducdo de Miguel Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial
Comares, 2002. p. 226. Em igual sentido: FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da
doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora, 2001. p. 200; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del
teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema finalista del delito. Universitas: Revista de
filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5 p. 37, 2007. Disponivel em:
<http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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se constréi, por deducéo, o sistema do Direito Penal.®3® Por isso, refere-se que, para
o finalismo, a conduta antecede o préprio juizo de tipicidade.336

Hans Welzel expde em duas fases o processo de realizacdo do esquema
finalista da acao, iniciando pela esfera do pensamento (antecipacdo da finalidade
desejada, selecdo dos meios necessarios para alcance da finalidade e consideracdo
dos possiveis efeitos concomitantes ao desejado ou consequéncias secundarias) e
concluindo pela realizagdo da conduta no mundo real (processo causal).3®’ Nesse
mesmo sentido, Hans-Heinrich Jescheck e Thomas Weigend referem que a direcao
final da acdo se desenvolve em trés etapas: (a) fixacdo mental do objetivo; (b)
eleicdo dos meios necesséarios para o alcance do objetivo; e (c) realizacdo da
vontade no mundo real.338

A acado da qual se ocupa a dogmatica juridico-penal € a mesma daquela
analisada pelas ciéncias naturais. Todavia, enquanto 0 que interessa as ciéncias
naturais é o aspecto de sujeicdo da acdo humana a leis causais, para a dogmatica
juridico-penal o que importa é a especificidade espiritual da acdo, a sua definicdo
pela finalidade. Dessa forma, o finalismo considera que a acdo € sempre causal e
final, sendo que as ciéncias naturais se encarregam da sua analise no primeiro
momento (causal) e o Direito, como ciéncia do espirito, no segundo momento
(final).33°

Esse esquema € encontrado na exposi¢cao do conceito de acéo realizada por

Giuseppe Bettiol, que conceitua a¢do, inicialmente, por uma base caracteristica ja da

334 Entendida a acdo em sua estrutura final — agcdo humana consciente direcionada a um fim.
(JESCHECK, Hans-Heinrich. Nueva dogmatica penal y politica criminal en perspectiva comparada.
Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, t. 39, més 1, p. 15, 1986. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46278.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017).

335 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 110.

336 D’AVILA, Fabio Roberto. A realizacdo do tipo como pedra angular da teoria do crime. Elementos
para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes. Revista de Estudos
Criminais , S&o0 Paulo, n. 54, ano 12, p. 143, 2014.

837 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traducdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 42-44; WELZEL, Hans.
Derecho penal : parte general. Traducdo de Carlos Fontan Balestra. Buenos Aires: Roque
Depalma Editor, 1956. p. 40-43; JAKOBS, Giinther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos
y teoria de la imputacion. Traducao de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de
Murillo. 2. ed. Madrid: Marcial Pons, 1997. p. 163; D'AVILA, Fabio Roberto. A realizacdo do tipo
como pedra angular da teoria do crime. Elementos para o abandono do conceito pré-tipico de
acdo e de suas fungfes. Revista de Estudos Criminais , S&o Paulo, n. 54, ano 12, p. 152, 2014.

338 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducéo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 236.

339 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 232.
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visdo naturalista, como movimento muscular. Contudo, em seguida, esse autor
destaca que o conceito de acdo se compde por dois elementos: um fisico (o proprio
movimento) e outro psiquico (finalidade). Diante disso, adverte ter sido um equivoco
das correntes classicas a separacdo desses dois elementos, com a intencdo de se
proceder a uma analise detalhada de cada um deles em momentos diferentes, pois
ambos o0s elementos sdo indissocidveis, sendo a acdo humana penalmente
relevante distinta de todo o acontecer meramente causal justamente por possuir
esse elemento finalistico intrinseco.340-341

Assim, se pode concluir que no conceito de acgéao final welzeliano, a vontade
consciente do fim e reitora do acontecer causal é considerada sua espinha dorsal.34?
Trata-se do elemento intrinseco da acdo, representada por um agir final,3%3
decorrente da capacidade do homem de antever as possiveis consequéncias
provenientes da sua conduta e, assim, conduzir conscientemente 0s acontecimentos
decorrentes da sua agdo ao alcance de um objetivo.3**

Esse é o conceito de acdo defendido por Heleno Claudio Fragoso, ao se
referir a acdo como uma atividade humana conscientemente dirigida a uma
finalidade, conceito que nédo abarca todos os demais acontecimentos puramente
causais (chuva, raio, etc.).3%°

Deve-se advertir que quando a teoria finalista se utiliza do conceito de

finalidade, ndo se trata de equiparar esse conceito ao de voluntariedade

340 BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Traducdo de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva
Franco. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 304-307.

341 E necessario se destacar que Giuseppe Bettiol, apesar da referéncia ao finalismo de Hans Welzel
e da aparente concordancia com esse autor, difere do mesmo ao adicionar ao finalismo um critério
valorativo para, entdo, defender um conceito social-valorativo de acao: “A acdo €, pois, um
conceito finalistico, teleolégico, de valor.” Ao final, o autor defende a manutencéo do dolo e da
culpa no campo da culpabilidade. (BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Traducdo de Paulo
José da Costa Junior e Alberto Silva Franco. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 307-
311).

342 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 42.

343 Exemplificativamente, nas palavras de Hans Welzel: “Aqui la disposicion de las causas esta
dirigida hacia el logro del objetivo: comprar el arma, averiguar la oportunidad, ponerse al acecho,
apuntar, apretar el gatillo; todo éstos son actos ordenados de acuerdo con un plan total y dirigidos
hacia un objetivo.” (WELZEL, Hans. Derecho penal : parte general. Tradu¢cdo de Carlos Fontan
Balestra. Buenos Aires: Roque Depalma Editor, 1956. p. 40).

844 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 19; WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la
doctrina de la accion finalista. Traducdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 41;
BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 133.

345 FRAGOSO, Heleno Claudio. Lices de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p.
163.
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caracteristico da teoria causal. Para o causalismo, basta que o agente atue
voluntariamente, desimportando o seu objetivo (0 que desejava com sua conduta),
sendo este Ultimo elemento analisado apenas na culpabilidade.®*¢ J4 na teoria
finalista, o conteddo da vontade é tomado como caracteristica do préprio
comportamento humano.®*’ Essa distingdo foi feita por Hans Welzel, ao referir que a
voluntariedade apenas significa que o ato foi praticado de maneira livre ou voluntéaria
pelo agente, ndo importando quais consequéncias desejava produzir.348

Ainda se deve destacar que a concepcéo final da acdo ndo é propriamente
uma inovacao teorica. Hans Welzel admitiu que o conceito de agéo direcionada a
uma finalidade (a ag¢do relacionada com a intencdo) ja havia sido desenvolvido
anteriormente a criacdo da teoria finalista.>*® O que ocorre, entretanto, é que a
dogmatica penal tomou um caminho diferente, promovendo a separacédo desses dois
conceitos em razdo da estruturacdo do delito como injusto e culpabilidade —
distincdo entre os elementos objetivos e subjetivos do delito.3® Ou seja, Hans
Welzel promove o retorno ao conceito ja existente de acao final para, na teoria do
delito, concluir que o dolo (antes situado na culpabilidade®®!) deve pertencer ao
injusto, assim como a culpa, que se esgota no atuar voluntariamente e em

contrariedade ao devido cuidado.3%?

346 Conforme defendido por José Frederico Marques: “A voluntariedade da conduta ativa ndo se
confunde com a projecdo da vontade sobre o resultado. O querer intencional de produzir o
resultado é matéria pertinente a culpabilidade, e ndo, a acdo.” (MARQUES, José Frederico.
Tratado de direito penal . Campinas: Bookseller, 1997. v. 2, p. 66).

847 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 19.

348 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 45.

349 A seguinte passagem da obra de Arist6teles demonstra o quéo antiga é a relacdo da agdo humana
com o elemento da intencao: “Ora, o fundamento da ac&o (ou seja, a causa eficiente, ndo a causa
final) € a escolha, e a causa da escolha é o desejo e a razdo dirigidos a algum fim. [...] O
pensamento por si mesmo entretanto, nada move — mas somente 0 pensamento dirigido a um fim
e vinculado a acdo. Este é, efetivamente, a causa motora da atividade produtiva, inclusive, posto
gue quem faz algo tem sempre algum fim adicional em vista: o ato de fazer ndo € um fim em si
mesmo, é apenas um meio e concerne a algo mais [...].” (ARISTOTELES. Etica a Nicémaco . 3.
ed. Traducéo de Edson Bini. S&o Paulo: Edipro, 2009. p. 179).

350 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Traducao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 8, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

851 JESCHECK, Hans-Heinrich. Nueva dogmatica penal y politica criminal en perspectiva comparada.
Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, t. 39, més 1, p. 18, 1986. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46278.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

852 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Traducdo de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 9, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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Fica evidente a transformacao promovida pelo finalismo no conceito de agéo,
motivo pelo qual Isidro de Miguel Perez se refere ao conceito de acdo para o
finalismo como conduta intencional ou culposa produtora de um resultado no mundo
exterior.®®3 Ainda, essa alteracdo tedrica promovida pelo finalismo também se
destaca, no mesmo autor, quando refere que Hans Welzel promove uma ligacao
entre o ato e a culpabilidade,?** o que significa justamente a relacdo da vontade (até
entdo pertencente a culpabilidade) com o conceito de agdo.3>

Hans Welzel destaca que até mesmo a acdo de passear € uma acao final,
mesmo que 0 agente ndo necessite pensar em cada passo como uma crianga ao
aprender a caminhar. Assim, o carater final ndo se faz ausente nem mesmo nos
movimentos automaticos.3%¢

A esse respeito, Hans-Heinrich Jescheck e Thomas Weigend discordam da
critica por vezes formulada de que o conceito finalista de a¢do ndo abarcaria as
acOes automatizadas (agfes mecéanicas, como caminhar, dirigir um automovel etc.),
as acOes ludico-criativas e as acOes passionais. Em relacdo as acoes
automatizadas, mesmo que 0 evento se encontre em uma direcdo inconsciente,
pode a qualquer momento e por um ato de vontade retomar a caracteristica de
consciente. Quanto as ac¢les ludico-criativas, referem o0s autores que as
associacfes de sentimentos assumem a funcdo de antecipacdo mental do objetivo
proprio do finalismo. Por fim, quanto as acdes passionais, mesmo em se
considerando que as forgcas impulsoras da conduta sejam percebidas de modo
imediato, ainda assim a execucédo da acdo é regida finalmente.3%’

Dado o destaque para o carater final da acdo, com a dire¢cdo da conduta a um
resultado antevisto, Hans Welzel admite que a teoria finalista encontrou dificuldades

para explicar os delitos culposos, pois o resultado ndo faz parte da acao final

353 DE MIGUEL PEREZ, Isidro. Derecho penal : principios generales. Caracas: Universidad Central
de Venezuela, 1963. p. 219.

354 DE MIGUEL PEREZ, Isidro. Derecho penal : principios generales. Caracas: Universidad Central
de Venezuela, 1963. p. 222.

355 Contudo, esse autor insiste no tratamento do dolo e da culpa como espécies de culpabilidade,
destoando da teoria finalista nesse ponto. (DE MIGUEL PEREZ, Isidro. Derecho penal : principios
generales. Caracas: Universidad Central de Venezuela, 1963. p. 295).

3% WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 47.

357 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducéo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 236-237.
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realizada pelo autor e, no caso da culpa inconsciente,3%® sequer é previsto pelo
agente. O autor conclui, a esse respeito, que os delitos culposos ndo sao explicados
por meio da relacdo entre a acdo e o resultado, mas por um critério valorativo.3>°

Ou seja, apenas sao produzidas finalmente as consequéncias do ato que
tenham sido abarcadas pela finalidade do agente ou, no caso das consequéncias
concomitantes, que tenha o agente contado com sua producao e as incluido em seu
plano mental. Ao contrario, se realizardo de um modo puramente causal aquelas
consequéncias ndo pensadas pelo agente ou que, ao menos, tivesse ele confiado
gue néo se produziriam.36°

Assim, dolo e culpa possuem um tratamento diverso na teoria finalista,
constituindo-se dois grupos de normas.®®! No primeiro caso, trata-se de normas
proibitivas de condutas direcionadas finalmente a produzir resultados socialmente
indesejados. J& as normas relacionadas aos delitos culposos, ndo se atentam a
finalidade da acdo, mas aos meios eleitos para a sua pratica, exigindo que a sele¢éo
e utilizacdo desses meios se realizem com o cuidado minimo necessario (e exigido)
para se evitar um resultado ndo desejado.%? Trata-se, na culpa, da divergéncia entre

a acdo realizada pelo sujeito e aquela que deveria ter sido tomada, exigida de

358 A culpa consciente ocorre nos casos nos quais o agente prevé como possivel decorréncia de sua
conduta a realizag&o do tipo penal, mas, mesmo assim, prossegue em seu agir, confiando que néo
se realizara. Por sua vez, a culpa inconsciente ocorre quando o agente atua sem qualquer
representacao da possivel ocorréncia do tipo penal, o que se d4 em razdo de sua falta de cuidado.
(ROXIN, Claus. Derecho penal . Parte general. Tradugdo de Diego-Manuel Luzén Pena, Miguel
Diaz y Garcia Conlledo e Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997. t. 1, p. 1018-1019).

3% WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 62.

360 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traducdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 44; WELZEL, Hans.
Derecho penal : parte general. Traducdo de Carlos Fontan Balestra. Buenos Aires: Roque
Depalma Editor, 1956. p. 43.

361 Aléem do problema encontrado em relacdo a culpa, também se aponta como problematica a
concepcao inicial dessa teoria com a omissdo, considerada como desprovida de finalidade e
causalidade. Assim, encontra-se referéncia, também, a quatro propostas de tratamento da teoria
finalista, como resposta as criticas formuladas a ela: (a) para os delitos comissivos dolosos; (b)
para os delitos comissivos culposos; (c) para os delitos omissivos dolosos; e (d) para os delitos
omissivos culposos. (BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan.
Lecciones de derecho penal . Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 134)

362 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traducéo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 48.
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acordo com o devido cuidado, resultando em um juizo de desvalor da a¢&o3®? - ndo
se descuidando, salienta-se, da exigéncia da producéo do resultado.364

Na conclusdo de Hans Welzel, a doutrina finalista concebe a acdo como uma
obra, valorando tanto o ato (desvalor da acdo) quanto o resultado (desvalor do
resultado) — ao contrério da teoria causal da acdo, que apenas explica o resultado,
sem se dar conta da execucédo da ag&o.365-366

Portanto, em linhas gerais, para esse sistema do delito, o dolo e outros
elementos subjetivos do injusto sdo deslocados ao campo da tipicidade, pois
compete ao tipo penal a funcdo de caracterizar a agdo em todos 0s seus elementos
essenciais.3¢’

Assim, tomou-se por insuficiente a referéncia da escola neokantiana de que o
tipo pode ser composto também por elementos subjetivos, passando a se afirmar
que, além de elementos objetivos (descricdo do agente, da conduta e demais
circunstancias), o tipo sempre sera composto por elementos subjetivos (dolo e
culpa).3®® Nessa linha, Juan J. Bustos Ramirez e Hernan Hormazabel Malarée
referem que a tipicidade finalista sera composta por um aspecto objetivo, descritivo e
valorativo, referente ao processo causal e, ainda, por um aspecto subjetivo,
relacionado a finalidade.36°

Nessa corrente, o dolo recebe uma qualificacdo “natural” fruto do pensamento
ontologicista de Hans Welzel, sendo assim composto pelo conhecimento e vontade

de realizacdo da conduta. Fora desse viés natural, o critério subjetivo da consciéncia

363 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Tradugdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 111-112; CEREZO MIR,
José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 46, més 1, p.
8, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13 jan. 2017.

364 TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal . 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2002. p. 141.

365 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 64.

366 | uis Greco refere que a doutrina anterior ao finalismo esgotava a concepcdo de injusto com o
desvalor do resultado, vindo o finalismo a inserir o desvalor da acado nessa concepcao,
contribuicdo considerada essencial para o desenvolvimento da moderna teoria da imputacéo
objetiva — desenvolvida no préximo capitulo deste trabalho. (GRECO, Luis. Imputacao objetiva:
uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal
Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 38-42).

367 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 227; GRECO, Luis. Imputacao
objetiva: uma introdugdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito
penal. Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 7.

368 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 201.

369 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 133.
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da antijuridicidade do fato se considerou como parte da culpabilidade.®’° Assim, para
o finalismo, o erro de proibicdo (referente ao desconhecimento da antijuridicidade)
nao se presta a exclusdo do dolo, pois ndo se relaciona a ele, mas a atenuacao da
pena quando vencivel e, quando invencivel, a exclusdo da culpabilidade e da
pena.’’t

A culpa, diferentemente do dolo, conforme j& mencionado, ndo se submete a
relacdo entre acéo e resultado previsto pelo agente, sendo explicada de um modo
valorativo,3’?2 com um resultado produzido de maneira puramente causal e “cega”,
em razéo da violacdo do cuidado devido.3"3

Dessa perspectiva de acao finalista, Hans Welzel retirou dois conceitos de
autor: primeiro, no caso de crime doloso, a autoria fundada no dominio finalista do
fato; segundo, no caso de crime culposo, a autoria fundada na mera causacao de
um resultado evitavel.3"4

O tratamento do dolo como elemento do tipo é acompanhado de outras
constatacdes na teoria finalista, como a existéncia de outros elementos subjetivos no
tipo e a justificacdo da punicédo da tentativa.®”> Considerando o destaque conferido
pelos finalistas ao viés subjetivo valorado eticamente no delito, refere-se que,

inicialmente, inclusive a punicdo da tentativa no crime impossivel foi defendida.376-377

870 ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el sistema
finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica, Madrid, n. 5, p. 39-40,
2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017;
ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen Gomez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 38-39.

871 CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha,
t. 46, més 1, p. 8 e 16, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

872 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 62.

873 CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha,
t. 46, més 1, p. 7, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13
jan. 2017.

874 WELZEL, Hans. Derecho penal : parte general. Traducdo de Carlos Fontan Balestra. Buenos
Aires: Roque Depalma Editor, 1956. p. 104.

875 CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha,
t. 46, més 1, p. 7, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13
jan. 2017.

376 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 133.

877 A defesa da punicdo do crime impossivel se fez presente na vertente mais extremada do finalismo,
encontrada nos estudos de Armin Kaufmann, que, ao eleger a acdo finalista como objeto de
proibicdo do Direito Penal, retirou a importancia do resultado. (GRECO, Luis. Introducdo a
dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais , S&o Paulo, n. 32,
ano 8, out./dez., p. 129-130, 2000).
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Dessa forma, o tipo se constituiu como descricdo dos elementos objetivos e
subjetivos do fato punivel.37®

Ja a antijuridicidade, é conceituada por Hans Welzel como a realizacdo de um
tipo penal em contradicio com o ordenamento juridico em seu conjunto —
contrapondo o tipo realizado a todo o sistema juridico, especialmente em relacdo
aos preceitos permissivos.3’® Assim, ndo se pode considerar um tipo penal como
antijuridico, mas a sua realizacdo, servindo a tipicidade como indicio da
antijuridicidade.3°

A antijuridicidade é concebida como juizo de desvalor objetivo que recai sobre
a conduta tipica, tomando por critério o ordenamento juridico.38! Além desse carater
objetivo e valorativo da antijuridicidade, se considera as causas de justificacdo como
compostas por elementos subjetivos, consistentes no conhecimento e intengdo.38?

Por sua vez, a culpabilidade, na teoria finalista, se apresenta como a
reprovacdo pessoal do autor por sua conduta antijuridica, quando podia ter agido em
conformidade com a norma. Ou seja, é a reprovacao pela resolucdo da vontade do
agente (seja referente a uma realizacdo dolosa do tipo, seja por ndo ter o agente
aplicado uma direcéo final minima exigida),3® pressupondo que o autor pudesse agir
de outra maneira, motivo pelo qual, quando ndo souber e nem puder saber que sua
conduta é antijuridica, ndo agira culpavelmente — adquirindo relevancia o erro de
proibicdo.384

A culpabilidade como reprovabilidade por se ter podido atuar de outra maneira
é considerada o segundo pilar da teoria de Hans Welzel (ao lado da concepcéao final

878 FRAGOSO, Heleno Claudio. LicGes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p.
167.

879 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traducdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 74-75. No mesmo sentido:
MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de direito penal . 16. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2000. p. 98.

380 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 75 e 89.

381 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accién
finalista. Tradugdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 76. No mesmo sentido:
FRAGOSO, Heleno Claudio. Licdes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1976. p.
197.

382 BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de derecho penal
Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1, p. 132.

383 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traducéo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 125-126.

384 CEREZO MIR, José. Ontologismo y normativismo en el finalismo de los afios cincuenta. Revista
de derecho penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 48, 2003. Disponivel em: <http://e-
spacio.uned.es/fez/eserv.php?pid=bibliuned:revistaDerechoPenalyCriminologia-2003-12-
5020&dsID=Documento.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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de acdo). O poder agir de outro modo se constitui, nesse sentido, como uma
estrutura logico-objetiva fundada na esséncia do homem como ser autodeterminavel
finalmente.38

Com essa teoria da culpabilidade, supera-se o equivoco da teoria normativa
neokantiana, que se manteve atrelada ao dolo e a culpa e, por isso, ndo logrou
construir um conceito verdadeiramente normativo da culpabilidade3®. No finalismo,
extraindo-se o dolo e a culpa desse requisito do delito, consegue-se estruturar a

culpabilidade como puro juizo de desvalor.38’

2.4.2 Criticas formuladas ao finalismo

O ponto epistemoldgico principal do finalismo reside na concep¢do de que a
dogmatica juridico-penal deva sempre se fazer limitada por estruturas légico-
objetivas, que representam a natureza das coisas e que transcendem o direito
positivo.388

Hans Joachim Hirsch3 adverte, entretanto, que o finalismo de Hans Welzel
nao se constitui apenas de vinculagdes a critérios ontologicos. Além dessas
vinculagdes (presentes, por exemplo, nos conceitos de acao e causalidade), também
se verificam fenbmenos sociais gerais (como, por exemplo, na culpabilidade, na

honra como elemento do crime etc.). Ou seja, ndo se trata propriamente de uma

385 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 227; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia
ontologista: el sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica,
Madrid, n. 5, p. 37, 2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em:
13 jan. 2017.

386 Por isso a referéncia de José de Faria Costa de que, com a teoria finalista, se desenvolveu uma
concepcao “ultra-normativa” de culpabilidade. (COSTA, José de Faria. No¢des fundamentais de
direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 193).

387 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 202; FRAGOSO, Heleno Claudio. Licbes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo:
Bushatsky, 1976. p. 212.

388 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 233-234.

389 |nteressante notar que Hirsch foi aluno de Hans Welzel e, defendendo sua obra, se opbs a
concepcdo normativista de sistematizacdo do Direito Penal, assim como a radicalizacao
subjetivista a qual foi conduzida a teoria finalista por Armim Kaufmann. (SCHUNEMANN, Bernd.
Estudos de direito penal, direito processual penal e filosofia do direito . Coordenacao de Luis
Greco. Sao Paulo: Marcial Pons, 2013. p. 127).
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oposicao entre o dntico e o social-normativo, mas sim da relagdo entre a matéria a
ser regulada pelo Direito e o préprio Direito.3%°

Por esse motivo, no entendimento de Hans Joachim Hirsch, ndo se deve
considerar que Hans Welzel tenha defendido que constatacbes cientificas
necessariamente derroguem preceitos do Direito positivo, mas que as elaboragbes
cientificas sejam tomadas em conta para se demonstrar a necessidade de reforma
da legislacéo, quando se verificar que essa Ultima for objetivamente incorreta.3%*

A adverténcia acima realizada se torna perceptivel, por exemplo, quando
Hans Welzel conceitua o delito culposo como uma conduta realizada sem o cuidado
necessario, referindo que essa categoria possui um conceito objetivo e normativo.
Ou seja, ndo importa o cuidado observado ou que poderia observar o agente, mas o
cuidado necesséario e que seria tomado por um homem inteligente e prudente na
mesma situacdo do agente.39?

Por mais que Hans Welzel e os autores finalistas destaquem que a agao
imprudente (culposa) se constitua em uma execucao descuidada de uma acéo final,
refere-se que o descuido na execucao da acado ndo é propriamente 0 momento de
sua finalidade. O juizo a respeito da a¢do imprudente se desenvolve em relacéo a
um resultado evitavel que, em verdade, se encontra fora da relagéo final.3%

Dessa forma, Giuseppe Bettiol desenvolve critica ao finalismo quando
menciona que o conteddo e as modalidades de acdo ndo possuem relevancia
determinante para se estabelecer um conceito geral de ag¢do, pois o conceito de
acao nao deve se limitar ou se exaurir na agdo dolosa — o0 que retiraria do Direito
Penal toda a matéria referente aos delitos culposos. Assim, esse autor promove a
distincdo entre a vontade (o0 querer em si, referente ao conceito de acédo) e o
conteudo da vontade (o querer algo e em determinadas modalidades, referente a
culpabilidade). Nesse ponto, exemplifica que o menor e o louco sdo capazes de
direcionar suas condutas para o alcance de fins, sendo por isso inconcebivel Ihes

3% HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 12, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

391 HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Tradugao de Eduardo Demetrio Crespo
e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, v. 58, p. 13, 2005.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

392 WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccién a la doctrina de la accion
finalista. Traduc&o de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 112-114.

398 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 237.
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retirar a capacidade de agir. Contudo, defende se poder retirar desses agentes a
reprovagdo no tocante ao conteudo e as modalidades do ato de vontade, justificando
com isso a localizacéo do dolo e da culpa no campo da culpabilidade.3%4-3%

Além disso, apesar de reconhecer os meéritos da teoria finalista, Johannes
Wessels critica o estreitamento do conceito de acdo produzido por essa teoria,
referindo que nem sempre 0 homem primeiramente representara as consequéncias
de sua conduta, para, somente depois, realiza-la. Nesse sentido, cita os exemplos
dos atos determinados pelo subconsciente e as omissdes desprovidas da direcao
finalistica do acontecer.3® Assim, o autor manifesta sua preferéncia pela teoria
social da acao, referindo que a mesma apresenta a solugao conciliadora entre as
visdes ontoldgica e normativa.3°’

No tocante a aceitacdo de um conceito pré-tipico de acdo como
comportamento humano, ainda se tem a adverténcia de Fabio Roberto D’Avila de
que essa opcao (por um conceito anterior ao juridico, como apregoado pelo
finalismo) se reflete ndo em uma premissa natural ou social valida em si, mas em
uma opcao ideoldgica, dogmatica, politico-criminal ou criminoldgica.3%

Além disso, no que se refere a concepcdo de dolo e culpa presente no
finalismo, apegada ao fato psiquico, Gunther Jakobs defende que, ao contrario
dessa visao naturalista, o conhecimento do agente ndo deve coincidir com a medida
da sua responsabilidade, pois isso produziria resultados indesejaveis. Como
exemplo, o autor refere o caso de dois obreiros que manipulam uma substancia
perigosa. O primeiro deles ndo toma qualquer cuidado em sua conduta, agindo de

maneira completamente irreflexiva, conquanto fosse evidente o0 risco que seria

394 BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Traducado de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva
Franco. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 308-311.

395 Percebe-se que Giuseppe Bettiol equipara as acdes dolosa e culposa, mesmo se aplicando o
conceito finalista de acédo, discordando da concepcdao de que apenas a acdo dolosa seja
realmente finalista e a culposa uma espécie de “acdo um tanto mutilada”. Para o autor, toda a
acédo positiva (com excecao das acdes instintivas) € final, inclusive as culposas, na medida em que
essas acOes se direcionam a uma finalidade diferente daquela que, ao final, o agente vem a
ocasionar. Trata-se, por isso, de uma acdo “cega” em relacdo ao resultado produzido, mas
“vidente” no que se refere a um resultado pretendido. (BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed.
Traducao de Paulo José da Costa Junior e Alberto Silva Franco. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1977.v. 1, p. 311-312).

3% WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 21.

397 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Tradugdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 22.

398 D’AVILA, Fabio Roberto. A realizacdo do tipo como pedra angular da teoria do crime. Elementos
para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes. Revista de Estudos
Criminais , S&o0 Paulo, n. 54, ano 12, p. 145, 2014.
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produzido por sua conduta. O segundo, atua de maneira cautelosa, mas sabedor do
risco inerente de sua conduta. Ocorrendo um evento morte da conduta dos obreiros,
Jakobs destaca a incoeréncia resultante da responsabilizacdo do primeiro obreiro
por homicidio culposo e o segundo, mais cuidadoso, por doloso®® — por mais que se
possa problematizar a responsabilizacdo do segundo agente também por culpa
(consciente), o ponto central aqui é a reprovabilidade acentuada do agente que teria
tomado maiores cuidados no planejamento da conduta perigosa.

Ja em relacdo a culpabilidade*® prépria da teoria finalista, Jorge de
Figueiredo Dias defende que essa doutrina se equivoca ao atribuir a esse elemento
do crime uma mera func¢éo de (des)valor, um puro juizo subjetivo realizado pelo juiz,
incompativel com a importancia politico-criminal do principio da culpabilidade. Desse
modo, considerando-se a importancia do principio da culpabilidade e, inclusive, o
fato de a pena para um mesmo delito ser diferenciada em razdo do dolo e da culpa,
conclui que ambos devem exercer influéncia (ao menos também) como matéria da
culpabilidade.*%*

Ainda com Jorge de Figueiredo Dias, refere-se que o ontologismo finalista
acaba por criar um refinado conceitualismo, deixando um espago demasiadamente
reduzido para as opc¢des juridico-politicas ou, no presente caso, politico-criminais do
legislador e do aplicador.4%?

Essa critica € endossada por Jesus-Maria Silva Sanchez, referindo-se a todos
os paradigmas pré-funcionalistas da dogmaética penal, mas, em especial, ao
finalismo, quando aponta uma tendéncia a despreocupacdo com a aplicabilidade do
Direito Penal, na medida em que suas construcdes tedricas se fundamentam em
operacoOes logico-abstratas. Esse modelo teorico produz, para o autor, uma barreira
entre as constru¢cdes dogmaticas e as necessidades reais de aplicacdo do Direito

Penal — por esse motivo, a intencdo do funcionalismo de desfazer essa barreira e

399 JAKOBS, Gunther. Sociedad, norma y persona en una teoria de un derec  ho penal funcional .
Traducao de Manuel Cancio Melid e Bernardo Feijoo Sanchez. Cuadernos Civitas: Madrid, 2000.
p. 55-58.

400 Cabe aqui a adverténcia de que o autor se refere a culpabilidade utilizando-se da expressao
“culpa”, reservando a culpa (elemento do tipo, ao lado do dolo) a expresséo “negligéncia”. A fim de
facilitar o entendimento, optou-se por utilizar a nomenclatura corrente no Brasil (culpabilidade).

401 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 203.

402 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 202.
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construir um sistema dogmatico suscetivel a alteragbes em suas categorias com
fundamento nos objetivos do Direito Penal.*%3

Essa tendéncia pos-finalismo do paradigma funcionalista de abertura da
dogmatica ndo é de todo inovadora, conseguindo se verificar sua presenca de
maneira timida j& no neokantismo. Contudo, se 0 pensamento neokantiano
conseguiu produzir certa abertura do sistema penal a valoragdes politico-criminais, o
finalismo logrou prejudicar essa abertura e restabelecer, em certa medida, o
fechamento do sistema penal.*®* Acredita-se ser esse o motivo da mencao de Fabio
Roberto D'Avila, no sentido de que “E certo que, apds a marcante experiéncia do
finalismo de Welzel, o direito penal retomaria o caminho da normatividade, ja uma
vez assinalado pela teoria neo-classica do crime.”% Essa referéncia ainda é feita
por Claus Roxin,*% José Cerezo Mir,*9’ Luis Greco,**® bem como por Bernd
Schinemann, para quem o0 pensamento sistematico juridico-penal foi alvo de uma
renormativizagdo com o funcionalismo, referindo-se ao neokantismo como uma

primeira demonstracdo desse pensamento normativo.4%°

403 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 68.
404 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México

México, n. 227-228, set./dez., p. 100, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

405 D’AVILA, Fabio Roberto. Meias reflexdes sobre o estado atual do direito penal brasileiro. Boletim
IBCCRIM, Sé&o Paulo, v. 179, p. 19, 2007.

406 Depois de o autor abordar o desenvolvimento histérico dos paradigmas da teoria do crime, refere
sua intencdo de, em sua obra a respeito da proposta funcionalista, “[...] tomar as premissas
neokantianas [...] do entre-guerras, que nos sistemas neoclassicos encontraram um
desenvolvimento insuficiente, ficando abaladas na época nazista, e desenvolvé-las, levando-as
adiante de uma forma substancialmente nova.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo
objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 205-206).

407 Em suas palavras: “Podemos hablar hoy de un resurgimiento del normativismo, frente al
ontologismo de la escuela finalista; de un normativismo que enlaza, en cierto modo, con el
dominante en la Ciencia del Derecho penal europea bajo la influencia de la filosofia juridica
neokantiana.” (CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias
penales, Espanha, t. 46, més 1, p. 9, 1993. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13 jan. 2017). Ainda, em outro trabalho do
mesmo autor, quando se refere a proposta teleolégico-valorativa de Claus Roxin como relacionada
com o neokantismo da escola sudocidental alemd. (CEREZO MIR, José. Ontologismo y
normativismo en el finalismo de los afios cincuenta. Revista de derecho penal y criminologia
Espanha, n. 12, p. 45, 2003. Disponivel em: <http://e-
spacio.uned.es/fez/eserv.php?pid=bibliuned:revistaDerechoPenalyCriminologia-2003-12-
5020&dsID=Documento.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017).

408 | uis Grego afirma que, com o funcionalismo, se retomam “[...] todos os avancos imorredouros do
neokantismo [...].” (GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 132, 2000).

409 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 703, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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Por isso Johannes Wessels refere que as criticas dirigidas ao finalismo se
referem menos ao caréater final da acdo (pedra de toque da teoria do delito nessa
concepcgdo) e mais a pretendida limitacdo do legislador a categorias pré-juridicas.*1°

Esse embate entre fechamentos e aberturas da dogmatica penal as
exigéncias de diversas ordens, que acompanha o desenvolver da teoria do delito no
curso da historia, € sintetizado nas palavras de Carlos Daza Gomez:

“Nosotros podemos plantear el problema metodologico de los
sistemas penales antes vistos, mediante la siguiente tesis: lldmese
dogmética cerrada al procedimiento resolutivo de conflictos que
requiere de la construccion de un sistema penal previo; y digase en
este sentido que la resolucion del conflicto va del sistema al
problema, mediante el seguimiento estricto de los principios, que
como axiomas o postulados, rigen al sistema. Por otra parte,
digamos que existe una dogmatica abierta cuando el desarrollo
resolutivo de conflictos va del problema al sistema. Recon6zcase a la
primera forma de proceder (del sistema al problema) como
sistemética 0 pensamiento sistematico; y a la segunda forma de
resolver conflictos (del problema al sistema) reconozcamosla como
topica o pensamiento problematico.*'* Ahora bien, ‘el problema
metodoldgico consiste en saber como se debe pensar la dogmatica:
del sistema al problema, o del problema al sistema’.”*!2

Pelo que se pdde perceber até o momento e se aderindo a referéncia acima
transcrita de Carlos Daza Gémez, pode-se dizer que, inicialmente, a dogmaética
penal experimentou uma ligeira tendéncia em substituir o paradigma estabelecido
pelo positivismo, que muito bem acolhia o método “do sistema ao problema”. Com o
neokantismo, a dogmatica penal experimentou tendéncias de uma formatacdo “do
problema ao sistema”. Entretanto, o finalismo se estabelece em seguida e, mesmo
com todas as suas especificidades, a pretendida limitacdo do legislador (ou, se néo
limitacdo, ao menos uma destacada influéncia) pelas categorias ontoldgicas

ressuscita a formatacéo “do sistema ao problema”.

410 WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Traducdo de Juarez Tavares. Porto Alegre:
Fabris, 1976. p. 20.

411 Nesse caminho também se encontra Santiago Mir Puig, ao se referir a uma tendéncia em se
verificar, no entdo consagrado pensamento sistematico da dogmatica alemd, uma tentativa de
aproximacdo a realidade, com uma preocupacdo maior em relacdo ao “problema” e uma menor
preocupacdo quanto ao sistema. Ambas as modalidades metodolégicas sdo chamadas pelo autor
de “pensamento-sistema” e “pensamento-problema”. (MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las
bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 257-258).

412 pAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México |,
México, n. 227-228, set./dez., p. 103, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.
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Se o neokantismo defendeu um retorno a Kant (“Zuriick zu Kant"#'3), como foi
expressamente defendido por autores dessa corrente, o funcionalismo parece surgir
em defesa do retorno ao método “do problema ao sistema’,*'* novamente se
pretendendo inovadoras reformulagcdes na teoria do delito, em superacdo (ou
complementacao) do finalismo.

Nesse cenario, se encontram referéncias de que o “abandono” ao ponto de
vista ontologicista ocorreu ja ha tempos.*!® Interessante, nesse aspecto, a afirmacéo
de Manuel Jaén Vallejo de que os proprios discipulos de Hans Welzel o
guestionaram posteriormente, fazendo expressa referéncia a Stratenwerth, Zielinski
e Jakobs.*16

Assim, a atual necessidade do cientista do Direito Penal € desenvolver os
pontos principais do paradigma funcionalista da dogmatica juridico-penal, para que
se permita compreender se ndo se esta diante de uma continuacdo da historia da
teoria do delito,*” com mais uma superacdo de um paradigma até entéo afirmado e

uma renovacgao nas categorias do crime.

413 PORTA, Mario Ariel Gonzalez. Estudos neokantianos . S&o Paulo: Loyola, 2011. p. 200.

414 Qu, como referido por Manuel Cancio Melia, uma orientagdo do sistema as consequéncias.
(CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria funcional del delito. Revista
Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2, set./dez., p. 237, 2001).

415 Novamente se deve destacar que ndo se acredita em um completo abandono da teoria finalista,
pois cada uma das teorias antes referenciadas se constituem em uma continuacdo do paradigma
precedente. Por isso, Claus Roxin refere que, apesar dos poucos defensores atuais do finalismo,
esse paradigma segue sendo relevante em razdo de alteracfes na teoria do delito que promoveu
e que, possivelmente, jamais desaparecerdo. (ROXIN, Claus. La evolucién de la Politica
criminal, el Derecho penal y el Proceso penal . Traducdo de Carmen Gémez Rivero e Maria del
Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo Blach, 2000. p. 42-43). Esse mesmo autor, agora se
referindo a concepcédo tripartida de delito (tipo, antijuridicidade e culpabilidade) como uma
conquista a principio correta, destaca que “Também o sistema teleolégico politico-criminal é
unicamente um desenvolvimento ulterior da sintese neocléssica-finalista e ndo se dissocia da
tradicéo da historia dogmatica.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito
penal. Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 250). Em igual sentido,
Santiago Mir Puig destaca que “[...] ninguna fase histérica rompe del todo com la anterior [...].”
(MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 256).

416 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 111.

417 A condicao de continuidade da teoria do delito a que se pretende o funcionalismo fica evidente na
referéncia de Santiago Mir Puig: “Si el normativismo de Roxin y Jakobs reaccion6 contra el
ontologismo de Welzel, éste habia surgido a su vez en oposicién al relativismo valorativo del
neokantismo, el cual por su parte se habia contrapuesto al naturalismo de von Liszt.” (MIR PUIG,
Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia penal y
criminologia , Granada, n. 7, p. 3, 2005. Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-
18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017).
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3 UM NOVO SISTEMA DO DIREITO PENAL: O FUNCIONALISMO

Como afirmado no capitulo anterior, o estudo a respeito dos principais pontos
do paradigma funcionalista € uma das necessidades primordiais do teérico do Direito
Penal na atualidade, especialmente a fim de se poder estabelecer se ndo se esta
diante de uma continuacdo do interminavel desenvolvimento historico da teoria do
delito.

Assim como verificado em relacdo ao objeto de estudo do capitulo anterior,
também a matéria a ser abordada neste momento € de extensdo incompativel com
as limitacdes (de espaco e tempo) inerentes a essa pesquisa. Por esse motivo e em
razao da imprescindibilidade da problematizacdo a respeito do funcionalismo no
Direito Penal, serdo examinados adiante alguns pontos considerados essenciais
para a compreenséao geral dessa moderna corrente de pensamento — o que significa
que, inevitavelmente, iniumeros desdobramentos dessa teoria e propostas de
autores especificos acabaréo por escapar dessa pesquisa.

O primeiro ponto indispensavel a esse intento, jA brevemente referido no
primeiro capitulo, € a distingdo conceitual existente entre dogmatica e politica
criminal, pois a relagcdo entre ambas se constitui na razdo de ser dessa pesquisa,
presente em toda sua extensdo. Todavia, destaca-se que nao sao apenas as duas
as ciéncias que compdem o vasto campo de estudo do Direito Penal.

No que se refere a dogmatica, Franz von Liszt expds o Direito Penal como um
sistema completo de disposi¢es legais que se referem aos crimes e as penas como
generalizagbes. Desse modo, concebe-se uma ideia sistemética do Direito Penal,
capaz de abarcar todas as particularidades relacionadas ao crime e destinada a
servir de barreira ao arbitrio na aplicagéo do Direito.*'®

Demarca-se, assim, uma concepcao de sistematizacdo da matéria penal, mas
nao soO isso. A dogmatica juridico-penal pode ser compreendida, de maneira mais
ampla, como “[...] a disciplina que se ocupa da interpretacdo, sistematizacdo e
desenvolvimento [...] dos dispositivos legais e das opinides cientificas no ambito do

Direito Penal.”9420 Em sentido semelhante, ainda se costuma conceber a

418 |ISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemé@o . Tradugdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 1.

419 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 186-187.
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dogmaética penal como o campo do saber destinado a formulacdo de regras de
decisdo de um caso penal, definindo categorias como a de “autor mediato”, de
“posicdo de garante” etc.4?!

Por mais que as concepcfes de dogmatica possam ser diversas, possuem
uma diretriz comum em relacdo a sua funcdo, que € o seu objetivo de construir um
sistema voltado a proporcionar seguranga contra intervencdes estatais ideoldgicas,
reafirmando-se a ideia de Estado de Direito.#??

Ja no que toca a politica criminal, novamente em Franz von Liszt, atribui-se a
ela a problematizacdo a respeito do fundamento juridico do poder de punir do
Estado, voltando-se ao estudo dos fins do Direito Penal.*?® Interessante notar que,
em livro de sua autoria, Liszt discorre sobre os fins da pena em um capitulo
intitulado “Lineamentos de Politica criminal”.4?4

Essa concepcdo aparece também em Enrico Ferri, que se refere ao que
denomina sociologia criminal como sendo o ramo da ciéncia penal responséavel pela
pesquisa a respeito das causas do crime e a sua prevenc¢do, em um sentido amplo,
diferentemente do estudo juridico do crime, da pena e do julgamento (Direito Penal e
Direito Processual Penal).*?®> Dentro da sociologia criminal, encontrar-se-ia a politica
criminal, arte legislativa voltada a adaptar e aplicar as conclusdes da sociologia
criminal as necessidades de determinada sociedade, visando uma defesa preventiva
e repressiva ao crime.4?®

Seguindo no mesmo sentido, Ernst von Beling se refere a sociologia criminal
como o estudo voltado aos fatos delitivos relacionados as circunstancias da vida
social que o circundam (miséria, densidade populacional etc.), desvendando quais

fatores sociais servem como condicionadores da delinquéncia. Nesse contexto, a

420 Nesse sentido, representando a caracteristica sistematizacdo da dogmatica, Nilo Batista destaca
como etapas do método dogmatico (a) a demarcacdo do universo juridico, (b) a andlise e
ordenacdo, (c) a simplificacdo e categorizacdo (d) e a reconstrucdo dogmatica. (BATISTA, Nilo.
Introdugdo critica ao direito penal brasileiro . 11. ed. Rio de Janeiro: Revan, 2007. p. 119).

421 HASSEMER, Winfried. Introducdo aos fundamentos do direito penal . Traducdo de Pablo
Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2005. p. 271-272.

422 S|LVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 44.

423 LISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Traducdo de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 2.

424 LISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemé@o . Tradugao de José Hygino Duarte Pereira.
Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1, p. 93-103.

425 FERRI, Enrico. Principios de direito criminal : O criminoso e o crime. Tradugdo de Paolo
Capitanio. 2. ed. Campinas: Bookseller, 1998. p. 94.
426 FERRI, Enrico. Principios de direito criminal : O criminoso e o crime. Tradugdo de Paolo

Capitanio. 2. ed. Campinas: Bookseller, 1998. p. 114.
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politica criminal se insere como “sociologia criminal aplicada”, responsavel pelo
estudo das formas de contencédo da delinquéncia.*?’

Com Eduardo Correia, pode-se dizer que o outro campo essencial de estudo
dessa “sociologia criminal” seria a criminologia, competente pela explicacdo causal
do crime, com o objetivo de permitir que se encontre a melhor politica de combate
ao fendmeno criminal. Ou seja, a politica criminal aparece, nesse momento,
recolhendo e valorando os resultados do estudo da criminologia.*?®

As licbes classicas acima referidas ainda hoje exercem influéncia na
concepcao de politica criminal, encontradas na doutrina de Santiago Mir Puig, ao
realizar uma biparticdo da concepcgédo de politica criminal. Primeiramente, a politica
criminal se refere predominantemente a uma orientacdo pratica (e ndo uma
disciplina tedrica) em relacéo aos critérios aplicados ou a se aplicar no tratamento da
criminalidade. Por fim, a politica criminal é concebida como um campo da sociologia
do Direito Penal, como ramo do saber voltado ao estudo da politica criminal
efetivamente aplicada ou que deveria ser aplicada pelo Direito Penal.4?°

Estabelece-se, diante de tudo isso, a distincdo entre a dogmatica juridico-
penal, responsavel pelo estudo do Direito Penal como se apresenta, e a politica
criminal, voltada ao estudo do Direito Penal como ele deveria ser.*3°

Entretanto, divergindo de concep¢des como a encontrada em Franz von Liszt,
de uma politica criminal concebida apenas como a eleicdo das penas mais
adequadas a cumprir a finalidade preventivo-especial (ou preventivo-geral) do Direito
Penal, Claus Roxin defende a complementagdo dessa concep¢ado com 0 necessario
respeito aos limites de fixagcao e desenvolvimento da pena presentes na Constituicao
e no Coddigo Penal (0o que sera perceptivel pelo estudo de sua proposta
funcionalista). Dessa forma, o ordenamento juridico fornece aspectos fundamentais

gue balizam os pressupostos da penalidade, dos quais sdo exemplos o principio

427 BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Traducdo de Sebastian Soler. Buenos Aires:
Editorial Depalma, 1944. p. 195-196. Publicado com a obra La Doctrina del Delito Tipo.

428 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edicdes Almedina, 2007. v. 1, p. 8.

429 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
60.

430 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 187.
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nullum crimen e o principio da culpabilidade, que devem fazer parte da politica
criminal de um Estado de Direito.*3!

Com ou sem limitagbes, a politica criminal se atribui o estudo dos fins da
aplicacao da pena e, assim como a dogmatica penal se sujeita ao desenvolvimento
histérico do conhecimento (veja-se o capitulo anterior e as modificacées na teoria do
delito ao longo do tempo), também a politica criminal esta condicionada ao
desenvolvimento social. Por esse motivo, Claus Roxin desenvolve trés fases da
politica criminal pos-guerra na Alemanha, cada qual com uma concepcéao especifica
de finalidade da pena.

A primeira fase, até aproximadamente o ano de 1962, fundamentou o castigo
a determinadas condutas na transgressdo de uma “lei ética”,*3? com fundamento na
doutrina cristd. Nesse periodo, defendia-se uma teoria retributiva em relacdo a
finalidade da pena, destinada a realizacdo da justica por meio da compensac¢éo da
culpabilidade do autor e restauracdo do Direito transgredido, novamente se
demonstrando a relacdo dessa doutrina com a religido.*33

Em uma segunda fase, até aproximadamente o ano de 1975, perde forca a
fundamentacdo teoldgica do Direito Penal, adotando-se um carater de prevencao
especial (a tarefa social de prevencdo do delito substitui a crenca na expiagao da
culpa), voltada a ressocializacao e reintegracdo social do delinquente. A punicéo
surge, entdo, ndo da violacdo de uma norma ética, mas da producdo de um dano
social, justificada a punicdo na protecdo de bens juridicos como tarefa do Direito

431 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 58.

432 Por isso a utilizacdo da expressao “castigo”, que deixa a mostra o carater de moralidade presente
no Direito Penal da época.

433 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 17-19.

434 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen Gémez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 20-21.

435 Jlustrativa desse raciocinio € a redacao do paragrafo primeiro do artigo segundo do Projeto
Alternativo de Cdédigo Penal alemédo de 1966, do qual Claus Roxin foi coautor: “As penas e as
medidas de seguranca servem para protecdo dos bens juridicos e a reinser¢cdo do autor na
comunidade juridica.” Nessa época, se promoveu no pais uma alteracdo da disciplina penal no
ambito sexual, alterando-se o titulo do capitulo do Cédigo Penal a respeito do tema de “Delitos e
contravencdes contra a moralidade” para “Fatos puniveis contra a autodeterminacdo sexual”,
demonstrando-se a passagem de uma visdo moralista do Direito Penal & adocao da teoria do bem
juridico. (ROXIN, Claus. A protecéo de bens juridicos como funcao do direito penal. Traducéo
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Por fim, a terceira fase se da a partir de 1975 e € marcada pela transferéncia
do foco de atencdo da prevencdo especial para a prevencdo geral, pois se
considerou que o desvio de personalidade do agente individual ndo se constitui em
algo mais relevante do que o asseguramento da sociedade em seu conjunto, bem
como se passou a acreditar que a fungéo ressocializadora n&o foi suficientemente
cumprida em relagdo aos delitos classicos como o furto e os delitos violentos.4%

A segunda fase € a adotada por Claus Roxin, para quem o Direito Penal
possui uma tarefa social perante o delinquente, consistente em possibilitar sempre a
sua reintegracdo a sociedade (prevencao especial socializadora e ressocializadora),
funcdo da pena proveniente do préprio modelo de Estado Social.*3’

N&o sO se alteram, ao longo do tempo, as concepc¢des a respeito da politica
criminal adequada, mas se modifica também a relacdo entre a politica criminal e a
dogmatica penal. Quando Franz von Liszt refere que o Direito Penal é a barreira
intransponivel da politica criminal, significa que estd a conceber o Direito Penal
como ciéncia social (politica criminal) e, ainda, como ciéncia juridica (dogmatica) —
em outras palavras, 0s principios empiricos sobre o comportamento desviante séo
contrapostos aos métodos juridicos de ordenacdo sistemético-conceitual dos
requisitos do delito.*3® Essa referéncia de Liszt se fundamenta na crenca de que ja
teria o legislador tomado todas as decisGes politico-criminais,**° estabelecendo-se
uma relacdo bem delimitada entre ambas as disciplinas.

Assim considerada a politica criminal, como possuindo certa autonomia ao
lado da dogmaética e da criminologia e como orientada a reforma do Direito Penal,

com o passar do tempo, passou a ser considerada também como sendo capaz de

de André Luis Callegari e Nereu José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009.
p. 12).

436 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen Gémez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 25-29.

487 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen Gémez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 31-33.

438 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 1-2.

439 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 696, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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influenciar a aplicacdo do Direito Penal,**° concepcdo marcantemente presente nas
propostas funcionalistas.

Verifica-se, nessa tendéncia metodologica funcionalista, uma pretensao de
gue se promova uma maior aproximacdo do Direito Penal a ciéncias néo juridicas
(psicologia, sociologia, criminologia etc.), como maneira de superar o afastamento
do Direito Penal da realidade, o que se apresenta hoje como algo mais facil muito
por conta do progresso que essas ciéncias ndo juridicas tiveram — com destaque
para os avancos do estudo das ciéncias sociais.**! Dessa forma, a atual perspectiva
dogmética do Direito Penal tende a superar a separagdo da ciéncia juridica em
relagdo ao politico e ao social,**> promovendo um intercambio de conhecimentos,
especialmente entre as ciéncias criminais, em um processo de colaboracédo entre
elas, o que é tomado como uma aspiracao cientifica de grande significado.*43

Essa perspectiva é percebida na licdo de Claus Roxin, ao defender que um
sistema frutifero da teoria do delito deve ser construido com a conjugacéo de trés
exigéncias: “[...] ordem e clareza conceitual, proximidade a realidade e orientacdo
por fins politico-criminais [...]."*** Nesse cenario de integracdo entre as ciéncias
relacionadas ao delito, a politica criminal € alcada a uma posicdo de destaque em
relacdo a dogmaética juridico-penal.

Tamanha passa a ser a importancia da politica criminal no cenario atual do
tratamento do crime que Jorge de Figueiredo Dias chega a referir que vivenciamos o
“tempo da politica criminal” nas ciéncias criminais, sendo depositada grande parte
da esperanca no combate ao crime a esse campo do saber criminal.*4®

As concepcdes tedricas que promoviam uma distingdo precisa entre
dogmatica e politica criminal (como, por exemplo, a referéncia de que a primeira
representaria o Direito como ele € e a segunda o Direito como deveria ser) passam a

ser alvo de criticas nesse novo momento da ciéncia do Direito Penal. Dentre essas

440 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Colémbia: Editorial Temos
S.A., 1996. p. 23-24.

441 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 273.

442 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Colémbia: Editorial Temos
S.A., 1996. p. 24.

443 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 45.

444 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 28.

445 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 4.
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criticas, refere-se que o Direito ndo se limita a aplicagbes ldgicas da lei, mas se
concretiza por um desenvolvimento criativo operado dentro de seus limites,
concluindo-se que, mesmo em um caso de aplicacao legal, se realiza verdadeira
tarefa politico-criminal sob o0 manto da dogmaética; ou seja, no proprio ato dogmatico
de interpretacdo da lei se realizam consideracgfes teleoldgicas ou politico-criminais.
Com esse raciocinio, Roxin destaca que o julgador deve realizar politica criminal
dentro da moldura da lei (de seus limites).446

E esse o0 contexto no qual se insere a afirmacéo de Nilo Batista, que encerra
sua classica obra, de que o atual desafio do penalista brasileiro é a construcdo de
uma dogmatica aberta as finalidades politico-criminais.**’

Mas, por mais que seja objeto de destaque nesse contexto, ndo sé a politica
criminal se deve dar maior relevancia do que tradicionalmente se deu. Ao se referir a
importancia do estudo empirico, e ndo s6 normativo, no Direito Penal, Winfried
Hassemer denuncia o isolamento da criminologia no ensino juridico-penal e em
bibliotecas, que € ofuscada pela atencdo que se da a dogmatica do Direito Penal,
produzindo-se uma desproporcdo entre conhecimento normativo e conhecimento
empirico.*4®

Essa necessidade de ampliagcdo do estudo do Direito Penal, j& denunciada
por Franz von Liszt, renasceu na Alemanha no ano de 1957, com Wirtenberger,
que, na referéncia de Santiago Mir Puig, defendeu a imprescindibilidade de que o
dogmaético do Direito Penal ultrapassasse as limitacdes de sua especialidade, para
debrucar-se sobre o estudo da realidade, ou seja, sobre investigacbes

criminolégicas, que deveriam guiar a politica criminal.#4°

446 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. P. 245-246.

447 BATISTA, Nilo. Introducéo critica ao direito penal brasileiro . 11. ed. Rio de Janeiro: Revan,
2007. p. 122.

448 Em suas palavras: “Nao € natural e nem plausivel, a primeira vista, que o Direito Penal, como
ambito cientifico acompanhado e orientado por condutas praticas, saiba tdo pouco do objeto que
ele estuda; que ele saiba muito sobre seus instrumentos, porém, muito pouco sobre os ambitos
em que aplica estes instrumentos; que o jovem jurista penalista esteja abarrotado com
conhecimento diferenciado e pormenorizado sobre os delitos contra o patriménio e os delitos
cometidos com violéncia, porém, ao final de seus estudos, ndo tenha a menor ideia das condi¢des
que mantém um homem na carreira de pequeno impostor ou que podem torna-lo vitima de
determinados delitos cometidos com violéncia.” (HASSEMER, Winfried. Introducdo aos
fundamentos do direito penal . Tradug&o de Pablo Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio
Antonio Fabris, 2005. p. 51).

449 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 273-274.
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Com sua critica, Hassemer conclui que a importancia do saber empirico sobre
autor e vitima tem especial valor em um sistema juridico-penal orientado as suas
consequéncias, concluindo, também, pela insuficiéncia de um Direito Penal limitado
exclusivamente a retribuicdo dos fatos puniveis, a expiacdo da culpabilidade, pois
seria esse um Direito Penal desinteressado no saber empirico.*°°

Esse sistema de inter-relacdo entre os saberes (especialmente entre
dogmatica e politica criminal) € o que se pretende compreender com o estudo da

atual proposta do funcionalismo juridico-penal.
3.1 O funcionalismo no Direito Penal

O funcionalismo é considerado uma nova revolug¢do paradigmatica do Direito
Penal que ndo pode ser atribuido a um s6 autor.*>! N&do se pode falar, assim, em
apenas um funcionalismo no Direito Penal, sendo diversas as vertentes dessa
corrente de pensamento.*®? Entretanto, dois sdo os autores apontados como
principais defensores desse paradigma: os alemes Claus Roxin e Gunther
Jakobs.4%3

A partir desses autores, duas sdo as propostas de modelos funcionalistas no
Direito Penal. O primeiro modelo, com foco na finalidade preventivo-especial da
pena, possui como principais representantes Claus Roxin e Bernd Schinemann. O
segundo modelo, representado sobretudo por Gulnther Jakobs, confere especial
destaque para a teoria da prevencéo geral positiva da pena.*>

Considerando o extenso desenvolvimento da teoria do delito ao longo do
tempo, Claus Roxin acredita haver um certo desconforto em se questionar se 0s

450 HASSEMER, Winfried. Introdugdo aos fundamentos do direito penal . Traducdo de Pablo
Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2005. p. 53.

451 PEREZ ALONSO, Esteban Juan. Las revoluciones cientificas del derecho penal: Evolucion y
estado actual de la dogmatica juridico-penal. Anuario de derecho penal y ciencias penales
Madrid, t. 50, més 1-3, p. 197, 1997. Disponivel em:
<https://www.boe.es/publicaciones/anuarios_derecho/abrir_pdf.php?id=ANU-P-1997-
10018500210 _ANUARIO_DE_DERECHO_PENAL_Y_CIENCIAS_PENALES_Las_revoluciones_ci
ent%EDficas_del_Derecho_Penal:_Evoluci%F3n_y estado_actual_de_la_dogm%E1ltica_jur%EDd
ico-penal>. Acesso em: 13 jan. 2017.

452 WEDY, Miguel Tedesco. A eficiéncia e sua repercussao no direito penale n o processo penal .
Porto Alegre: Elegantia Juris, 2016. p. 131.

453 CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo:
Atlas, 2015. p. 69; GRECO, Luis. Introdu¢cdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 135, 2000.

454 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 206-207.
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intensos esforcos empregados na construgcdo de um sistema dogmético preciso nao
seriam uma desproporcao em relagédo as consequéncias praticas desse sistema. Em
suas palavras, “De que serve, porém, a solucdo de um problema juridico, que
apesar de sua linda clareza e uniformidade € politico-criminalmente errada? N&o
sera preferivel uma decisdo adequada ao caso concreto, ainda que nao integravel
ao sistema?"4%®

Esse questionamento se fundamenta no fato de o sistema classificatorio
positivista ter estabelecido uma dogmatica penal fechada, desprovida de valoracbes
politico-criminais e, por isso, afastada da realidade social. J& o paradigma
neokantiano que o sucede, ndo se prestou a superar a logica formal-classificatoria,
apenas inserindo um juizo valorativo como elemento componente dessa mesma
l6gica. No tocante ao finalismo, por fim, encontra-se o problema da vinculagéo dessa
teoria as categorias do ser, ndo restando espaco autbnomo a politica criminal na
teoria do delito.4%®

Diante dessas constatagées, no dia 13 de maio de 1970,*” em Berlim, Claus
Roxin apresentou o artigo posteriormente publicado com o titulo “Politica criminal e
sistema do Direito Penal” (na versdo da obra em lingua portuguesa, com o titulo
“Politica criminal e sistema juridico-penal™®®), promovendo a construcédo do sistema

do Direito Penal de maneira aberta as influéncias da politica criminal.#59-460

455 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 6-7.
456 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de

Janeiro: Renovar, 2012. p. 22-28.

457 Apesar de ter, conforme o proprio autor destaca, iniciado a desenvolver essa teoria no ano de
1963. (ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret:
Revista para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 4, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017).

458 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012.

459 DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho de México |,
México, n. 227-228, set./dez., p. 101, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017; CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria funcional del
delito. Revista Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2, set./dez., p. 237,
2001; WEDY, Miguel Tedesco. A eficiéncia e sua repercussao no direito penal e n 0 processo
penal. Porto Alegre: Elegantia Juris, 2016. p. 131.

460 Em Gunther Jakobs, a construcdo de seu sistema funcional do Direito Penal se d&, sobretudo, na
primeira edicdo de seu Tratado, em 1983. (PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del
funcionalismo y la teoria de sistemas en las actuales concepciones de la pena y del concepto de
delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n. 23, p. 294, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017).
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Para alcance do objetivo de construcdo desse sistema aberto a valoracdes
politico-criminais, defende-se a necessidade de uma ampla normativizacdo dos
conceitos da dogmatica penal, o que se possibilita pela reducdo significativa da
vinculagdo desses conceitos a critérios ontoldgicos (0 que ocorre de maneira
destacadamente maior no finalismo).46*

No prefécio a edicdo brasileira de sua obra, Roxin sintetiza a sua intencao
com essa construcao tedrica: “Nesta oportunidade, tentei, em oposi¢ao aos esforcos
naturalistas-causais, bem como aos finalistas — teorias que partiam de fundamentos
onticos — sugerir uma concepg¢do normativa, que orientasse o sistema juridico-penal
em pontos de vista valorativos politico-criminais.”? Essa funcionalizacéo do sistema
do Direito Penal e a normativizacdo das categorias do crime é justificada pelo
surgimento de novos problemas sociais e pela necessidade de novas respostas.*63

Assim, a partir dos anos 70, promoveu-se uma progressiva substituicdo das
teses finalistas, que passam a ceder lugar a uma teoria do delito orientada ao
concreto, aos contelidos politico-criminais das categorias normativas do delito.*64

Jesus-Maria Silva Sanchez afirma que, desde os anos setenta, vivenciamos
uma fase de transicdo do paradigma da dogmética juridico-penal, destacando o
carater eclético das novas correntes predominantes — ou seja, em certa medida,
relacionam as caracteristicas principais dos paradigmas anteriores.*®®> Para JesUs-
Maria Silva Sanchez, a obra de Claus Roxin se constitui em uma contribuicdo
decisiva para a difusédo da orientacdo do sistema do Direito Penal aos problemas

que visa solucionar,466-467

461 SILVA SANCHEZ, Jests-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 69.
462 ROXIN, Claus. Prefacio do autor a tradugédo brasileira. In: . Politica criminal e sistema

juridico-penal . Tradugéo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2012.

463 7ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de responsabilid ad penal
a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 238.

464 L UZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito . Nicaragua: Editorial UCA,

1995. p. 41.

465 SILVA SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 63.

466 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:

Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 82.

467 Nessa moderna orientacdo metodolégica do Direito Penal, que promove uma passagem do
“pensamento sistematico” ao “pensamento problematico”, a teoria do delito se volta a problemas
concretos da dogmaética penal, tornando-se frequente a utilizacdo de “constelacdes de casos”
exemplificativos que conduzem a construcdo doutrinaria da teoria do delito. (MIR PUIG, Santiago.
Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 256-
259).
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Seguindo a mesma linha, Santiago Mir Puig defende uma formulacdo
metodoldgica do Direito Penal que constitua um sistema “aberto”, o que se deve a
um pensamento orientado a partir do “problema”.*®® Esse é um ponto central da
teoria funcional defendida por Roxin: a defesa de uma metodologia geral de
orientacdo do sistema as suas consequéncias.*®® Por isso que, mesmo
considerando a falta de uniformidade entre as propostas qualificadas como
teleolégico-funcionalistas, Jesus-Maria Silva Sanchez aponta como uma
caracteristica bastante presente nessas propostas a intencdo de se construir um
sistema dogmatico aberto a remodelacdes em razdo das consequéncias politico-
criminais e da prépria evolugdo do conhecimento.*”®

Os postulados politico-criminais sé@o, entdo, utilizados como critérios de
decisdo para a aplicacdo do Direito Penal,*’* sendo defendida por Roxin a presenca
dos problemas politico-criminais na teoria geral do delito, integrando-os como
conteudo seu. Isso fica visivel quando se questiona sobre a punibilidade de alguém
que desiste da tentativa de um delito,*’? resposta ndo alcancada por meio de
conceitos tedricos, pois se trata de um problema afeito a politica criminal.#’3

Trata-se, aqui, de esforcos pelo desenvolvimento de um sistema juridico-
penal marcado por constantes relacdes e derivacbes entre o proprio sistema e a
politica criminal, o que Bernd Schiinemann se refere como um “conceito ponte” (pela
ligacédo entre ambas as esferas do conhecimento).*’4

Nessa proposta, cada elemento da teoria do delito (tipicidade, antijuridicidade

e culpabilidade) é pensado e sistematizado de acordo com sua funcdo politico-

468 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 280.

469 CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria funcional del delito. Revista
Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2, set./dez., p. 237, 2001.

470 SILVA SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 64.

471 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Colémbia: Editorial Temos
S.A.,, 1996. p. 24.

472 Situagdo regulada, no Brasil, pelo artigo 15 do Cddigo Penal: “Art. 15 - O agente que,
voluntariamente, desiste de prosseguir na execucdo ou impede que o resultado se produza, s6
responde pelos atos ja praticados.” (BRASIL. Decreto-Lei n°® 2.848, de 07 de dezembro de 1940
Institui o Codigo Penal. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/Del2848compilado.htm>. Acesso em: 13 jan. 2017)

473 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 14-15.

474 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 703, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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criminal.*”®> Os pressupostos de imputacdo penal jA ndo se fundamentam em
categorias do ser, mas em categorias valorativas, orientadas a satisfagdo do “fim
social” do Direito Penal.*’®

Adotando o mesmo caminho teodrico, Gunther Jakobs afirma ser equivocado
ajustar os conceitos juridico-penais a fendbmenos naturais ou a qualquer outro critério
alheio ao social, afirmando-se, assim, a necessidade de se construir o sistema do
Direito Penal com base em sua fun¢éo social, relacionada com a funcao atribuida a
pena.47?

E essa a premissa fundamental do funcionalismo penal, consistente no fato
de se construir um sistema dogmatico voltado a funcdo de satisfazer o que seja
adequado ao sistema social ou a um subsistema (como o préprio Direito Penal),*"®
adquirindo destaque duas caracteristicas nessa evolucdo da dogmatica penal dos
dias atuais: o predominio da referéncia teleoldgica e a tendéncia a uma maior
normativizacdo dos conceitos juridico-penais. E justamente em razdo dessa
crescente normativizacdo dos conceitos juridico-penais que se permite a orientacéo
do Direito Penal a fins politico-criminais, pois ha uma flexibilizacdo dos seus
conceitos, despegados de referéncias ontoldgicas. Nesse paradigma, o legislador
ndo se encontra previamente vinculado em sua tarefa por categorias ontoldgicas
como acontece no finalismo, que incorre no equivoco naturalista de derivar do ser o
dever ser.*"®

A dogmaética voltada a fins e valoragbes politico-criminais, em algumas
ocasifes, passa a ser considerada a Unica capaz de conferir um contetdo racional
ao sistema da dogmatica penal, considerando-se as insegurancas provenientes de
uma fundamentacdo em critérios ontologicos, imutaveis, em sociedades plurais.

Valoriza-se, com isso, a discusséo e argumentacéo axioldgicas e teleoldgicas.*&

475 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 29.

476 ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de responsabilid  ad penal
a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 291.

477 PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo y la teoria de sistemas en
las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del
derecho, Alicante, n. 23, p. 295, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

478 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 113.

479 SILVA SANCHEZ, Jests-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 63-66.
480 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:

Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 67.
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Roxin destaca que j& ndo se acredita em solucdes juridico-penais deduzidas
de conceitos superiores como apregoado pelo finalismo, enxergando pouco
rendimento pratico na existéncia dessas categorias superiores. Todavia, adverte que
a extincdo de uma sistematizacao da teoria do delito conduziria o Direito Penal a um
estado de acaso e de arbitrio, 0 que também néo se deseja.*8!

Diante dessa critica ao sistema até entdo construido na teoria do delito, mas
também diante da irrenunciabilidade de uma sistematizacdo da teoria do delito,
Roxin conclui que a critica ndo se dirige ao pensamento sistematico em si, mas as
equivocadas premissas sobre as quais se fundam o sistema.*82

Nado se trata de uma tentativa de abandono completo das estruturas
dogmaticas construidas até entdo. Por isso, Jesus-Maria Silva Sanchez ndo acredita
que a atualmente conhecida dogmatica funcionalista se constitua em uma
concepcao absolutamente nova que ameace destruir as construgdes dogmaticas
modernas.*® O autor considera essa concepcdo muito mais uma continuacdo de
uma tendéncia ja manifestada anteriormente; em outras palavras, o funcionalismo se
caracteriza pela acentuacdo de consideracfes teleoldgico-valorativas ja presentes
no paradigma até entdo dominante.*8

Dessa forma, ndo se diferenciando tanto quanto possa parecer do
funcionalismo, percebe-se que o paradigma finalista ndo € isento de elementos
normativos e de consideracdes a respeito das exigéncias politico-criminais, 0 que se
pode notar no caso da adequacdo social como excludente da tipicidade.*®> Nesse
ponto, sabendo-se que Hans Welzel se refere ao tipo como a descricdo dos
elementos do injusto penal e sendo o injusto o comportamento contrario a ordem

moral da vida social, o autor conclui que néo havera tipicidade nas acbes

481 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 9-11.
482 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de

Janeiro: Renovar, 2012. p. 11-12.

483 Nesse mesmo sentido, Luis Greco afirma que a proposta funcionalista “[...] parece manter, ao
menos em seu aspecto exterior basico, o modelo finalista.” (GRECO, Luis. Introducao a dogmatica
funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8,
out./dez., p. 121, 2000).

484 SILVA SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 67.

485 CEREZO MIR, José. Ontologismo y normativismo en el finalismo de los afios cincuenta. Revista
de derecho penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 56, 2003. Disponivel em: <http://e-
spacio.uned.es/fez/eserv.php?pid=bibliuned:revistaDerechoPenalyCriminologia-2003-12-
5020&dsID=Documento.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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“socialmente adequadas”.*®® Trata-se de um caso de exclusdo da tipicidade pela
adequacéo social da conduta,*®’ fazendo-se referéncia a exemplos como o das
lesbes praticadas em esportes (dentro das regras normais do jogo), das
intervencdes cirargicas e da provocacdo de morte em tais procedimentos (quando
respeitadas as regras do oficio) e, ainda, do famoso exemplo do sobrinho que
aconselha seu tio, de quem espera receber uma heranca, a realizar perigosas
viagens de trem,488-489

Ao desenvolver essa teoria, Welzel dirigia critica a visdo causal-naturalista de
gue se poderia pensar em crime quando presente uma lesdo a um bem juridico, pois
a auséncia de leséo era considerada o estado original do bem juridico. Para Welzel,
em uma interpretacdo correta da realidade social do Direito, apenas ha a

possibilidade de vida social com certa exposicdo a perigo dos bens juridicos, sendo

486 Deve-se advertir que a teoria da adequacdo social ndo se desenvolveu sempre de maneira
uniforme em Welzel, ja tendo sido por ele considerada como causa de justificacdo (excludente da
antijuridicidade). Entretanto, Welzel acabou por retomar seu pensamento inicial a respeito dessa
matéria, incluindo a adequac&o social a tipicidade. (CANCIO MELIA, Manuel. La teoria de la
adecuacion social en Welzel. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, t. 46, més
2, p. 701, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46435.pdf>. Acesso
em: 13 jan. 2017).

487 Nas palavras de Welzel, concluindo sua abordagem a respeito da adequacédo social: “La funcién
metddica de la adecuacion social estriba en recortar de las palabras formales de los tipos, aquellos
sucesos de la vida que materialmente no pertenecen a ellos, y en que con ello se logra que el tipo
sea realmente una tipificacién de lo injusto penal.” (WELZEL, Hans. Derecho penal : parte general.
Traducao de Carlos Fontan Balestra. Buenos Aires: Roque Depalma Editor, 1956. p. 66).

488 WELZEL, Hans. Derecho penal : parte general. Traducdo de Carlos Fontan Balestra. Buenos
Aires: Roque Depalma Editor, 1956. p. 63-66. Em relacdo a exemplo idéntico ao ultimo citado
(apenas com a irrelevante diferenca de ter o sobrinho enviado seu tio a um bosque em época de
tormenta, na esperanca de que um raio o matasse), destaca-se que, na Ultima edicdo de seu
manual, Welzel ndo considerou como solucdo a esse caso a exclusado da tipicidade objetiva, mas
sim a auséncia de dolo, por inexistir vontade de matar. Isto é, considera-se cumprido o tipo penal
objetivo, excluindo-se o dolo porque, por mais que exista uma esperanca e desejo do resultado,
ndo ha uma vontade capaz de influir determinantemente nos fatos e controlar definitivamente o
curso causal. (CANCIO MELIA, Manuel. Lineas basicas de la teoria de la imputacion objeti  va.
México: Angel Editor, 2001. p. 30-31; ROXIN, Claus. Derecho penal . Parte general. Traducéo de
Diego-Manuel Luzon Pena, Miguel Diaz y Garcia Conlledo e Javier de Vicente Remesal. Madrid:
Civitas, 1997.t. 1, p. 362).

489 A teoria da adequacao social acabou cedendo lugar a teoria da imputagéo objetiva, brevemente
examinada adiante, por se considerar que esta € mais adequada a solugdo de problemas de
imputacdo, conquanto a marcante semelhanca da primeira com o risco desaprovado. A esse
respeito: GRECO, Luis. Imputagao objetiva: uma introdugédo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
30-34. Também deixando a mostra a relacdo entre ambas as teorias, Manuel Cancio Melia
considera a teoria da adequacao social de Welzel um antecedente da teoria da imputacao objetiva
como se apresenta hoje. (CANCIO MELIA, Manuel. Lineas basicas de la teoria de la
imputacion objetiva . México: Angel Editor, 2001. p. 30-31).
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gue todos estdo constantemente expostos. Por isso a importancia da adequacéo
social, representando um ambito de liberdade de atuagédo social.*%°

Com essa constatacdo da presenca de elementos teleoldgico-valorativos no
finalismo, estabelece-se uma semelhanca visivel com a proposta funcionalista. A
diferenca principal desse ultimo paradigma se encontra, além da acima mencionada
acentuacdo desses elementos, na intencdo de racionalizar a intervencdo desses
aspectos teleoldgicos e axioldgicos na construcdo de um sistema aberto, no qual se
analise “[...] cudles son los valores de referencia de cada categoria, qué finalidades
inciden en la atribucion de contenido a cada concepto, qué valores resuelven las
colisiones de fines, etc.” Com isso, se admite a possibilidade de alteragcdo do
significado de cada categoria em razéo de alteracdes valorativas ou de variacdes na
compreensao dos fins do Direito Penal e do sistema da teoria do delito.*%*

Também se referindo a distingdo metodoldgica entre os paradigmas classico
e funcionalista, Roxin destaca que uma diferenca essencial € que o sistema
funcionalista (ou teleologico politico-criminal) ndo se preocupa em dissecar o
comportamento criminoso em elementos que necessariamente devam ser
localizados em um determinado estrato da teoria do crime, cada qual concebido
como um compartimento com elementos proprios. Na proposta politico-criminal, o
comportamento delitivo € concebido como um todo significativo, admitindo-se a
existéncia de diversos aspectos de valoragdo em diversos momentos.*%?

O autor fornece dois exemplos para facilitar a compreensdo dessa construcao

7z

tedrica: (a) o estado de necessidade exculpante*®® é examinado no ambito da

4% CANCIO MELIA, Manuel. La teoria de la adecuacion social en Welzel. Anuario de derecho penal
y ciencias penales , Madrid, t. 46, més 2, p. 699-702, 1993. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46435.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017; CANCIO
MELIA, Manuel. Lineas bésicas de la teoria de la imputacion objeti  va. México: Angel Editor,

2001. p. 33.

491 SILVA SANCHEZ, JesUs-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 68.

492 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.

Rio de Janeiro: Renovar, 2002. P. 250.

498 Conforme André Luis Callegari e Eugénio Pacelli, o estado de necessidade ocorre quando o
agente se encontra em uma situacéo de necessidade de violagdo de um bem juridico alheio para
salvar bem juridico préprio ou de terceiro, excluindo-se a antijuridicidade de sua conduta em razédo
da necessidade. Entretanto, para uma teoria diferenciadora, o estado de necessidade pode ser
considerado justificante (excludente da antijuridicidade) quando o bem a ser sacrificado for de
menor valor do que o bem a ser protegido, assim como pode ser exculpante (excludente da
culpabilidade) quando o bem a ser sacrificado for mais valioso do que o bem a ser protegido. No
Brasil, referem os autores ser adotada a teoria unitaria, ndo se promovendo essa distincdo em
relacdo ao estado de necessidade, mas se podendo aplicar, quando o bem sacrificado for mais
valioso do que o bem salvo, a causa de exclusdo da culpabilidade “inexigibilidade de conduta
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categoria “responsabilidade”,*%* que é excluida. Contudo, também na antijuridicidade
esse estado de necessidade exerce influéncia, conquanto de outra maneira, como
causa de diminuicdo do injusto relevante em outros contextos juridicos. Assim
também (b) em relacdo ao dolo, que pode exercer diferentes formas de influéncia
tanto quando se analisar o injusto, quanto quando se considerar a culpabilidade.*®®

Outro exemplo da presenca da politica criminal na teoria do delito se refere a
legitima defesa contra agressdo injusta praticada por uma crianca, hipdtese
permitida por se considerar que a crianca também pode obrar antijuridicamente.
Entretanto, por ser a agressao a crianca um fato inaceitavel para a consciéncia
social, seria exigivel que o agredido fugisse, deixando a agresséo a crianga como
recurso extremo.*%

Também exemplificativo desse pensamento (ndo necessariamente em
relacdo a proposta de Roxin, j& que, conforme destacado anteriormente, ndo se
pode afirmar a existéncia de apenas um modelo funcionalista) € o problema
envolvendo a possibilidade de responsabilizacdo penal da pessoa juridica, presente
na referéncia de Carlos Gomez-Jara Diez: “[...] quando se trata de pessoas juridicas,
que constituem um fator decisivo da evolugéo social gracas a geracao de recursos
que comportam, a utlizacgdo do Direito Penal deve ser feita levando em
consideracdo finalidades politico-criminais concretas.”°’

No caso da pessoa juridica, sob algumas vertentes funcionalistas, admite-se a
possibilidade de sua punicdo a titulo de dolo, que se configura com o elemento
cognitivo, composto pelo conhecimento do risco que sua conduta representa a um
bem juridico (teoria cognitiva do dolo). Prescinde, para sua puni¢do, a demonstracao
de uma vontade contraria a norma de conduta.*® Todavia, destaca-se que esse

conhecimento ndo se confunde com o psicolégico préprio das pessoas nhaturais,

diversa”. (CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral.
Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 313-318)

494 Como sera adiante abordado, na concepcdo de Claus Roxin da teoria do delito, promove-se a
substituicdo da categoria “culpabilidade” pela categoria “responsabilidade”, composta pela
culpabilidade e pela necessidade preventiva de aplicacdo da pena — ver ponto 3.2.3.

495 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputagdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. P. 250-251.
4% ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de

Janeiro: Renovar, 2012. p. 11-16.

497 GOMEZ-JARA DIEZ, Carlos. A responsabilidade penal da pessoa juridica e o dan 0 ambiental :
a aplicacdo do modelo construtivista de autorresponsabilidade a Lei 9.605/98. Traducdo de
Cristina Reindolff da Motta. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 9.

498 7UNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de responsabilid ad penal
a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 327.
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sendo concebido como um defeito de organizacéo,*%°-5%° estando-se diante de uma
construgcédo normativa de dolo.

Ainda se pode tomar como exemplo de uma nova concepcdo de dolo,
especialmente de dolo eventual, que, no entendimento de Bernd Schiinemann,
esteve até entdo sujeito a palavras vazias e a formulas linguisticas retoricas para a
sua conceituacdo,*! o entendimento que substitui o elemento volitivo ontolégico por
aportes politico-criminais. Desse modo, o elemento volitivo passa a ser valorado a
partir do conhecimento do agente a respeito das caracteristicas de seu
comportamento enquanto acao dominada pelo agente e que represente seu
desrespeito ao bem juridico.5?

No caso do conceito de dolo eventual e sua distincdo em relacdo a culpa
consciente, Hans Welzel conceituou o primeiro a partir de categorias ontoldgicas,
sob um viés eminentemente volitivo (0 “assumir o risco do resultado”). Sob
determinada perspectiva funcionalista, se questiona quando se faz legitima e
necessaria a aplicacdo da pena por um crime doloso, com a consciéncia de que
manter maiores exigéncias para a configuracdo do dolo representa uma maior
garantia da liberdade dos individuos a custa da menor protecdo de bens juridicos; ao
contrario, quanto menos requisitos se exigir para a configuragdo do dolo, maior a

protecdo de bens juridicos e menor a garantia da liberdade dos cidaddos.>®® A

499 7UNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de responsabilid ad penal
a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 328.

500 A respeito da capacidade de agdo da pessoa juridica, para que se perceba a diferenca do

pensamento aqui exposto com o raciocinio de carater ontoldgico, Giuseppe Bettiol refere que, em

outros campos do Direito que n&o o penal (como, por exemplo, no Direito Privado), utiliza-se de
um sentido normativo de acéo, permitindo-se que, em certos casos, a vontade manifestada pela

pessoa fisica seja compreendida como vontade da pessoa juridica. No Direito Penal, continua o

autor, esse critério normativo ndo pode ser aplicado, pois a vontade é considerada, no seu

entendimento, em sentido individual-psicolégico, sendo restrita ao individuo. Isso se da, inclusive,
porque o Direito Penal concebe a pena como retribuicéo aflitiva, sentida apenas pela pessoa fisica

e ndo pela pessoa juridica. (BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Tradugdo de Paulo José da

Costa Junior e Alberto Silva Franco. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1, p. 317-318).

Nas palavras do autor: “El finalismo ha naufragado de una forma especialmente tragica en su, por

asi decirlo, innato territorio, puesto que no quiso reconocer que las estructuras psicologicas reales

no cuadraban con la praxis tradicional, puesto que en los conceptos psicolégicos en absoluto
existe una frontera trazable con nitidez entre aquello que habitualmente se califica como
imprudencia consciente o bien como dolo eventual.” (SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal

y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 44,

més 3, p. 707, 1991. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>.

Acesso em: 13 jan. 2017).

502 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 706, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

503 GRECO, Luis. Introducao a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 133-134, 2000.
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distincdo entre dolo eventual e culpa consciente, portanto, ndo mais se condiciona a
assuncéao do risco pelo agente, mas a valoragbes de maior ou menor necessidade e
legitimidade do tratamento da conduta como dolosa e da respectiva aplicacado da
pena correspondente. Dessa forma, o sistema da dogmatica do Direito Penal ndo
mais é orientado por realidades ontoldgicas como a finalidade, mas pelos objetivos
do Direito Penal, tomando por base um critério normativo.5%

Essa nova proposta de sistema juridico-penal, de carater funcionalista, para
Bernd Schiinemann, oferece suficientes melhoras na aplicacdo do Direito Penal.>%
Entre essas apontadas melhoras, encontra-se a modelagem da teoria da imputagao
objetiva promovida pelo funcionalismo,®®® que ocupa papel de destaque nesse
paradigma e gque possibilita uma maior compreensao das caracteristicas até agora

mencionadas desse modelo teodrico.

3.1.1 A teoria da imputacéo objetiva

A teoria da imputacéo objetiva surgiu por volta de 1930,%°” com os escritos de

Richard Honig,**® com o objetivo de determinar de maneira mais precisa a relacdo

504 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 4, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

505 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 705, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

506 Nas palavras de André Luis Callegari e Manuel Cancio Melia, “[...] a teoria da imputacdo objetiva é
a traducdo dogmaética na teoria do tipo das correntes juridico-dogmaticas funcionais das Ultimas
décadas.” (CALLEGARI, André Luis; CANCIO MELIA, Manuel. Aproximac&o a teoria da imputac&o
objetiva no direito penal. In;: CALLEGARI, André Luis; GIACOMOLLI, Nereu José (Org.). Direito
penal e funcionalismo . Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. p. 61).

507 Ao menos no Direito Penal, considerando-se que o civilista Karl Larenz ja havia a ela feito
referéncia em 1927. (CANCIO MELIA, Manuel. Lineas béasicas de la teoria de la imputacion
objetiva . México: Angel Editor, 2001. p. 25; GRECO, Luis. Imputa¢éo objetiva: uma introducao. In:
ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 15-20).

508 CALLEGARI, André Luis; CANCIO MELIA, Manuel. Aproximacao a teoria da imputacgéo objetiva no
direito penal. In: CALLEGARI, André Luis; GIACOMOLLI, Nereu José (Org.). Direito penal e
funcionalismo . Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. p. 58; BACIGALUPO, Enrique.
Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi, 1999. p. 201.
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entre a conduta e o resultado no Direito Penal,>®° especialmente pelo fato de que a
teoria da equivaléncia®!® ndo alcancava adequadamente esse objetivo.5!?

Para se definir sob quais condi¢cbes o resultado pode ser atribuido ao agente,
Richard Honig desenvolveu uma teoria da imputacdo objetiva centrada em um
momento pré-juridico, apenas admitindo a imputagdo quando o resultado puder ser
considerado obra de um curso causal controlado pela vontade manifestada pelo
agente, ndo se considerando um mero acontecer causal.®'? Ou seja, Richard Honig
afirma que ndo basta o nexo causal naturalista entre acéo e resultado, fazendo-se
necessario, também, uma relacdo causal normativa, concluindo-se que a imputacao

objetiva se consubstancia em um problema axiolégico (e ndo causal-naturalista).>13

509 Funcdo de estrema importancia, considerando-se que a teoria do delito é considerada um
instrumento técnico-juridico para se estabelecer a quem se deve imputar determinados
acontecimentos e quem deve responder por eles. (BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte
general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi, 1999. p. 199).

510 A respeito da teoria da equivaléncia das condi¢des, Roxin refere se tomar por “[...] causa toda

condicién de un resultado que no puede ser suprimida mentalmente sin que desaparezca el

resultado concreto; es decir, que es valida como causa toda condicio sine qua non, o sea, toda
condicién sin la cual no se habria producido el resultado.” (grifo do auto) (ROXIN, Claus. Derecho

penal. Parte general. Traducdo de Diego-Manuel Luzon Pena, Miguel Diaz y Garcia Conlledo e

Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997. t. 1, p. 347). Tomemos 0 seguinte exemplo de

Roxin a respeito dessa teoria: “Se, por ex., um motorista bébado ndo consegue mais dominar seu

carro e acaba caindo na pista em sentido contrario, onde colide com um carro vindo do outro lado,

0 uso de alcool é causa deste resultado; pois se o0 excluirmos mentalmente, o motorista do carro

teria permanecido na pista correta, e o acidente ndo teria ocorrido. A vitima seria igualmente

causa do resultado: se excluirmos mentalmente o fato de ela dirigir, ndo se chegaria ao acidente.

De acordo com a referida formula, também os produtores dos carros séo causa do resultado [...].”

Em outro momento, Roxin fornece exemplo com conclusdo diversa, mas também equivocada,

dessa teoria: “[...] A e B, de modo independente, adicionam veneno ao café de C. Se C morrer em

virtude do café, mas a quantidade tanto de A como de B ja for por si s6 suficiente para causar a

morte exatamente da mesma maneira, entdo se poderia subtrair mentalmente a a¢do de qualquer

dos dois, sem que o resultado desaparecesse.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo

objetiva no direito penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 273 e 278-

279).

FRISCH, Wolfgang. La imputacién objetiva: estado de la cuestion. In: ROXIN, Claus et al. Sobre el

estado de la teoria del delito : seminario en la Universitat Pompeu Fabra. Madrid: Civitas, 2000.

p. 22.

512 Esse raciocinio se fundamenta na concepcdo de que as pessoas podem configurar o mundo
exterior de acordo com a sua vontade, controlando cursos causais. Um exemplo utilizado por
Honig para demonstrar os efeitos dessa teoria € o ja anteriormente referido caso do sobrinho que
envia seu tio rico a um passeio em um bosque conhecido pelas tempestades que ocorrem no
local, na esperanca de que um raio o atinja, arrecadando a heranca deixada. Por mais que exista
a intencdo de que o tio morra atingido por um raio, ndo se trada de um resultado que possa ser
objetivamente perseguido como fim. (FRISCH, Wolfgang. La imputacién objetiva: estado de la
cuestion. In: ROXIN, Claus et al. Sobre el estado de la teoria del delito : seminario en la
Universitat Pompeu Fabra. Madrid: Civitas, 2000. p. 23-25).

513 GRECO, Luis. Imputagdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
20.
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Atualmente, considerada por seus partidarios a teoria dominante no Direito
Penal pds-finalista,>'* a teoria da imputacdo objetiva se apresenta de maneira
distinta, atribuindo fundamental importancia a critérios eminentemente juridicos.%'®
Para Luis Greco, os esforcos iniciais de desenvolvimento dessa teoria se
diferenciam da sua atual configuragao porque, anteriormente, nao se fazia referéncia
explicita a ideia de risco,>'® além de se limitar essa teoria a excluir os resultados
imprevisiveis, sem a presenca de uma série de critérios voltados a exclusdo da
imputacéo.>t’

De maneira geral, Claus Roxin refere que o tipo objetivo dos delitos de
resultado, nos antigos paradigmas da teoria do delito, se manteve atrelado a
causalidade.>*® Da mesma forma afirma Luis Greco, para quem o tipo naturalista
(apenas constituido por acdo, nexo causal e resultado) foi superado pelo finalismo,
que procedeu a uma biparticdo do tipo em objetivo (mesmos elementos do tipo
naturalista — acdo, causalidade e resultado) e subjetivo (dolo e elementos subjetivos
especiais). Nesse cenario, a imputacado objetiva surge como tentativa de superacéo
desse esquema de tipo objetivo finalista, ndo se contentando com a verificacao da
presenca de acdo, nexo causal e resultado, mas exigindo um conjunto de novos

requisitos para que se possa considerar um resultado tipico.51°

514 STRUENSEE, Eberhard. Acerca de la legitimaciéon de la “imputacién objetiva” como categoria
complementaria del tipo objetivo. In: MAIER, Julio B. J.; BINDER, Alberto M (org.). El derecho
penal hoy : homenaje al profesor David Baigun. Buenos Aires: Editores del Puerto, 1995. p. 251.

515 FRISCH, Wolfgang. La imputacion objetiva: estado de la cuestién. In: ROXIN, Claus et al. Sobre el
estado de la teoria del delito : seminario en la Universitat Pompeu Fabra. Madrid: Civitas, 2000.
p. 23-25.

516 |nteressante notar, nesse ponto, a referéncia de Paulo Vinicius Sporleder de Souza de que a
crescente intensificacdo dos riscos na sociedade atual (juntamente com a maior tecnificacdo das
atividades) tem feito do crime culposo uma forma de criminalizacdo cada vez mais presente no
Direito Penal. (SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. O médico e o dever legal de cuidar: algumas
considerag®es juridico-penais. Revista Bioética , Brasilia, DF, v. 14, n 2, p. 229, 2006. Disponivel
em: <http://revistabioetica.cfm.org.br/index.php/revista_bioetica/article/download/24/27>. Acesso
em: 13 jan. 2017).

517 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducédo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
15.

518 Nas suas palavras: “La dogmética antigua partia de la base de que con la causalidad de la
conducta del autor respecto del resultado se cumple el tipo objetivo. Y en los casos en que parecia
inadecuada la punicién se intentaba excluir la pena en los delitos comisivos dolosos negando el
dolo.” (ROXIN, Claus. Derecho penal . Parte general. Tradugcdo de Diego-Manuel Luzén Pena,
Miguel Diaz y Garcia Conlledo e Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997. t. 1, p. 362).

519 GRECO, Luis. Imputagdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
6-7.
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A moderna teoria da imputacdo objetiva procura se desapegar do critério da
causalidade, como critério cientifico-natural, para incorporar a imputacdo a
orientacdo a valoragGes juridicas®® que, conforme se vera a seguir, se baseiam
fundamentalmente na realizacdo de um risco ndo permitido dentro do alcance do
tipo.5?! O objetivo dessa teoria é fornecer os elementos necessarios para se
conseguir transformar uma mera causagao em uma imputacdo — por exemplo, a
provocacgdo causal de uma morte em uma imputacéo de homicidio.>?2-523

Diante disso, o pressuposto inicial da realizacdo do tipo é a verificacao de que
0 autor tenha causado o resultado,®®* ndo sendo essa causalidade, entretanto, o
Unico elemento suficiente para a imputacdo ao tipo objetivo.525 E nesse contexto que

Gunther Jakobs qualifica a causalidade como o requisito minimo para a imputacéo

520 Nesse sentido &, também, a referéncia de Enrique Bacigalupo, que vé na teoria da imputacédo
objetiva o intento de “[...]la limitacibn de la causalidad (natural) sobre bases normativas.”
(BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial
Hammurabi, 1999. p. 202).

521 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 206-207.
522 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.

Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 308.

52 Em Hans Kelsen se encontra a distingdo entre o principio da causalidade e o principio da
imputacdo, inclusive com a critica ja formulada a teoria da equivaléncia das condices de que se
promoveria, com ela, um “regresso ao infinito” na cadeia de causas: “[...] toda a causa concreta
pressupde, com efeito, uma outra causa, e todo o efeito concreto deve ser considerado como
causa de um outro efeito, por tal forma que a cadeia de causa e efeito — de harmonia com a
esséncia da causalidade — é interminavel nos dois sentidos. [...] O nimero de elos de uma série
imputativa ndo é, como o nimero de elos de uma série causal, ilimitado, mas limitado. Existe um
ponto terminal da imputacdo. Na série causal, porém, tal ponto ndo existe.” (KELSEN, Hans.
Teoria pura do direito . 8. ed. S&do Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2009. p. 101).

524 Nesse momento, 0 exame se pauta em um juizo de causalidade, segundo o qual alguns
acontecimentos podem ser considerados consequéncia de acontecimentos anteriores.
(CERLETTI, Marco L. Juicios de imputacién y juicios causales. In. MONTEALEGRE LYNETT,
Eduardo (coord.) El funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al profesor Gunther
Jakobs. Colombia: Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 2, p. 240)

525 No exemplo de Roxin: “Se A convence B a fazer um voo a Mallorca, no qual B se acidenta, a
morte de B foi causada pelo conselho de A, mas ele ndo tera matado B, porque 0 acontecimento é
tido como um fato do acaso, incalculavel, que ndo pode ser imputado a A como obra sua. (ROXIN,
Claus. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal . Traducgédo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2002. P. 270). Da mesma forma, se imputa o resultado morte ao agente que
conduz seu veiculo em desrespeito as normas de transito e vem, por esse motivo, a causar um
acidente com a morte de outro motorista. A existéncia de tipicidade nesse caso ndo se
fundamenta na causalidade ou na finalidade, ja que o outro motorista, que conduzia seu veiculo
adequadamente, também deu causa ao resultado, além de o responsavel pelo acidente ndo o ter
provocado “finalmente”. Além disso, o vendedor do veiculo que deseja fortemente que o
comprador se envolva em um acidente mortal, apesar da intencdo e causalidade, nao sera
responsabilizado em razéo da falta de criagdo de um risco nédo permitido. (ROXIN, Claus. El nuevo
desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista para el Analisis del
Derecho, Espanha, n. 4, p. 6, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017).
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objetiva do resultado.5?® Ou seja, se a conduta do agente ndo for, pelo menos,
conditio sine qua non do resultado, ndo se podera questionar a respeito dos
requisitos da imputagéo objetiva,>?’ configurando-se a mencionada posicédo difundida
na doutrina: a de conceber o juizo de causalidade como um fundamento precedente
do juizo de imputacdo.528 E nesse sentido a referéncia de Fabio Roberto D’Avila de
que a teoria da imputacdo objetiva ndo surge com o propdsito de substituir a analise
causal naturalistica, mas de aprimorar e complementar a causalidade,®®® fazendo
referéncia ao seguinte sistema de analise: primeiro, a verificagdo de um vinculo
causal, como um critério mecanico-natural (“[...] causa como condi¢c&o conforme a lei
natural”); segundo, a constatacdo de um vinculo normativo, aqui se constatando 0s
critérios de imputacdo objetiva (criacdo de um risco ndo permitido, alcance do tipo
etc.).5>%0

Diferentemente do procedimento adotado no finalismo, que buscava a
esséncia da realidade para, apos, realizar a valoracéo juridica, assim encontrando a
solucédo aos problemas de imputacao, a teoria da imputacéo objetiva parte de uma
base normativista,>3! assumindo ndo competir a realidade solucionar os problemas
de imputagéo, cabendo ao Direito, autonomamente, valorar uma conduta como
proibida de acordo com seus objetivos.53?

Mesmo assim, se afirma nao resultar dessa teoria imprecisdo ou insegurancga

na determinacdo da imputacdo. Nas palavras de Luis Greco, “Os fundamentos da

526 JAKOBS, Gunther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducd@o de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 237.

527 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducédo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
88.

528 Apesar de referir ser a postura mais difundida, é interessante notar que Marco L. Cerletti defende o
abandono da concepcdo que considera 0 juizo de causalidade como ponto de partida ou
fundamento ao juizo de imputacdo, entendendo ser um critério mais adequado a construcao de
uma ciéncia juridico-penal o que encontra na prépria imputacdo o seu critério determinante,
retirando a importéncia até entdo atribuida a causalidade (natural). (CERLETTI, Marco L. Juicios
de imputacibn y juicios causales. In: MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo (coord.) El
funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al profesor Ginther Jakobs. Colombia:
Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 2, p. 247 e 274).

529 D’AVILA, Fabio Roberto. Crime culposo e a teoria da imputacdo objetiva . Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2001. p. 37.

530 D’AVILA, Fabio Roberto. Crime culposo e a teoria da imputacdo objetiva . Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2001. p. 42.

531 CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo:
Atlas, 2015. p. 68.

582 GRECO, Luis. Imputagdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
38-39.
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teoria da imputacao objetiva sdo mais do que sélidos, uma vez que se alicercam nas
funcBes do tipo, as quais remetem a funcdo do Direito Penal, que, por sua vez, €
diretamente fundada na Constituicho Federal e na ideia de Estado Social e
Democratico de Direito.”33

Adverte-se que, mesmo com a referéncia acima de Luis Greco, paira grande
insegurangca na construcdo tedrica da teoria da imputagdo objetiva em se
considerando a diversidade de especificacdes dessa teoria em diferentes autores.>3*
Por exemplo, encontra-se referéncia de que essa teoria é pertinente apenas aos
crimes que exigem a realizacdo de um resultado em um momento distinto ao da
conduta, o que ndo se verifica nos delitos de simples atividade (violacdo de
domicilio, falso testemunho etc.). Nesses ultimos, trata-se apenas da realizacdo de
subsuncédo aos elementos do tipo penal presente na Parte Especial da legislacdo.>3®
Em sentido contrario, também se pode encontrar posi¢cdo de que se trata, sobretudo,
de uma teoria do comportamento proibido néo limitada aos delitos de resultado.>3¢

Ainda que existam divergéncias, alguns elementos sado considerados como
unanimidade nos autores que trabalham com essa construgcdo teorica, dentre 0s
quais se encontram o0s dois elementos por exceléncia da teoria da imputacdo
objetiva: a criacdo de um risco juridicamente desaprovado e a realizagdo desse risco
no resultado.>%’

Em um primeiro momento, portanto, apenas em caso de excesso em relacao

ao risco permitido,>3 passardo a ser importantes outras questdes como o dolo e a

533 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
89.

534 CERLETTI, Marco L. Juicios de imputacién y juicios causales. In. MONTEALEGRE LYNETT,
Eduardo (coord.) El funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al profesor Gunther
Jakobs. Colombia: Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 2, p. 248.

535 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. P. 269; ROXIN, Claus. La evolucién de la Politica criminal, el
Derecho penal y el Proceso penal . Tradugdo de Carmen Gomez Rivero e Maria del Carmen
Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo Blach, 2000. p. 71.

53 CANCIO MELIA, Manuel. Lineas basicas de la teoria de la imputacion objeti  va. México: Angel
Editor, 2001. p. 66-67.

537 CALLEGARI, André Luis; CANCIO MELIA, Manuel. Aproximacao a teoria da imputag&o objetiva no
direito penal. In: CALLEGARI, André Luis; GIACOMOLLI, Nereu José (Org.). Direito penal e
funcionalismo . Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. p. 57; CANCIO MELIA, Manuel. La
teoria de la adecuacion social en Welzel. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid,
t. 46, més 2, p. 708, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46435.pdf>.
Acesso em: 13 jan. 2017; ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal
Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 308-309.

5% Na doutrina de JesUs-Maria Silva Sanchez, o conceito de “risco permitido” como barreira
dogmatica da incriminacdo de condutas seria originario da sociedade pés-industrial, sob o
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culpa. Antes disso, dentro dos limites do risco permitido, as demais questdes do
delito ndo se fazem determinantes.53°

Mas, mais do que a criagdo de um risco juridicamente proibido, para que
exista a imputacdo de um resultado ao agente é necessario que 0 risco por ele
criado se realize. Do ponto de vista preventivo, néo faria sentido responsabilizar o
agente pela materializacdo de um risco geral da vida (como quando a vitima falece
em razdo de um acidente de transito envolvendo a ambulancia que o socorria) ou
um resultado resultante de um risco criado por terceiro (como no caso de ocorréncia
de um crasso erro médico durante o socorro a vitima do delito).540-541

Dentro desse esquema geral de criagdo de um risco nao permitido e
realizacdo desse risco no resultado, alguns critérios especificos se relacionam e
compdem a teoria da imputacdo objetiva, como, por exemplo, os casos de
diminuicdo do risco e de risco permitido, o fim de protecdo da norma, a

autocolocacdo em perigo, entre outros.>42-543

seguinte sentido ou justificacdo: “[...] la colectividad ha de pagar el precio del desarrollo,
admitiendo que las empresas no adopten las maximas medidas de seguridad ni empleen
materiales de la maxima calidad. De lo contrario, no se podra obtener el beneficio que permita la
acumulacion de capital necesaria para la reinversion y el crecimiento; o bien no se progresara al
ritmo esperado. Y esto debe admitirse aunque se sepa de antemano no ya que de modo genérico
se produciran lesiones o muertes, sino que especificamente en una determinada industria éstas
habran de tener lugar.” (SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. La expansion del derecho penal
aspectos de la politica criminal en las sociedades postindustriales. 2. ed. Madrid: Civitas, 2001. p.
42-43). Pode-se relacionar a isso a concep¢do de “cuidado necessario”, encontrada em Hans
Welzel, quando se refere ao crime culposo, destacando que ndo se pode exigir de uma pessoa um
cuidado maior do que aquele necessario (para o trafego de veiculos, por exemplo), caso contrario
as pessoas seriam levadas a uma completa inagdo. Assim, uma lesdo a um bem juridico
decorrente de uma acdo desse tipo poderia ser considerada uma desgraca, mas jamais um injusto
penal. (WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la doctrina de la
accion finalista. Tradugéo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 117-118).

539 JAKOBS, Guinther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 245.

540 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e

imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.

84-85.

Adverte-se que José Cerezo Mir critica essa exigéncia de que o risco criado pelo agente se

materialize no resultado, no &mbito da teoria da imputacdo objetiva, quando se tratar de delitos de

acdo dolosos. O autor acredita que essa exigéncia restringe de maneira exagerada o ambito do
tipo, considerando-a justificada apenas quando se estiver a tratar de delitos preterdolosos.

(CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha,

t. 46, més 1, p. 15, 1993. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em:

13 jan. 2017).

542 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 7, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&o0rden=369235&info=Ilink>. Acesso
em: 13 jan. 2017. Encontra-se uma breve referéncia a alguns requisitos da teoria da imputacao
objetiva em Marco L. Cerletti: “[...] se verifica si esos acontecimientos representan la creacion o
elevacioén de un riesgo reprobado sobre el bien juridico afectado; ademas, se verifica si ese riesgo

54

sy
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Ao lado dos elementos da criagdo de um risco ndo permitido pelo agente ao

objeto da agcdo e da concretizacdo desse risco no resultado, Roxin insere a

necessidade de se constatar que o perigo e as consequéncias do caso concreto

estejam abarcados pelo alcance do tipo, que o tipo se destine ao impedimento desse

perigo especifico e dessas consequéncias.®*45%> Nesse caso, apenas se pode

imputar ao agente o resultado que a norma objetive prevenir, ficando fora do ambito

de imputacgédo os resultados que sejam alheios ao fim de protecdo da norma.>4®

Nessa categoria do alcance do tipo, Roxin inclui algumas regras para a

exclusdo da imputagcdo, como a contribuicdo a uma autocolocacdo dolosa em

perigo,>*’ a heterocolocacdo em perigo consentida®*® e a atribuicdo ao ambito de

responsabilidade alheio®49,5%0

543

544

545

546

547

no permitido debia ser administrado o neutralizado por la propia victima (competencia de la
victima), o por un tercero (prohibicion de regreso, principio de confianza); se pregunta asimismo si
el resultado producido ingresa dentro del fin de proteccion de la norma que funda la reprobacion
del riesgo, y por ultimo, si ese resultado es la realizacion del riesgo reprobado.” (grifos do autor)
(CERLETTI, Marco L. Juicios de imputacién y juicios causales. In. MONTEALEGRE LYNETT,
Eduardo (coord.) El funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al profesor Ginther
Jakobs. Colombia: Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 2, p. 248)

Ressalta-se, novamente, que ndo existe apenas uma vertente da teoria da imputacdo objetiva. Em
Jakobs, por exemplo, uma formulagéo diferente é proposta, com a divisédo dessa teoria em dois
niveis: primeiramente, a imputacéo objetiva do comportamento (no qual se examinam 0s institutos
do risco permitido, principio da confianca, atuacdo a risco préprio da vitima e proibicao de
regresso); em um segundo plano, a imputacdo objetiva do resultado, determinando-se que o
resultado seja emanado do risco tipico. (CANCIO MELIA, Manuel. Lineas basicas de la teoria de
la imputacion objetiva . México: Angel Editor, 2001. p. 48-52; PENARANDA RAMOS, Enrique;
SUAREZ GONZALEZ, Carlos; CANCIO MELIA, Manuel. Um novo sistema do direito penal
consideragfes sobre a teoria da imputacao objetiva de Ginther Jakobs. Traducdo de André Luis
Callegari e Nereu José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 76-83;
CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo:
Atlas, 2015. p. 244).

ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 308-309.

Sobre o segundo elemento, veja-se o seguinte exemplo ilustrativo: “Dois ciclistas dirigem no
escuro, um atrds do outro, sem iluminar as bicicletas. Por causa da auséncia de iluminacédo, o
ciclista da frente colide com um ciclista vindo do sentido oposto. O resultado teria sido evitado, se
o ciclista de tras tivesse iluminado a sua bicicleta. [...] o fim da norma que exige a iluminacdo de
bicicletas é evitar acidentes que decorram imediatamente da prépria bicicleta, e ndo iluminar
outras bicicletas, impedindo colisdes de terceiros.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo
objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 336).
GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducédo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
86.

Em casos nos quais a vitima, consciente do perigo, contribui para o resultado, em uma conduta de
autocolocacdo em perigo: “A entrega a B heroina, para consumo, estando ambos conscientes do
perigo existente. B injeta a substancia e falece.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacéo
objetiva no direito penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 357).
Também a respeito do critério da autocolocacdo em perigo: FRISCH, Wolfgang. La imputacion
objetiva: estado de la cuestion. In: ROXIN, Claus et al. Sobre el estado de la teoria del delito
seminario en la Universitat Pompeu Fabra. Madrid: Civitas, 2000. p. 28.
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Também nado havera a imputacdo do resultado nos casos de diminuigdo do
risco, verificada quando o agente modificar o curso causal de tal maneira que o
perigo ja previamente existente venha a ser enfraquecido, concluindo-se, diante
disso, pela inexisténcia da criagdo de um risco pelo agente, elemento esse
necessario para a imputagcdo do resultado. O mesmo raciocinio é aplicado ao caso
de substituicdo do risco criado por outro diverso, mas menos danoso. Haveria,
nesses casos, uma melhora na situacéo do bem juridico protegido.>!

Assim ocorre no caso do sujeito que desvia a pedra que se dirigia a cabeca
de uma pessoa, fazendo-a atingi-la em parte menos letal do corpo; ainda, o médico
que, com sua intervencgdo, posterga a morte do paciente; por ultimo, no caso de
alguém que joga uma crianca pela janela de um edificio em chamas, salvando-a da
morte, mas lesionando-a. Utilizar-se da teoria tradicional poderia permitir a solucao
desses casos no campo da antijuridicidade, reconhecendo-se o0 estado de
necessidade justificante;>*? contudo, esse raciocinio levaria a se considerar a
diminuicdo do risco uma lesdo ao bem juridico que compde o tipo de delito,

concluséo com a qual ndo concorda Roxin.>>3%54

548 Também consciente do risco, mas ndo se colocando em situagao de perigo, a vitima permite que
outrem lhe conduza a essa situacdo: “O dono de um carro, ja incapaz de dirigir por motivo de
embriaguez, atendendo aos pedidos de um dos participantes da festa, permite que ele va em seu
carro. O passageiro morre em um acidente causado pela alcoolizacdo do motorista.” (ROXIN,
Claus. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal . Traducgédo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2002. p. 367-368).

549 Verificado quando a evitagcdo do resultado se inserir no &mbito de responsabilidade de um terceiro:
“Apesar da escuriddo, A conduz seu caminhdo sem luzes traseiras. Uma patrulha policial o para e
o0 adverte. Como medida de prote¢éo contra veiculos que possam vir, um policial pde uma lanterna
de luz vermelha na pista. O policial instrui a A que dirija até o préximo posto de gasolina; o carro
da patrulha ird logo atras, protegendo o caminhdo nédo iluminado. O policial retira a lanterna da
pista antes de A partir. Em decorréncia disso, um segundo caminh&o vai de encontro ao caminh&o
nao iluminado, num acidente em que falece o passageiro do segundo caminh&o.” Aqui, Roxin
considera que, a partir do momento em que a policia assumiu a seguranca do trafego, a
responsabilidade pela evitacdo do resultado passou a ser sua. (ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
376).

550 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 353-382.
551 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.

Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 313-314; FRISCH, Wolfgang. La imputacion objetiva: estado de
la cuestion. In: ROXIN, Claus et al. Sobre el estado de la teoria del delito : seminario en la
Universitat Pompeu Fabra. Madrid: Civitas, 2000. p. 26-27.

552 O estado de necessidade justificante se constitui em causa excludente da antijuridicidade e ocorre
quando, diante de uma colisdo de interesses em jogo, 0 agente opta pelo interesse mais valioso
em detrimento do menos valioso, assim havendo o sacrificio do bem juridico de menor valor.
(ROXIN, Claus. Derecho penal . Parte general. Traducdo de Diego-Manuel Luzén Pena, Miguel
Diaz y Garcia Conlledo e Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997.t. 1, p. 672).

553 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 313-314.
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Igualmente se exclui a imputagéo quando, mesmo que tivesse 0 agente agido
em conformidade com o Direito, ainda assim o resultado tivesse ocorrido. Ou seja,
apesar da criacdo do risco proibido, o resultado no caso especifico era inevitavel,>>
considerando-se que o comportamento alternativo ajustado ao Direito ndo seria
capaz de evita-10.5%6

No caso do comportamento alternativo conforme o Direito, categoria na qual
se insere o conhecido exemplo do ciclista,>®’ julgado pelo Tribunal Supremo Federal
Alema&o,>°8 encontram-se divergéncias significativas a respeito da necessidade de se
verificar se 0 comportamento correto do agente seguramente evitaria o resultado ou
se, mesmo diante de davida a respeito da evitabilidade do resultado pelo
comportamento correto, restaria excluida a imputacao.

Claus Roxin aplica a esse tipo de caso a “teoria do aumento/incremento do
risco”, a significar que o comportamento do agente que aumenta o risco de producao
do resultado indica uma mera possibilidade (e ndo probabilidade ou certeza) de que
eventual conduta conforme o Direito evitasse que 0 resultado danoso viesse a
ocorrer. Verificado o incremento do risco de modo juridicamente relevante, portanto,

justificar-se-ia a imputacgédo do resultado ao agente.5°

554 Divergindo dessa posicdo de Roxin, José Cerezo Mir se manifesta de maneira contraria ao critério
da diminuicdo do risco como excludente da imputacao ao tipo, pois considera que esse critério
introduz ao tipo penal uma valoracao de conflito de interesses, compativel ndo ao tipo, mas as
causas de justificacdo. (CEREZO MIR, José. El finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y
ciencias penales , Espanha, t. 46, més 1, p. 15 1993. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13 jan. 2017).

555 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducédo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
87-88.

556 CANCIO MELIA, Manuel. Lineas basicas de la teoria de la imputacion objeti  va. México: Angel
Editor, 2001. p. 38.

557 “O motorista de um caminhdo deseja ultrapassar um ciclista, mas o faz a 75 cm de distancia, ndo
respeitando a distancia minima ordenada. Durante a ultrapassagem, o ciclista, que esta bastante
bébado, em virtude uma reacao de curto circuito decorrente da alcoolizacdo, move a bicicleta para
a esquerda, caindo sob os pneus traseiros da carca do caminh&o. Verifica-se que o resultado
também teria provavelmente (variante: possivelmente) ocorrido, ainda que tivesse sido respeitada
a distancia minima exigida pela Ordenacdo de Transito.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
338).

558 Nesse caso, veja-se 0 seguinte trecho da decisdo: “[...] s6 se justifica a punicdo por delito
consumado se o autor ndo apenas tiver causado a lesdo através do comportamento antijuridico,
mas também se o comportamento correto acabasse seguramente por evita-la. Restando duvida a
respeito, ter-se-ia de aplicar o principio do in dubio pro reo e considerar ausente o desvalor do
resultado.” (GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputacdo objetiva. 4. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014. p. 123).

559 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 339; CANCIO MELIA, Manuel. Lineas basicas de la teoria de
la imputacién objetiva . México: Angel Editor, 2001. p. 39.
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Diferentemente, Santiago Mir Puig refere que a doutrina majoritaria entende
gue, nesses casos de comportamento alternativo conforme o Direito, ndo se
podendo afirmar a probabilidade (ndo mais possibilidade) de que o comportamento
adequado evitasse o resultado, dever-se-a aplicar o critério in dubio pro reo e excluir
a imputacdo,>®° podendo-se considerar essa solucdo pelo in dubio pro reo como a
mais adequada a um programa politico-criminal garantista, em contraposi¢cdo a
teoria do incremento do risco.> A mesma conclusdo pode ser encontrada, se bem
que considerando outros elementos e inserido em outro paradigma, em Hans
Welzel, quando afirma que se deve demonstrar com certeza, nos delitos culposos,
gue o resultado danoso foi originado do comportamento desconforme ao devido
cuidado.>6?

A partir dos elementos da teoria da imputacdo objetiva acima apontados,
pode-se visualizar a presenca da tendéncia normativista caracteristica da vertente
funcionalista ou teleoldgica da teoria do delito, que passa a conviver de maneira
mais corriqueira com critérios de base juridica, o que ocorre de maneira mais
escassa no finalismo.

Percebido isso e para que se possa delimitar um pouco mais a compreensao
dessa atual proposta metodolégica, é indispensavel o exame de alguns pontos
gerais a respeito das duas principais vertentes funcionalistas no Direito Penal,

representadas, respectivamente, por Claus Roxin e por Gunther Jakobs.

560 MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial Reppertor, 2005. p.
299-300. Essa solucao é encontrada também em Jakobs, para quem a divida a respeito da
relevancia da conduta criadora do risco proibido para a producao do resultado é um problema
processual, resolvido pelo principio in dubio pro reo. (JAKOBS, Gunther. Derecho penal . Parte
general. Fundamentos y teoria de la imputacién. Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose
Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid: Marcial Pons, 1997. p. 285-287).

561 CERLETTI, Marco L. Juicios de imputacién y juicios causales. In: MONTEALEGRE LYNETT,
Eduardo (coord.) El funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al profesor Ginther
Jakobs. Colombia: Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 2, p. 268.

562 Em suas palavras: “La produccion del resultado tiene que ser consecuencia, precisamente, de la
falta de observancia del cuidado. Este no es el caso si el resultado ha sido causado por la accién
que no responde al cuidado debido, pero se habria producido igualmente si la accién hubiera sido
realizada con dicho cuidado. (...) La circunstancia de que el resultado se haya producido,
precisamente, como consecuencia de la falta de observancia del cuidado debido, debe ser
probada con una probabilidad que linde con la certidumbre; en caso contrario se debe absolver.”
(WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la doctrina de la
accion finalista. Traducao de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F, 2004. p. 120-121).
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3.2 O Direito Penal funcionalista em Claus Roxin

A proposta de Roxin € considerada uma via intermediaria entre a teoria do
crime de metodologia ontologicista e as propostas funcionalistas avaliadas como
extremadas e seu objetivo principal € superar a incomunicabilidade entre a
dogmatica e a politica criminal proposta por Franz von Liszt, inserindo a dltima na
construcdo dogmatica.>%3

Roxin apregoa que as categorias tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade
devem ser desenvolvidas com base em suas fungbes politico-criminais.>®4
Especificamente, o injusto penal deve derivar das fungbes do Direito Penal,
enquanto a culpabilidade deve ser derivada da funcdo da pena.’®® Com essa
proposta, Roxin apresenta o Direito Penal e a politica criminal ndo como opostos,
mas o primeiro muito mais como a forma pela qual as finalidades politico-criminais
sdo conduzidas a vigéncia juridica.>®

A diferenciagao dessa corrente funcionalista em relacdo ao finalismo de Hans
Welzel se encontra no fato de ndo mais se promover a vinculacdo da dogmatica
penal a limitacBes ontoldgicas, mas a decisdes politico-criminais, como a pretendida
protecdo de bens juridicos por meio da prevencéo de delitos.>¢”

O préprio Roxin refere que sua teoria difere das anteriores por ndo se
fundamentar em critérios ontolégicos (causalidade ou finalidade), mas em
finalidades politico-criminais, com a ampliacdo do injusto penal pela introducdo da

teoria da imputacéo objetiva, bem como pela reestruturacdo da culpabilidade, que é

563 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 264.

54 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 703, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

565 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 4, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=Ilink>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

566 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 82.

57 MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia
penal y  criminologia , Granada, n. 7, p. 6, 2005. Disponivel em:
<http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017; GRECO, Luis; LEITE,
Alaor. Claus Roxin, 80 anos. Revista Liberdades , Rio de Janeiro, n. 07, maio/ago., p. 107, 2011.
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complementada pela exigéncia de necessidade preventiva da san¢ao, o que resulta
em uma teoria da responsabilidade.5%8

Essa proposta se materializa como uma tentativa de tornar necessaria a
consideracdo de postulados politico-criminais, sem que se chegue a sacrificar a
seguranca juridica fornecida pelo pensamento sistematico. Adota-se a consciéncia
de que o pensamento sistematico pode contribuir para a manutencdo de um
autoritarismo conceitual alheio a realidade, assim como o pensamento problematico
politico-criminal pode favorecer a arbitrariedade. Diante disso, procura-se introduzir
as valoragbes politico-criminais no sistema dogmatico, sem que se caia em
arbitrariedades.%%° Assim, a intima relacédo entre dogmatica e politica criminal passa
a ser o caminho apontado para a superacao do criticavel sistema abstrato-conceitual
da dogmatica. Inclusive, destaca-se a importancia da criminologia nessa construcéo
sistémica, defendendo-se a transformac¢do dos conhecimentos criminoldégicos em
pretensdes politico-criminais e, estas Ultimas, em regras juridicas, o que se
concluiria pela obtencéo do socialmente correto.>"°

No funcionalismo de Gunther Jakobs (que sera examinado posteriormente),
qualquer limitacdo do Direito Penal a dados empiricos € taxada de um criticavel
naturalismo. J& na proposta funcionalista de Roxin, diferentemente, os dados
empiricos sdo tomados em conta pela dogmatica, mas sempre examinados a partir
de um ponto de vista normativo.°’! Nesse caso, ndo se defende uma total
desvinculacdo do sistema dogmatico em relagdo a dados empiricos, mas de uma
vinculagdo entre os seus conceitos e a realidade menor do que aquela defendida
pelos finalistas, sendo o objetivo do autor ndo superar completamente as categorias

dogmaticas até entdo desenvolvidas, mas complementa-las.5"?

568 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 12, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=Ilink>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

569 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 265.

570 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 82.

571 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 79-80.

52 ARIAS EIBE, Manuel José. Funcionalismo penal moderado o teleologico-valorativo versus
funcionalismo normativo o radical. Doxa: Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n 29, p.
441, 2006. Disponivel em: <http://rua.ua.es/dspace/handle/10045/9977>. Acesso em: 13 jan. 2017,
MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia
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A concretizagdo adequada da valoracdo levada a efeito no pensamento
funcionalista de Roxin € indicada pela “resisténcia da coisa”, o que significa que “[...]
guanto menores 0s atritos entre o0 conceito e objeto a que ele se refere, quanto mais
facil e naturalmente venham surgindo as solucdes, maiores as probabilidades de
que o resultado do trabalho dogmatico signifique um acerto.”’3 Nesse contexto, se
pode afirmar que Roxin n&do formula um sistema funcionalista ao extremo, pois
dotado de limitacdo, assim como nao adota as estruturas logico-reais como
parametro de sua constru¢do como feito pelo finalismo.>"#

Diante do que foi referido, percebe-se que essa proposta funcionalista, com
fundamento na politica criminal, exige que ndo se tome um caminho exclusivamente
normativista, mas sim um caminho de certa forma limitado por dados da realidade.
Esses dados da realidade sédo alcancados pela constatacdo dos efeitos materiais
produzidos pelo sistema penal (comprovaveis empiricamente®’®).56 Na sintese de
Santiago Mir Puig, a teoria do delito oriunda dessa metodologia ndo se constitui em
mera descricdo da realidade naturalistica fundada em critérios ontologicos, assim
como ndo se trata de uma pura criacdo normativa; se trata de uma relacdo entre

ambos os aspectos.5’’

penal y  criminologia , Granada, n. 7, p. 2, 2005. Disponivel em:
<http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

573 GRECO, Luis. Introducao a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 138, 2000.

574 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 139, 2000.

575 No exemplo fornecido por Luis Greco: “[...] o legislador, ao declarar a culpa punivel, ndo se
manifestou a respeito da culpa leve. Ela deve ou ndo ser punida? Aqui, tanto a resposta afirmativa
guanto a negativa se mostram plausiveis, de modo que € a politica criminal quem tem de resolver
a questdo. Se a proibicdo tem a finalidade politico-criminal de protecéo de bens juridicos através
de prevencado geral [...], sO se justifica punir a culpa leve na medida em que se possam atingir
estes objetivos. Contudo, dados empiricos demonstram que a eficacia intimidatéria esta
comprometida: afinal, todos sé@o passiveis de pequenos deslizes, sendo humanamente impossivel
manter-se as 24 horas do dia plenamente atento. Por outro lado, s&o igualmente dados empiricos
que questionam a eficacia preventivo-geral positiva; uma vez que todos podem cometer erros
leves, ndo se interpreta a leséo oriunda de culpa leve como uma agressao a vigéncia da norma e
dos valores por ela tutelados, mas quase como um acidente, um fato da natureza. Vé-se, portanto,
gue a culpa leve nao merece ser punida, pois, do contrario, estar-se-ia concretizando o espaco
indeterminado da norma de modo politico-criminalmente disfuncional.” (GRECO, Luis. Imputacgao
objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito
penal. Traducéo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 68-69).

576 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducédo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
67.

577 MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia
penal y criminologia , Granada, n. 7, p. 15, 2005. Disponivel  em:
<http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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Exemplificativamente, pode-se perceber a influéncia de dados empiricos
nesse sistema quando se questiona o significado de “risco permitido”, categoria
essencial na teoria do injusto, que nada mais € do que a realizacdo de um risco nao
permitido no a&mbito de protecdo da norma. Assim, apenas se podera saber o que se
deve considerar como risco permitido por meio da analise dos conhecimentos
empiricos sobre o quanto é perigoso um comportamento.>’®

Visto isso e se considerando o funcionalismo uma proposta orientada por
valores, questiona-se qual a origem desses valores reitores.>’® No funcionalismo da
escola de Roxin, os valores e finalidades que guiam a metodologia dogmaética séo
fornecidos pela politica criminal do Estado Social e Democratico de Direito —
excluindo-se a possibilidade de uma construcéao fundada na politica criminal de lei e
ordem®8° ou abolicionista®'.582 O que se realiza é uma retomada do esforco iniciado
com o neokantismo, mas substituindo as valorac¢des culturais pelos fundamentos
politico-criminais decorrentes das modernas teorias da pena.>8

S&o, entdo, os elementos essenciais da politica criminal, referentes a
prevencdo especial e a garantia dos direitos do acusado, que limitam a
normativizacdo das categorias dogmaticas.>®* Em outras palavras, esse sistema é

orientado por valores de politica criminal ou de acordo com os fins do Direito Penal e

578 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 88.

579 GRECO, Luis. Introducao a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 155, 2000.

580 Conforme Jesls-Maria Silva Sanchez, “[...] las propuestas del movimiento de ley y orden se
dirigian basicamente a reclamar una reaccion legal, judicial y policial mas contundente contra los
fenomenos de delincuencia de masas, de criminalidad callejera (patrimonial y violenta). Asi las
cosas, unos sectores sociales —para simplificar, los acomodados— apoyaban tales propuestas;
otros, en cambio, —los marginados, pero también los intelectuales y los movimientos de derechos
humanos— se oponian a ellas.” (SILVA SANCHEZ, Jests-Maria. La expansion del derecho
penal: aspectos de la politica criminal en las sociedades postindustriales. 2. ed. Madrid: Civitas,
2001. p. 23).

581 Assim como o funcionalismo, o abolicionismo penal ndo possui apenas uma vertente ou ndo pode
ser concebido como uma Unica proposta definida. Entretanto, em uma versdo mais radical,
defende a extingdo do Direito Penal, com a sua substituicdo por outras formas de tratamento ou
resolucdo dos conflitos sociais até entdo considerados crimes. (SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria.
Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona: Jose Maria Bosch Editor, 1992. p.
18).

582 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputacado objetiva no direito penal . Traducédo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
63-64.

583 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.206.

584 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 52-53.
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limitado pelos direitos humanos e pelos principios do Estado de Direito e do Estado

Social.5®®

3.2.1 A funcéo do Direito Penal

Tradicionalmente, costuma-se equiparar a funcdo do Direito Penal com a
funcdo da pena e da medida de seguranca.>® Entretanto, essa equiparacdo néo é
aceita, por exemplo, por Roxin, o que se percebe pelo fato de que o autor nao
orienta o sistema funcional da dogmatica penal as finalidades da pena, mas aos fins
do Direito Penal, o que para ele é muito mais amplo.587-588

Ao defender que a dogmatica penal deva ser pautada pelos fins do Direito
Penal, Roxin estd a promover a superacdo das barreiras existentes entre a
dogmatica penal e a politica criminal, desfazendo-se a contraposi¢cdo entre o
dogmaticamente correto e o politico-criminalmente satisfatorio, com a formulacédo de
um Direito Penal orientado as valoragdes politico-criminais.>®® Nesse caminho, o
proprio conceito de delito deve ser coincidente com a finalidade e os meios do
Direito Penal.>%°

A respeito da finalidade do Direito Penal, Winfried Hassemer entende que nao

se pode negar que o Direito Penal se volte a resultados benéficos ao autor do crime

585 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 232. Também nesse sentido é a referéncia de Laura Zufiga
Rodriguez: “Ademas, la normativizacion de las categorias debe tener un limite en la realidad, que
no son ‘las estructuras légico-objetivas permanentes e inmutables’, sino nuestra propia
construccion social de la realidad, cuyo paradigma en el ambito cultural en que vivimos, es el
modelo del Estado social y democratico de Derecho [...].” (ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases
para un modelo de imputacién de responsabilidad pen al a las personas juridicas . 3. ed.
Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 287).

586 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 48.
587 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacién al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:

Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 70.

588 Essa distingao aparece também em Giinther Jakobs: “En primer lugar, se trata de la habitualmente
llamada cuestion de los fines de la pena, y, en segundo lugar, de la del fin de proteccién del
conjunto del ‘aparato penal'.” (JAKOBS, Ginther. Sobre la normativizaciéon de la dogmatica
juridico-penal . Traducdo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Madrid: Civitas,
20083. p. 48).

589 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 68-69.

590 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 212.
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e a sociedade, que o Direito Penal encontre legitimagdo social por meio da
demonstragdo de resultados benéficos ao delinquente e a sociedade.>!

Neste mesmo sentido se posiciona Santiago Mir Puig, para quem uma
concepcao democratica do Direito impde que o Direito se destine a servir o cidadao.
A partir disso, se o Direito Penal esta a servico das pessoas, devera ele garantir
interesses reais dessas pessoas, sejam individuais ou gerais (vida, integridade
fisica, administracdo da justica etc.) — ou seja, garantir bens juridico-penais.>%

Assim, para essa doutrina, em um Direito Penal orientado as consequéncias,
ndo basta ao legislador, a justica penal e a execucdo penal se pautarem pela
perseguicdo ao injusto e pela expiacdo da culpa, devendo-se pautar todas essas
atividades também no objetivo de correcdo do agente e de contencdo da
criminalidade.>®3

Com esse objetivo de contencao da criminalidade, o Direito Penal pode ser
visto como um instrumento de controle social, destinado a obter determinados
comportamentos das pessoas por meio da declaragdo de que alguns
comportamentos sdo indesejaveis e sua pratica ameacada com sancdo.>** Por isso,
se pode conceber o Direito Penal como destinado a manutengdo do equilibrio
social,>® a regulacdo da convivéncia humana®® ou a protecdo da convivéncia das
pessoas em comunidade.>®’

Assim também se posiciona Roxin, para quem a tarefa primordial do Direito
Penal é a protecdo de bens juridicos.>® Em suas palavras, “[...] la funcién del
Derecho penal reside en asegurar a los ciudadanos una vida en comun pacifica y

591 HASSEMER, Winfried. Introducdo aos fundamentos do direito penal . Traducdo de Pablo
Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2005. p. 53-54.

592 MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electrénica de ciencia
penal 'y criminologia , Granada, n. 7, p. 11-13, 2005. Disponivel em:
<http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

598 HASSEMER, Winfried. Introdugcdo aos fundamentos do direito penal . Traducdo de Pablo
Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2005. p. 53.

594 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Coldmbia: Editorial Temos
S.A., 1996. p. 1.

595 BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Coldmbia: Editorial Temos
S.A., 1996. p. 2.

5% BAUMANN, Jurgen. Derecho penal : conceptos fundamentales y sistema. Tradugcédo de Conrado
A. Finzi. Buenos Aires: Ediciones Depalma, 1973. p. 7.

597 JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal . Traducédo de Miguel
Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002. p. 212.

5% para Miguel Tedesco Wedy, é nessa sustentacdo do Direito Penal na protecdo de bens juridicos
mais relevantes que se encontra uma preméncia humanista da proposta de Roxin. (WEDY, Miguel
Tedesco. A eficiéncia e sua repercussdo no direito penal e n o processo penal . Porto Alegre:
Elegantia Juris, 2016. p. 134).
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libre, bajo la salvaguarda de todos los derechos humanos reconocidos
internacionalmente.”>%°

Esse fim do Direito Penal é deduzido por Roxin da Constituicdo de um pais e
dos proprios fundamentos tedrico-estatais da democracia e, para que seja possivel
essa vida em comum pacifica, alguns bens como a vida, a integridade corporal, a
autodeterminacéo sexual etc., necessitam de prote¢do.®® Nesse raciocinio, entdo, a
funcdo do Direito Penal é proteger bens juridicos de acordo com seu papel
subsidiario (por possuir as mais severas sancdes, o Direito Penal apenas protege os
bens juridicos quando as demais formas de protecdo, menos severas, ndo se
mostrem suficientes), constituindo-se uma doutrina da protecdo subsidiaria de bens
juridicos.6%?

Esse € o caminho para a concepcao politico-criminal de injusto presente em
Roxin e que conduz a um resultado no ambito dogmatico: a teoria da imputagcéo
objetiva,®%? que indica como caminho necessario para o cumprimento da funcdo do
Direito Penal a proibicdo da criacdo de riscos ndo permitidos para os bens juridicos
tutelados e a responsabilizacdo do autor nos casos de realizacdo desse risco em um
resultado lesivo.%® Por esse motivo, Roxin se refere a principal funcdo do Direito
Penal também como a de evitacdo da criagdo de riscos para o individuo e para a
sociedade.5%

Verifica-se, entdo, que essa vertente funcionalista se caracteriza pela

construcéo teleoldgica dos conceitos da teoria do delito, o que se faz de acordo com

599 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 4-5, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

600 Esse mesmo entendimento é encontrado em Laura Zufiga Rodriguez, que defende que a funcéo
social da responsabilidade penal se encontra na atribuicdo de pena de acordo com os parametros
constitucionais de protecéo preventiva de bens juridicos. (ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases
para un modelo de imputacién de responsabilidad pen al a las personas juridicas . 3. ed.
Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 291).

601 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 5, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

602 Sobre a teoria da imputagéo objetiva, veja-se o ponto 3.1.1.

603 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 6, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

604 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 45.
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a funcdo constitucional do Direito Penal de protecdo de bens juridicos — o que
destoa da posicdo de Gunther Jakobs,%%° o que se abordard& em momento
apropriado (ponto 3.3.1).

Nesse contexto, partindo-se do fato de que a dogmaética penal objetiva captar
o Direito vigente, deve-se considerar como ponto de partida as decisdes politico
criminais bésicas, voltadas a protecdo de bens juridicos por meio da influéncia geral

e especial preventiva no comportamento humano.%

3.2.2 Afinalidade da pena

A teoria da pena detém importancia fundamental na corrente funcionalista,°’
pois o sistema da teoria do delito ndo pode ser construido de maneira arbitraria,
encontrando o fundamento de seus elementos no que se pode chamar de
referéncias externas ou objetivas. O significado dessas referéncias na ciéncia penal
moderna dependera da teoria da pena adotada.%®

Considerando-se que, como exposto no tépico anterior, o Direito Penal se
destina a garantir uma convivéncia social pacifica, as teorias da pena assumem o0
papel de indicador do caminho por meio do qual esse objetivo pode ser alcancado,
seja com a influéncia sobre o autor individual do fato (prevencgao especial), seja por
meio da influéncia em todos os membros da sociedade (prevencéo geral), ou, ainda,
pela combinagédo de prevencdo especial e prevengdo geral ao mesmo tempo.5%°

Em linhas gerais, pode-se adotar uma teoria absoluta da pena, segundo a
qual se concebe como finalidade da pena a retribuicdo — com a aplicacdo da pena,

se equilibra e expia a culpa do criminoso. Trata-se de uma teoria absoluta por

605 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 132, 2000.

606 SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario de derecho
penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 704, 1991. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

607 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&8o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 132, 2000.

608 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 205.

609 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 59.
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desvincular a pena de qualquer efeito social, exercendo o mero efeito de retribuir o
mal provocado pelo delinquente.61°

Diferentemente sdo as teorias relativas da pena, que, ao contrario da
absoluta, vincula a pena um efeito social. Nessa classificacdo, a pena pode ser
voltada a prevencao especial (com efeitos sobre o individuo), que se subdivide em
prevencdo especial positiva (com foco na ressocializacdo do individuo, evitando a
pratica de futuros delitos) e prevencao especial negativa (se impedindo que cometa
outros delitos enquanto estiver segregado). Ainda, pode-se estabelecer a teoria da
prevencdo geral (com influéncia ndo sobre o agente, mas sobre a sociedade),
classificada em prevencao geral positiva ou de integracao (com o direcionamento da
pena ao fortalecimento da confianca das pessoas nas normas) e em prevencao
geral negativa ou de intimidacdo (na qual a pena € pautada na intimidacdo de
possiveis delinquentes).t!

No que se refere a construcdo dogmatica, se se considera como ponto de
partida uma teoria absoluta da pena (retributiva), em razdo da qual a san¢ao passa a
ser um fim em si mesmo, os fins da pena ndo podem ser considerados como ponto
de referéncia da fundamentacgéo da teoria do delito e passa a ser adotada como tal a
propria esséncia do delito, dando origem a um sistema ontoldgico. O contetdo dos
conceitos do sistema € encontrado em dados pré-juridicos, originando-se pontos de
vista como o causalismo e o finalismo.%2

Por outro lado, em se adotando as teorias da pena que atribuem a ela
determinadas finalidades, desenvolve-se uma conexdo entre a dogmatica penal e o
sistema social; ou seja, o conteudo das categorias do sistema dogmatico séo
determinados de acordo com as necessidades do sistema social (seja o proprio
sistema social, em relacdo a prevencéao geral, seja o individuo, em relacéo a teoria
da prevencdo especial). Esta postura se refere as propostas funcionalistas, voltadas

a manutencéo do sistema social.%3

610 ROXIN, Claus. Derecho penal . Parte general. Traducdo de Diego-Manuel Luzén Pena, Miguel
Diaz y Garcia Conlledo e Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997.t. 1, p. 81-82.

611 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 132-133, 2000; ROXIN, Claus. Derecho penal .
Parte general. Traducao de Diego-Manuel Luzén Pena, Miguel Diaz y Garcia Conlledo e Javier de
Vicente Remesal. Madrid: Civitas, 1997. t. 1, p. 85-92.

612 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 205-206.

613 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 206.
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Enrique Bacigalupo refere que, considerando-se que nenhuma das teorias da
pena possui validez absoluta, também os sistemas dogméticos conectados a essas
teorias ndo possuem validez absoluta. Todavia, um dado que pode ser considerado
seguro é a afirmacao sobre a dependéncia dos sistemas dogmaticos em relacdo a
teoria da pena.t*

A corrente funcionalista aqui exposta rechaca a finalidade retributiva da pena,
encontrando na finalidade preventiva (protecéo de bens juridicos) a funcéo da pena
adequada, seja pelos seus efeitos em relacdo a coletividade (prevencao geral), seja
em relacdo ao agente (prevencéo especial),®'® motivo pelo qual, para Roxin, o fim da
pena é a prevencdo tanto geral quanto especial.16

A finalidade da pena apenas pode ser preventiva (tanto especial quanto geral,
preocupada preponderantemente com a reinsercao social do delinquente e com o
fortalecimento da consciéncia juridica da coletividade), para Roxin, pois, se
considerado o Direito Penal como um instrumento de controle e ordenagdo social,
ele apenas pode se voltar a persecucao de necessidades sociais ndo encontradas
na teoria retributiva.'’

Diante disso, Roxin defende que a maior conciliacdo possivel das fun¢des da
pena de prevencdo geral e de prevencdo especial voltada a integracdo social,
juntamente com a limitacdo da pena no ambito do Estado de Direito, seriam o
caminho para se encontrar a melhor politica criminal 618

Consequentemente, se ndo existe necessidade de castigo por um motivo
preventivo-especial, bem como preventivo-geral, a pena carece de justificacado
tedrica e de legitimagéo social, motivo pelo qual ndo deve ser aplicada. Sao citados
como exemplos legais desse caso o estado de necessidade exculpante®® e a

impunidade para casos de desisténcia voluntaria, nos quais o legislador opta por

614 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 208.

615 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 132, 2000.

616 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 114.

617 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 9, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

618 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 34.

619 VVide nota de rodapé n°® 493.
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renunciar a aplicacdo da pena por ndo parecer necessaria em um ponto de vista

preventivo especial e geral.52°

3.2.3 Breves reflexos na teoria do delito

A funcédo do Direito Penal, bem como as teorias da pena, exercem influéncia
direta na construcdo da teoria do delito. Isso se faz possivel ja no conceito de acao,
por se defender, no funcionalismo, que ndo se deve buscar em um conceito pré-
juridico de acdo as respostas para os problemas juridicos, ja que o que realmente
importa sdo as consideracdes valorativas presentes nesse paradigma da teoria do
crime.%21

Nesse sentido é que, para Roxin, a acdo ndo decorre de um dado prévio
empirico, mas é concebida como uma exteriorizacdo da personalidade.®?? Com isso,
Roxin estabelece uma concepcdo de acdo como a exteriorizacdo da personalidade
do sujeito, constituindo-se, dessa forma, uma teoria pessoal da a¢do.5%3

No campo da tipicidade, se contemplaria o fato com base na necessidade da
pena em abstrato, independentemente das condi¢cdes do agente e da situacao fatica
concreta.??* Aqui, a finalidade politico-criminal da proibicdo abstrata de uma conduta,
ameacada com pena, é a prevencao geral.52°

Considerando-se o Direito Penal como voltado a protecdo de bens juridicos, a
tipicidade deve também se orientar a esse fim, motivo pelo qual apenas se devera
proibir tipicamente acdes que representem um risco ao bem juridico tutelado, desde
gue se extrapole o risco permitido, o que apenas se sabera por meio de um
sopesamento entre a liberdade dos cidadaos e a tutela dos bens juridicos, analise

620 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen Gémez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 61-62.

621 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 143, 2000.

622 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 233.

623 GRECO, Luis. Introducao a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S0 Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 144, 2000.

624 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 118.

625 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 233.
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gue deve ser embasada em critérios empiricos (0 grau de risco criado ao bem
juridico, a existéncia de alternativas menos arriscadas, etc.).6%6

Em Roxin, pode-se encontrar algumas diretrizes que o autor considera como
necessarias para uma correta teoria do tipo, de acordo com a sua funcéo de garantia
decorrente do postulado nullum crimen.’?” Segundo essa funcdo de garantia, a
construcéo do tipo deve se basear em sua fungcéo de determinacéo legal (no sentido
do nullum crimen sine lege certa). Nesse sentido, o tipo ndo deve se atentar
primariamente a um juizo de merecimento de pena do agente no caso concreto ou
de resolucdo de conflitos sociais, pautando-se pela afirmag¢do do principio nullum
crimen.%%8

Assim sendo, se a tipicidade deve ser orientada a funcdo de materializacéao
do principio nullum crimen, como consequéncia, deve-se rechacar interpretacdes
extensivas dos tipos penais, tomando-se como critérios auxiliares da tarefa restritiva
da interpretacdo os principios da adequacéao social — que deixa fora da incidéncia do
tipo as lesbes a bens juridicos socialmente adequadas — e da insignificancia —
excluindo da aplicacédo do tipo as lesées insignificantes.®?°

No que toca a teoria da participacdo, Roxin refere que a jurisprudéncia por
muito tempo ndo considerou essa uma questao de tipicidade, aplicando-se a teoria
subjetiva para delimitar a autoria (essa dependente de um animus de autor,
enquanto a participacdo dependeria de um animus socii). Buscando conferir maior
seguranca nessa delimitacdo e na aplicacdo do tipo penal, Roxin defende a
aplicacéo da teoria do dominio do fato aos delitos de acéo e, aos delitos de dever, a
aplicacdo do critério da violacdo do dever para a determinacéo da autoria.630-63

626 GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus. Funcionalismo e
imputagédo objetiva no direito penal . Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p.
80-84.

627 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 32.

628 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen Gémez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 71; ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis
Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2012. p. 29-30; MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases
del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 266.

629 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 266.

630 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 40-42.

631 Apesar da impossibilidade de se abordar todas as categorias necessarias para a completa
compreenséo da construcao tedrica aqui referida de Roxin, apenas se destaca, neste momento,
que esse autor distingue duas modalidades de formulag@es tipicas. A primeira, seria a descricao
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J& no que se refere a necessaria localizacdo do dolo no tipo, Roxin destaca
uma funcdo de delimitacdo garantistica, o que ndo se fez presente no sistema
classico de delito, no qual se priorizou uma concepcdo meramente causal do tipo,
ampliando sua aplicacéo.%3? Entéo, é a tarefa de delimitacdo do tipo que fundamenta
a manutencdo do dolo no tipo, pois sem ele seria inviavel o exercicio satisfatorio
dessa funcéo.533

Diferentemente da tipicidade, a antijuridicidade ndo se volta a descricao
precisa de acdes ou de lesBes de deveres. Por se referir a uma matéria tdo ampla e
tdo variavel temporalmente (interesses sociais), uma previsdo precisa de sua
matéria de regulagdo acabaria por fracassar, motivo pelo qual as causas de
justificacdo se fazem definir por férmulas gerais a serem adequadas as
especificidades do caso — podendo-se perceber aqui a importancia da ja
mencionada utilizacdo pela doutrina de grupos de casos para a estruturacdo das
categorias do delito.53* Na ld6gica das causas de justificacdo, o principio nullum
crimen, tdo determinante na tipicidade, acaba por sofrer certa flexibilizacdo, j& que
ndo é considerado um principio estrutural da antijuridicidade.53°

Na antijuridicidade, as modificagdes sociais aparecem com maior influéncia
na teoria do delito, pois o significado de sequestro, homicidio, roubo, etc., pouco se
altera; contudo, as raz0es pelas quais se permite sequestrar, matar ou roubar
sofrem modificacbes com maior frequéncia no ambito social. Trata-se, assim, de
uma tarefa de harmonizacdo do interesse individual com a necessidade social. E na
antijuridicidade que se verifica a solugcédo de conflitos sociais, elemento do crime no
gual as necessidades sociais entram em colisdo com as necessidades individuais.

Trata-se, nesse campo, da adequada regulacao do conflito entre interesse e contra-

exata de uma acéo (delitos de acdo). A segunda modalidade seria aquela na qual ndo se promove
a descricdo exata de uma acdo, por ndo ser essa tao importante, focando-se na violacdo de um
papel social pelo sujeito, o que se perfectibiliza pela transgressao de uma obrigacao (delitos de
dever) — por exemplo, no delito de patrocinio infiel, praticado por advogado, ou de libertacdo de
preso, em relacdo ao agente carcereiro. No primeiro caso, o principio nullum crimen é realizado
pela descricdo exata da conduta, enquanto no segundo pela referéncia aos deveres do sujeito
oriundos da esfera extrapenal. (ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal
Traducao de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2012. p. 32-35).

632 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 43.

633 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 267.

634 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 267-268.

635 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de

Janeiro: Renovar, 2012. p. 63-65.
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interesse®® ou, em outras palavras, entre individuos e entre individuo e
sociedade,3” avaliando-se as circunstancias especificas do fato.38

O injusto penal teria, para Roxin, trés funcbes que o moldariam: “[...]
solucionar colisbes de interesses de forma relevante para a punicdo de um ou mais
envolvidos no fato [...]; servir como ponto de apoio para as medidas de seguranca e
outras consequéncias juridicas [...]; e ligar o Direito Penal a totalidade do
ordenamento juridico, integrando as valoracdes decisivas desta [...].”8°

No primeiro momento, o fato se insere no contexto social, avaliando-se sua
proibicdo ou autorizacdo. Assim, o injusto é concebido, sob essa perspectiva, como
danosidade social daguela conduta intoleravel, em um plano mais concreto do que a
abstrata tipicidade.?%°

Na antijuridicidade, o raciocinio politico-criminal presente no funcionalismo de
Roxin fica perceptivel no exemplo do campesino paralitico que, ao se deparar com
uma pessoa furtando cerejas de seu quintal, tem como Unica possibilidade de se
defender dessa conduta antijuridica o uso de uma arma de fogo, provocando a
morte daquela pessoa com um disparo. Por mais que esse exemplo pareca
adequado ao dispositivo legal que estabelece a legitima defesa,®*! Roxin defende
gue a legitima defesa seja fundamentada politico-criminalmente sobre um efeito
preventivo de protecdo e manutencdo do Direito, nagueles casos nos quais se
necessite se defender de agressdes consideraveis. Nesse cenario, considera que,

nos crimes de bagatela, a necessidade preventivo-geral € minima, devendo-se

636 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 48-52.
637 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial

B de F, 2003. p. 266. )
638 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 118.

639 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 236.
640 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.

Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 236-237.

641 Ao fornecer esse exemplo, Roxin se referia ao Cédigo Penal aleméao. Mas, pode-se transportar o
exemplo a realidade brasileira, com a aplicacdo do artigo 25 do Cddigo Penal, considerando-se
igualmente em legitima defesa o camponés paralitico: em razéo de sua condicéo fisica, o disparo
de arma de fogo era um meio necessario a possibilita-lo repelir injusta agresséo atual a direito
préprio, fazendo ele 0 uso moderado desse meio (um Unico disparo), ndo dispondo de outra forma
de defesa.
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limitar pela proporcionalidade, ndo cabendo ao caso a aplicagdo da legitima
defesa.b4?

Apesar de todas as inovacdes tedricas, para Manuel Jaén Vallejo, € na
culpabilidade que o sistema funcionalista de Roxin encontra seu campo mais fértil
para desenvolvimento, sendo essa categoria designada como “responsabilidade” e
composta pela culpabilidade e pela necessidade de prevencéo.543

Assim, ao lado da inovacéo verificada com a teoria da imputacdo objetiva,
Roxin destaca também como ponto de referéncia de sua proposta teleolégica a
expansao promovida a categoria da culpabilidade, que passa entdo a ser concebida
como ‘responsabilidade”.?** Nessa categoria “responsabilidade”, se avaliard se o
autor do fato merece ser punido, raciocinio que se fundamentara na existéncia de
culpabilidade do autor e, também, na necessidade preventiva de pena.®4®

Com essa concepcao, ndo s6 em casos de falta de culpabilidade pode se
deixar de aplicar a pena, mas também quando a san¢do penal se mostrar
desnecessaéria preventivamente.?*¢ Assim, em alguns casos legais de ndo punicédo
do agente, ndo necessariamente se quer dizer que ndo exista culpabilidade do
agente, pois também pode ocorrer de o legislador renunciar a pena por falta de
necessidade de ressocializacdo.®4” Com isso, se percebe que a categoria
responsabilidade se refere ao autor do fato e a necessidade concreta de aplicacao
de pena a ele,*® pois a culpabilidade em sentido estrito € apenas um dos elementos

que determinam a responsabilidade penal.649-650

642 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 115-116.

643 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 116-117.

644 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 207.
645 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.

Rio de Janeiro: Renovar, 2002, P. 241.

646 CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo:
Atlas, 2015. p. 70.

647 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 11, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

648 JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires: Editorial Abaco
de Rodolfo Depalma, 1998. p. 118.

649 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 70; ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmaética juridico-penal
en Alemania. Indret : Revista para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 11, 2012. Disponivel
em: <https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=link>.
Acesso em: 13 jan. 2017.
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No exame da responsabilidade, percebe-se sobremaneira a realizagdo dos
fins da pena,®®! ja que se questiona, nessa categoria do delito, se o agente é
merecedor de pena de acordo com as finalidades da pena de prevencéao geral e
especial, pouco tendo a ver com a comprovacdo de um “poder agir de outro
modo”.652

Fundamentando-se essa categoria do delito nos fins da pena (prevencao
geral e especial), em um raciocinio de merecimento de pena, justifica-se a falta de
responsabilidade em casos como a inexisténcia de um poder atuar de outro modo,
pois a imposicdo de pena ndo poderia influir no comportamento injusto®? - o foco de
analise é, destaca-se, a necessidade preventiva de pena. Quanto a isso, destaca-se
que nas situacdes de forca maior como a coacdo moral®** e o estado de
necessidade exculpante,®®® causas de isencédo de pena, Roxin destaca que o poder
agir de outra maneira ndo se faz excluido, exemplificando que em casos de guerra o

ser humano é capaz de suportar perigos consideraveis. O que se tem € que a

650 O autor exemplifica seu raciocinio utilizando-se do exemplo da tortura do sequestrador: “Un jefe
superior de la policia de Frankfurt habia forzado a un secuestrador mediante la amenaza de
tortura a desvelar el lugar en el que habia ocultado su rehén. Con ello, pretendia salvar la vida de
la victima, lo cual no consiguid, porque habia ya fallecido con anterioridad. Esta amenaza de
tortura constituia una coaccién (8§ 240 StGB), dado que, no solo el Derecho alemén, sino también
multitud de prescripciones internacionales vinculantes prohiben sin excepciones la tortura. La
conducta era igualmente culpable, pues el jefe superior de la policia conocia la regulacién al
respecto y podia haber actuado de otro modo, tal y como su asesor le habia recomendado. Pero,
¢ existe realmente una necesidad preventiva de sancion? Si se toma en consideracion que el autor
gueria salvar una vida humana y que actu6 de acuerdo con su conciencia y no por estimulos
criminales, cabe la posibilidad de tomar en consideracion una causa de exclusion de la
responsabilidad supralegal, puesto que en este tipo de supuestos tragicos no se debe reaccionar
necesariamente con una pena.” (ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal

en Alemania. Indret: Revista para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 11-12, 2012.

Disponivel em:

<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso

em: 13 jan. 2017).

ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.

Rio de Janeiro: Renovar, 2002. P. 241-242; MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del

derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 266.

652 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 67 e 30-31; MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las bases del
derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial B de F, 2003. p. 268.

653 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 268.

654 A coacdo moral se constitui no emprego de grave ameaca contra determinada pessoa ou contra
terceiro (por exemplo, familiar de quem se pretende a acéo) para que realize uma conduta. Sendo
a coacao moral irresistivel, mesmo que a conduta praticada pelo coagido seja tipica e antijuridica,
nao havera crime por se excluir a culpabilidade. (CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio.
Manual de Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 351-352).

655 Vide nota de rodapé 493.
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ey



130

irrepetibilidade dessa situacdo excepcional torna desnecessdria a prevencao
(especial e geral).6%6

Essas sdo algumas das caracteristicas da vasta construcdo tedrica
desenvolvida por Roxin, que, por razdes evidentes, ndo pode ser aqui esgotada.
Entretanto, com o que aqui foi referido, jaA se possibilita uma compreensdo geral
dessa corrente de pensamento, assim como a sua diferenciacdo em relacdo a
pontos de destaque do sistema proposto por Gunther Jakobs, abordado a partir de

agora.

3.3 O Direito Penal funcionalista em Gunther Jakobs 657

Roxin refere que a originalidade do sistema teorico construido por Gunther
Jakobs se encontra na estruturacdo das categorias do delito fundada nos conceitos
da teoria dos sistemas sociais, especialmente de Luhmann.®8

Também é interessante notar que, em um trabalho no qual realiza a distin¢éo
entre o “pensamento europeu dos principios fundamentais” (denominado por
Winfried Hassemer de “Direito Penal classico” e marca caracteristica da Escola de
Frankfurt) e o funcionalismo de Jakobs, Bernd Schiinemann destaca que ambas as
correntes tedricas ndo se contradizem de forma tdo marcante como se costuma
defender, constituindo-se mais em uma contraposicdo retérica do que propriamente
l6gica e semanticamente correta.®>®

Esse entendimento se fundamento no fato de o Direito Penal do iluminismo

ter surgido para substituir um Direito Penal de caréater religioso orientado a

65 ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducdo de Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2012. p. 69-70.

657 A fim de se evitar (ou desfazer) impréprias generalizacées em relacdo a construcdo tedrica desse
autor, € importante destacar que, apesar de Jakobs se mostrar favoravel a teorias bastante
criticadas (como o Direito Penal do inimigo, por exemplo), a doutrina por ele desenvolvida é
extensa e muitas das suas propostas sdo consideradas apropriadas a uma limitagdo do Direito
Penal. Essa adverténcia é feita por Claus Roxin, também funcionalista, mas que possui algumas
divergéncias com a obra de Jakobs: “[...] la teoria sistémica como fundamento del sistema juridico
penal es estéril en cuanto al contenido. En cualquier caso seria errado e injusto predicar esto
también respecto al Tratado de Jakobs, que contiene gran nuamero de propuestas originales,
inteligentes y fructiferas.” (ROXIN, Claus. La evolucién de la Politica criminal, el Derecho pe  nal
y el Proceso penal . Traducdo de Carmen Gomez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano.
Espanha: Tirant lo Blach, 2000. p. 54).

658 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 209.

659 SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones criticas sobre la situacion espiritual de la ciencia juridico-
penal alemana. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 49, més 1, p. 205-
206, 1996. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46492.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.
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determinados fins, construindo-se um Direito Penal voltado a evitar danos sociais, 0
qgue ja representa uma base funcionalista. Ou seja, até mesmo o “Direito Penal
classico” é considerado funcionalista ao sustentar que € a garantia da protecao do
individuo ou da sua liberdade a funcdo do Direito Penal e orientar a construcao
tedrica de acordo com esse fim (funcionalismo individualista).66°

Contudo, apesar da semelhanca acima apontada, Matilde M. Bruera
considera que as antigas posturas dogmaticas do Direito Penal pecam por analisar o
homem fora do contexto social, considerando um avanco do funcionalismo de
Gunther Jakobs o fato de, mantendo os positivos avangos do finalismo, atribuir uma
interpretacéo social aos conceitos dogmaticos.®t

Entdo, pode-se apontar como uma das modificacdes especificas dessa nova
proposta a alteracdo de referéncias. A causalidade, fundamento do sistema
causalista, e a finalidade, pedra angular do finalismo, dao lugar, no funcionalismo de
Jakobs, a competéncia. Essa categoria surge do fato de que, na sociedade, cada
pessoa possui um determinado papel social a ser exercido (pedestre, motorista,
esportista, eleitor etc.), possuindo determinadas expectativas de acordo com o papel
que desempenha em dado momento, expectativas das quais o sujeito é garante.562

Além disso, Jakobs realiza uma nova interpretacdo dos elementos da teoria
do delito, rechacando qualquer Ilimitacdo naturalista (ou logico-objetiva,
preexistente®®) dos conceitos dogmaticos, pautando a construgdo do sistema por
sua funcionalidade.®®* Este ponto de vista postula uma normativizagdo total do
contelido das categorias da teoria do delito.665-666

660 SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones criticas sobre la situacion espiritual de la ciencia juridico-
penal alemana. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 49, més 1, p. 205-
206, 1996. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46492.pdf>. Acesso em: 13
jan. 2017.

661 BRUERA, Matilde M. Dogmatica penal y garantias individuales. In: BRUERA, Hugo Arnaldo;

. Derecho penal y garantias individuales . Argentina: Editorial Juris, 1997. p. 71.

662 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 140, 2000.

663 MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo. Introdugdo a obra de Ginther Jakobs. In: CALLEGARI,
André Luis; GIACOMOLLI, Nereu José (Org.). Direito penal e funcionalismo . Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2005. p. 11.

664 SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones criticas sobre la situacion espiritual de la ciencia juridico-
penal alemana. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 49, més 1, p. 208,
1996. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46492.pdf>. Acesso em: 13 jan.
2017.

665 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 207; CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral.
Sao Paulo: Atlas, 2015. p. 71.
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3.3.1 A funcéo do Direito Penal

A diferenca entre as propostas de Jakobs e de Roxin ndo se encontra tanto
na metodologia de estruturacdo do sistema (apesar de a primeira proposta ser
designada de *“funcionalismo radical’, enquanto a segunda de “funcionalismo
moderado”), mas mais na misséo atribuida ao Direito Penal.®6’

Enquanto Roxin fundamenta sua teoria do delito em finalidades politico-
criminais de protecao de bens juridicos, Jakobs toma um caminho diverso e entende
por fim do Direito Penal a estabilizacdo do conteudo da norma. Nao se trata de
protecdo a bens juridicos, mas manutencéo e confirmacgéo da vigéncia da norma.®68

Jakobs também faz referéncia a categoria “bem juridico”, contudo em um
sentido diverso daquele a que se refere Roxin.?%° Considerando que a legitimagéo
material do Direito Penal reside na necessidade de suas normas para a manutencao
de uma forma de sociedade e de Estado, Jakobs aponta como bem juridico-penal a
ser tutelado as expectativas normativas®’® essenciais a subsisténcia da configuracdo
social e estatal frente as violacdes das normas,®’! destacando que a protecéo de
bens juridicos (na concepcgao corrente) se constitui em um resultado meramente
mediato da funcdo da pena de asseguramento da vigéncia da norma.t’? Essa

concepcao decorre da distingdo promovida por Jakobs entre “bem juridico”, objeto

666 Destacando-se que, para Jakobs, a normativizacdo ndo deve se limitar a parte geral da legislacao
penal, mas deve se estender a parte especial (referente aos crimes em espécie). (JAKOBS,
Gunther. Sobre la normativizacién de la dogmatica juridico-p enal. Traducédo de Manuel Cancio
Melia e Bernardo Feijéo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 42).

667 SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo . Barcelona:
Jose Maria Bosch Editor, 1992. p. 70.

668 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 13-14, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

669 MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo. Introducdo a obra de Ginther Jakobs. In: CALLEGARI,
André Luis; GIACOMOLLI, Nereu José (Org.). Direito penal e funcionalismo . Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2005. p. 16.

670 Em suas palavras, a respeito da concep¢éo de expectativa normativa, “En lugar de la expectativa
cognitiva (¢,qué hara x? probablemente no delinquira) aparece la expectativa normativa
institucionalizada (jx no debe delinquir!), y cuando esta expectativa es defraudada, no debe seguir
un proceso de aprendizaje, a diferencia de lo que sucede en el caso de defraudacién de una
expectativa cognitiva, sino se trata de mantener la expectativa e imputar el curso perturbador al
responsable.” (JAKOBS, Giinther. Sobre la normativizaciéon de la dogmatica juridico-p enal.
Traducdo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijéo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 20).

671 JAKOBS, Ginther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 44-45.

672 JAKOBS, Gunther. Sobre la normativizacion de la dogmatica juridico-p  enal. Traducgdo de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feij6éo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 59.
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de protecdo de algumas normas, e “bem juridico-penal’, esse Ultimo representando
a manutencdo das expectativas essenciais.t”?

As expectativas cognitivas a que Jakobs faz referéncia sdo apresentadas
como pertencentes ao mundo natural e, consequentemente, as leis da natureza.t’*
Por sua vez, as expectativas normativas decorrem do fato de as pessoas, no mundo
social (ndo mais natural), estarem vinculadas por normas e esperarem (por iSSO
expectativas) que suas condutas estejam de acordo com essas normas.®’> Enquanto
no caso das expectativas cognitivas do mundo da natureza se operam
aprendizagens e, a partir delas, conformacgdes das condutas das pessoas de acordo
com o aprendido (como no exemplo fornecido na nota de rodapé acima), quando se
estiver diante da defraudacdo de uma expectativa normativa, ndo se presenciara
uma aprendizagem, mas a manutenc¢édo da expectativa defraudada.®’®

De forma geral, portanto, o Direito Penal est4d a servico da estabilizacao
contrafatica de expectativas,®”” motivo pelo qual Jakobs considera a norma como
uma expectativa de conduta contrafatica estabilizada.®”® Considerando-se que as
pessoas ndo sabem o que esperar das demais (quais expectativas manter), 0s

sistemas sociais (dentre os quais o Direito) surgem com o0 objetivo de assegurar a

673 PENARANDA RAMOS, Enrique; SUAREZ GONZALEZ, Carlos; CANCIO MELIA, Manuel. Um
novo sistema do direito penal : consideracfes sobre a teoria da imputacdo objetiva de Gunther
Jakobs. Traducéo de André Luis Callegari e Nereu José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2013. p. 21.

674 Jakobs exemplifica da seguinte maneira: “[...] quien, cuando amenaza tormenta, se aventura
nadando lejos de la costa, y de hecho entra en una situacién comprometida, en la préxima ocasion
[...] examinara mejor la evolucion del tiempo metereoldgico, o incluso renunciard por completo a
alejarse de tierra. Tales expectativas, cuya defraudacion es procesada a través de una mejora del
material cognitivo —se ha aprendido algo—, se llaman expectativas cognitivas.” (grifo do autor)
(JAKOBS, Giinther. Sobre la normativizacién de la dogmatica juridico-p enal. Traducdo de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 49).

675 JAKOBS, Gunther. Sobre la normativizacion de la dogmatica juridico-p  enal. Tradugdo de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijéo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 49.

676 Jakobs fornece o seguinte exemplo do nao abandono da expectativa normativa: “[...] quien sufre
lesiones corporales sin razén alguna no se contenta con ser mas precavido en el futuro, sino que
insistird en su derecho a no ser lesionado, es decir, identificard al autor como causa de su
defraudacion, exigiendo que éste sea penado, y eso significa: que se confirme su expectativa.”
(JAKOBS, Ginther. Sobre la normativizacion de la dogmaética juridico-p enal. Traducao de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 49-50).

677 GARCIA AMADO, Juan Antonio. ¢ Dogmatica penal sistémica?: sobre la influencia de Luhmann en
la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 241, 2000.

678 PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo y la teoria de sistemas en
las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del
derecho, Alicante, n. 23, p. 305, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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expectativa das pessoas no tocante as atitudes das outras pessoas, garantindo uma
convivéncia mais segura e previsivel.6°

Nas palavras de Jakobs, “[...] en el marco de una perspectiva funcional-social,
el Derecho penal sélo garantiza una cosa: que se va a contradecir toda expresion de
sentido (probada en un procedimiento propio de un Estado de Derecho) que
manifieste que la norma carece de validez."68

A legitimacdo material do Direito Penal, nesse sistema, decorre da
necessidade de sua atuacdo para se garantir expectativas normativas essenciais a
sociedade.%8! Ou seja, o Direito penal detém a funcéo de garantir a manutencéo das
normas que alicercam a base da estrutura social, entendimento fundado na
concepcao de que a sociedade se constitui por meio de normas e delas retira a sua
identidade.58?

Desse modo, o Direito Penal soluciona um conflito social ao confirmar a
identidade normativa social porque a sociedade apenas é possivel por meio de
normas. Sendo a sociedade fruto de uma construcdo, o que determina ser ela de
uma ou outra forma sdo as regras ou normas de configuracdo. Esse contexto deve
ser capaz de promover a manutencdo de sua configuracdo (ou de suas normas)
diante de modelos divergentes, evitando-se que cada comunicacdo (ou
comportamento) contraria ao modelo seja considerada um comeco de revolucdo na
configuracéo social.®® Essas consideracdes conduzem a concluséo de que o Direito
Penal, na teoria funcionalista de Jakobs, volta-se a manutencdo da identidade de

uma dada sociedade.684-685

679 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 139, 2000.

680 JAKOBS, Gunther. Sociedad, norma y persona en una teoria de un derec  ho penal funcional .
Traducdo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Cuadernos Civitas: Madrid, 2000.
p. 63.

61 PENARANDA RAMOS, Enrique; SUAREZ GONZALEZ, Carlos; CANCIO MELIA, Manuel. Um
novo sistema do direito penal : consideracfes sobre a teoria da imputacao objetiva de Glnther
Jakobs. Traducéo de André Luis Callegari e Nereu José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2013. p. 15; CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria
funcional del delito. Revista Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2,
set./dez., p. 238, 2001.

682 GARCIA AMADO, Juan Antonio. ¢ Dogmatica penal sistémica?: sobre la influencia de Luhmann en
la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 235, 2000.

683 JAKOBS, Gunther. Sociedad, norma y persona en una teoria de un derec  ho penal funcional .
Traducdo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Cuadernos Civitas: Madrid, 2000.
p. 25-26.

64 GARCIA AMADO, Juan Antonio. ¢ Dogmatica penal sistémica?: sobre la influencia de Luhmann en
la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 235, 2000.
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Nesse esquema, o0 delito ndo é considerado um enfrentamento entre
individuos ou grupos referente a seus bens juridicos particulares; é, sim, um
“questionar” a ordem juridica instituida, de maneira que a compreensao do delito
deve transcender a concepcao intersubjetiva para uma concepc¢ao suprassubjetiva e
do psicolégico para o sociol6gico.56

Entretanto, ndo se deve ignorar que, ao final, a teoria de Jakobs volta-se
também a protecdo das pessoas, pois, preservada a sociedade pelo Direito Penal
(sem a qual os individuos seriam reduzidos a meros animais), também as pessoas
resultam protegidas.®®’ Esse resultado mais concreto da teoria de Jakobs se
percebe com maior destaque quando o autor refere que, na sociedade, todas as
pessoas possuem direitos que devem ser respeitados pelas demais, bem como sao
destinatarias de deveres de respeito em relacédo aos direitos das outras pessoas. No
delito, essa relacdo juridica (de respeito a direitos alheios) é violada pelo agente,
sendo essa violagdo um pressuposto do delito — caso contrério, se estara diante de
um mero acontecimento natural.588

Nesse contexto, Jakobs se refere a existéncia de uma relacdo negativa (no
sentido de excludente): o proprietario de um bem possui direito sobre esse bem e,
consequentemente, exclui os demais sujeitos do exercicio de disposicdo, sendo
esses demais sujeitos destinatarios de deveres de nao perturbacdo. O delito se
constitui, assim, em uma modificacdo ou interferéncia, pelo agente, no “ambito de

organizacéo” (campo de disposicdo sobre os direitos pelo seu titular) alheia.®8°

68 Nas palavras de Jakobs: “Las normas penalmente sancionadas regulan el comportamiento
humano no porque si, sino para posibilitar la vida social, que no puede existir sin la seguridad de
las expectativas.” (JAKOBS, Giinther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la
imputacién. Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed.
Madrid: Marcial Pons, 1997. p. 243).

686 GARCIA AMADO, Juan Antonio. ¢ Dogmatica penal sistémica?: sobre la influencia de Luhmann en
la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 235, 2000.

687 ARIAS EIBE, Manuel José. Funcionalismo penal moderado o teleolégico-valorativo versus
funcionalismo normativo o radical. Doxa: Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n 29, p.
446, 2006. Disponivel em: <http://rua.ua.es/dspace/handle/10045/9977>. Acesso em: 13 jan. 2017.

688 JAKOBS, Gunther. Sobre la normativizaciéon de la dogmatica juridico-p  enal. Traducdo de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 27.

689 Em seus exemplos: “El ladrén se arroga la decision acerca de la administracion de una propiedad
ajena, el asesino, sobre la permanencia de una vida ajena, [...] que alguien azuce a su perro
contra alguien o no le ordene que se detenga cuando se dispone a atacar por si mismo, o no le
haga abrir las fauces cuando ha mordido a la victima, o no desinfecte y vende la herida para que
cure, todo es lo mismo: usurpacién de la organizacién de un cuerpo ajeno.” (JAKOBS, Giinther.
Sobre la normativizacion de la dogmatica juridico-p  enal. Tradugdo de Manuel Cancio Melia e
Bernardo Feij6o Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 28-30).
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3.3.2 Afinalidade da pena

O fato de Jakobs considerar a norma, como anteriormente referido, uma
expectativa de conduta contrafatica estabilizada®® possibilita uma maior
compreensao da finalidade da pena para esse autor.

Transgredida a norma, Jakobs considera que se produz uma decepg¢éo nos
demais individuos, o que precisa ser solucionado pelo Direito Penal com a
reafirmacdo da vigéncia da expectativa defraudada, representada esta ultima pela
vigéncia da norma.%°!

Isso se deve ao fato de, nesse sistema funcionalista, a norma representar
uma expectativa normativa de comportamento. Violada essa expectativa, aplica-se
uma sancdo como forma de reafirmar a expectativa frustrada, negando-se que o fato
praticado seja correto e se afirmando como correto o comportamento determinado
pela norma. No Direito Penal, esse papel é desempenhado pela pena, responsavel
pela demonstracéo da vigéncia da norma.®?

Dessa maneira, diante da violacdo da norma, estabelece-se um conflito entre
a atitude individual e a expectativa social, momento no qual a pena surge para
defender a persisténcia da sociedade na vigéncia da norma.®®® A pena surge como
forma de manutengcdo da configuracdo normativa da sociedade, contradizendo o
projeto de mundo do infrator da norma e reafiirmando a sua vigéncia, que foi

questionada pelo comportamento contrario a ela.®%*

690 pPENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo y la teoria de sistemas en
las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del
derecho, Alicante, n. 23, p. 305, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

691 ARIAS EIBE, Manuel José. Funcionalismo penal moderado o teleoldgico-valorativo versus
funcionalismo normativo o radical. Doxa: Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n 29, p.
446, 2006. Disponivel em: <http://rua.ua.es/dspace/handle/10045/9977>. Acesso em: 13 jan. 2017.

692 GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , Sd0 Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 140, 2000; PENARANDA RAMOS, Enrique.
Sobre la influencia del funcionalismo y la teoria de sistemas en las actuales concepciones de la
pena y del concepto de delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n. 23, p. 295,
2000. Disponivel em: <http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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A perspectiva de Jakobs carrega consigo a crenga de que o Direito Penal n&o
€ capaz de sanar as consequéncias externas produzidas pela infracdo da norma,
nao se estabelecendo com a pena a reparacdo de um dano produzido — inclusive
sendo ressaltado pelo autor que existem infracdes da norma que se realizam antes
mesmo de qualquer producéo de um dano exterior (como ocorre na tentativa).5%®

A pena nao seria dirigida, assim, apenas aqueles potenciais futuros
delinquentes, como um desestimulo ao ilicito (por mais que Jakobs admita esse
efeito da pena e o deseje, ndo considera essa uma funcao da pena); mas a todas as
pessoas, pois 0 convivio social necessita de que as pessoas confiem na atividade
conforme o Direito dos demais — isso significa a visdo da pena como exercicio de
confianga na norma.’®® Os destinatarios da pena, portanto, ndo sdo tanto os
potenciais delinquentes, mas todos os cidadédos em sociedade,®®’ pois o que importa
para Jakobs n&o sdo as pessoas, mas o significado social de suas a¢gbes em relacao
a vigéncia da norma.5%

Desse modo, a pena nao objetiva atingir o modo de ser ou agir do delinquente
e ndo se volta ao individuo criminoso, mas ao significado de seu ato e a
comunicacdo que ele estabelece com terceiros. A pena, assim, se justifica “a custa”
do delinquente, voltada aos individuos que detém expectativas em relacdo a norma
frustrada,®®® podendo-se falar de pena como resposta’® ou contradicdo’? frente a

violacdo da norma.
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la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 245, 2000.
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Diante da necessidade das orientagGes normativas de comportamento para a
convivéncia social, ao se conceber a pena como garantidora dessa vigéncia, Jakobs
atribui a ela uma funcéo de prevencao geral — prevencao geral por meio do exercicio
de reconhecimento da norma.”®? O fato proibido representa uma rebelido contra a
norma e a pena surge, entdo, como uma reprovacao dessa rebelido, ao mesmo
tempo que a dor que a pena inflige no transgressor aparece como forma de evitagao
de uma erosao geral na vigéncia da norma, o que se conhece como a funcédo de
“prevencdo geral positiva”’,’®® encontrando-se o limite a normativizacdo das
categorias dogmaticas nessa tarefa de estabilizagdo do sistema, ou seja, na funcéo
de prevencéo geral.”%4

Sustenta-se, sob esse critério da prevencdo geral positiva, que a pena €
voltada a contradizer e desautorizar a desobediéncia a norma.”®® A pena aparece
como um meio para constantemente recordar as pessoas de que a norma segue
vigente.’06

A prevencédo geral positiva, em Jakobs, se manifesta sob trés aspectos: na
confirmacdo da confianca na vigéncia da norma, na orientagcdo ao exercicio de
fidelidade ao Direito e, ainda, no exercicio de aceitacdo das consequéncias (ao
produzir a compreensdo da conexdo entre a conduta proibida e a imposicdo da

consequéncia).’®’

derecho, Alicante, n. 23, p. 300, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

702 JAKOBS, Gunther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducd@o de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 18; PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo y
la teoria de sistemas en las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa:
Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n. 23, p. 295, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

703 JAKOBS, Giunther. Sobre la normativizacion de la dogmatica juridico-p  enal. Traducgdo de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feij6éo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 48.

704 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 52.

705 BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires: Editorial Hammurabi,
1999. p. 207.

706 PEREZ ALONSO, Esteban Juan. Las revoluciones cientificas del derecho penal: Evolucion y
estado actual de la dogmatica juridico-penal. Anuario de derecho penal y ciencias penales ,
Madrid, t. 50, més 1-3, p. 200, 1997. Disponivel em:
<https://www.boe.es/publicaciones/anuarios_derecho/abrir_pdf.php?id=ANU-P-1997-
10018500210_ANUARIO_DE_DERECHO_PENAL_Y_CIENCIAS_PENALES_Las_revoluciones_ci
ent%EDficas_del_Derecho_Penal:;_Evoluci%F3n_y estado_actual_de_ la_dogm%E1ltica_jur%EDd
ico-penal>. Acesso em: 13 jan. 2017.

707 PENARANDA RAMOS, Enrique; SUAREZ GONZALEZ, Carlos; CANCIO MELIA, Manuel. Um
novo sistema do direito penal : consideracdes sobre a teoria da imputacdo objetiva de Gunther
Jakobs. Traducdo de André Luis Callegari e Nereu José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre: Livraria



139

Entdo, para que se possa dizer se existe pratica de algum crime nessa
proposta funcionalista, ser4 necessario estabelecer se € necessario punir alguém

para o restabelecimento da norma ou do sistema.’%8

3.3.3 Breves reflexos na teoria do delito

A normativizacdo mais acentuada promovida pelo funcionalismo de Jakobs
provoca alteracdes sensiveis nas categorias da teoria do delito. O proprio conceito
de pessoa para o Direito Penal é reformulado. Sob essa perspectiva, Jakobs refere
que o conceito de pessoa nem sempre € 0 mesmo, tratando-se de um critério
destoante em diversos casos. Como exemplo, cita uma crianga que, conquanto seja
considerada pessoa,’®® possui capacidades restringidas, inclusive sua capacidade
penal, ndo podendo ser considerada pessoa que delinque. Da mesma forma, refere-
se aos casos de quem nao celebra casamento (ndo sendo considerado conjuge, um
status pessoal), quem ndo sustenta um cargo publico (ndo sendo considerado
pessoa no ambito de funcéo publica) etc. Dessa forma, o autor conclui que ndo ha
como se considerar “pessoa” um critério universal, inexistindo uma maxima de que
toda pessoa possa delinquir apenas por ser pessoa.’1°

Essa perspectiva € fruto de uma concepcdo normativo-funcionalista,
desvinculada de uma natureza ontologica ou pré-juridica. Jakobs compreende
pessoa ndo como a expressao da subjetividade, mas como uma representacao de
uma competéncia socialmente compreensivel, como uma funcdo social a ser
desempenhada.’*! Esse conceito deixa de ser concebido como se retirado de dados
da natureza, passando a representar uma criagdo social. Pessoa, assim, é o

destinatario de expectativas enquanto titular de deveres e, enquanto titular de
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direitos, quem dirige expectativas a outras pessoas. Ou seja, pessoa € a unidade de
direitos e deveres’'? e ndo se confunde com o conceito de ser humano (esse ultimo
pautado em processos naturais).’*3

Da mesma forma, altera-se o conceito de acéo, que passa a derivar da
prépria sociedade e deixa de ser concebido antes dela — ndo se origina da natureza
(fisico-psicoldgico) como pretendeu Franz Von Liszt ou de um conceito ontologico
como referido por Hans Welzel. A acdo deriva de uma combinacdo entre Direito
Penal e sociedade, construindo-se um conceito socialmente relevante.’**

Como consequéncia pratica dessa concepcao de pessoa e de acao, afastada
do conceito ontoldgico (como acao finalista), encontra-se a aceitabilidade de acdo
por uma pessoa juridica, entdo passivel de responsabilizacdo criminal. Essa
aceitabilidade, entretanto, recebe criticas como a de Santiago Mir Puig, adepto a
uma corrente funcionalista moderada e limitada em certos pontos pela realidade,
pois, além de considerar violado o principio da culpabilidade, refere que a pessoa
juridica ndo pode querer e nem agir por si mesma, sendo esse um dado da realidade
que impossibilita uma responsabilidade criminal sua.”*®

A causalidade no sistema de Jakobs é concebida como uma construcao
normativa adequada a semantica do comportamento social, utilizando-se o autor de
um exemplo para representar essa concepc¢édo: o devedor que paga a sua divida no
altimo dia do prazo estipulado para isso, sabendo que o credor que recebe essa
guantia ira realizar uma compra ilegal de armas com o valor adimplido. Conquanto o
devedor saiba da finalidade ilicita atribuida pelo credor ao dinheiro pago e, nesse
contexto, apesar de ter dado causa (haturalisticamente) ao negdcio ilicito de compra
de armas, isso nao Ihe pode ser atribuido por ndo ser de sua conta (ou de seu papel
social naguele momento). Se fosse isso diferente, impossibilitar-se-ia uma

organizacdo social complexa como a atual. Dessa forma, o pagamento de uma
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divida, para Jakobs, apenas pode significar “pagamento de divida” e ndo “tornar
possivel a compra de armas”.”16

Percebe-se que a consequéncia juridica de uma acdo nao € atribuida a
alguém por meio de um critério natural, mas por uma decisdo do ordenamento
juridico. Em outro exemplo de Jakobs, aquele que inventa uma coisa deve ser
considerado seu proprietario; todavia, quando inventada a coisa por empregados a
mando de um empresario, a este cabera a propriedade (ou, a depender do caso, aos
deuses, ao principe etc.) e ndo aqueles. Portanto, o corpo de uma pessoa pode
acarretar consequéncias juridicas a outra pessoa que ndo se encontre naturalmente
vinculada ao primeiro.”” Em raz&o desse raciocinio, passa-se a conceituar o sujeito
nao como aquele que pode produzir ou evitar um resultado, mas como aquele que
pode ser responsabilizado por esse resultado.’8

Também é claramente perceptivel a influéncia do pensamento de Jakobs no
campo da culpabilidade, sua construcéo tedrica mais debatida.”'® Para que se possa
compreender o seu conceito funcional de culpabilidade, &€ necessario se ter presente
a sua tese principal em relacdo a esse conceito, proveniente da distincdo entre
sentido e natureza. Com um comportamento, ou 0 agente expressa um sentido
relevante para a comunicagcdo de um determinado ambito social (como o Direito
Penal, por exemplo), ou esse comportamento nao atinge essa relevancia
comunicacional e permanece no campo da natureza (conguanto para o agente esse
mundo da natureza tenha sentido). Para ilustrar esse raciocinio, Jakobs se refere ao
fato de que, para um pedagogo (ou para o Direito Civil, Administrativo etc.), o
comportamento de uma crianga pode ter sentido relevante; entretanto, para o Direito
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Penal, esse comportamento ndo ultrapassa o campo do natural,’? pois refere que
as criangas ou aos mentalmente enfermos ndo se dirigem expectativas normativas
que possam ser defraudadas.’?!

Disso se conclui que, afirmada a existéncia de um injusto, toda auséncia de
culpabilidade (por inexigibilidade de outra conduta, por exemplo) significa a retirada
de sentido comunicativamente relevante da conduta, transformando-a em algo
relevante apenas individualmente, pertencente ao mundo natural.”??

Isso se fundamenta no fato de que, considerando-se a conduta proibida como
contestacao ou desautorizagcdo da norma e a pena como reafirmacao da vigéncia da
norma contestada,’?® a teoria da culpabilidade seria voltada a sistematizar a
competéncia do agente em desautorizar a norma (por exemplo, sua maioridade) ou
as situacdes especiais que afastam essa desautorizacdo (por exemplo, o estado de
necessidade).”” A culpabilidade, entdo, ndo depende da situacdo psiquica do
agente,’?®> mas da comunicacéo que o agente produz.

N&o é por acaso que o exemplo da menoridade aparece tanto quando Jakobs
se refere a acdo para o Direito Penal quanto aqui, na culpabilidade. Isso se justifica
porque, na teoria de Jakobs, se renuncia a separacado entre injusto e culpabilidade,
ja que a acdo que desautoriza a vigéncia da norma pressupde um agente culpavel.
Assim, a conduta de um doente mental, por exemplo, ndo produziria a comunicacao
contraria a vigéncia da norma, ndo se falando nesse caso em injusto.’?® Em outras

palavras, ao inimputavel falta a culpabilidade ndo porque néo podia atuar de outra
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maneira, mas porque a sociedade ndo concebe a necessidade de estabilizagdo de
uma expectativa normativa, ja que a conduta do inimputavel ndo comunica algo
suficientemente relevante a desautorizar a norma, a partir do que se pode concluir
que nao ha acdo (penalmente falando) sem culpabilidade.’?’

Roxin discorda dessa proposta de Jakobs de suprimir a distingao entre injusto
e culpabilidade, pois a proibicdo da conduta se dirige a todos os cidadaos, culpaveis
ou nao, como uma chamada a se comportar em conformidade com o Direito. Assim,
o ordenamento juridico ordena deveres a todas as pessoas, sem distinguir sua
culpabilidade, distincdo que apenas devera ser feita posteriormente, em um juizo de
reprovacdo da conduta (reprovacgéo inexistente no caso de falta de culpabilidade).”?®

3.4 Algumas criticas ao funcionalismo penal

S&o diversas as criticas formuladas ao funcionalismo penal, inclusive pelo fato
de nado ser possivel se falar em um Unico funcionalismo, mas de diversas vertentes
desse pensamento, sendo algumas delas incompativeis entre si. Mesmo sendo
numerosas as criticas e ainda que seja impossivel contemplar todas elas no
presente topico, € necessario que algumas delas sejam aqui expostas para que se
perceba que, assim como todos os paradigmas anteriores da teoria do delito,
também ao funcionalismo séo apontados defeitos.

Assim, para Jesus-Maria Silva Sanchez, as criticas ao pensamento dogmatico
teleoldgico-funcionalista tem se desenvolvido em trés direcbes fundamentais:
primeiramente, se atribui a esse pensamento a ambicdo de construir um modelo
contrario as pretensdes cientificas e supranacionais da dogmatica, produzindo
maiores insegurangas em razdo da flexibilidade do sistema; por outro lado, com a
reconstrucdo normativa de suas categorias, conduz a uma crescente confusao entre
essas categorias; por ultimo, atribuindo-se um viés utilitarista comumente

empregado a essa teoria, refere-se que ela se presta a uma utilizacao
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(instrumentalizacdo) em sentido autoritario e contrario as garantias do Estado de
Direito.”?°

Em relacdo a essa ultima critica apontada, entende-se que a concepcgao
funcionalista do Direito Penal produz o risco de se concluir pela hegemonia da
politica criminal em relacdo a dogmética e, com isso, se sobrepor a pretensao
politico-criminal por seguranca em prejuizo das garantias individuais, l6gica
marcadamente presente no fendbmeno conhecido como expansdo do Direito
Penal.73°‘731

Laura Zohiga Rodriguez endossa essa critica, conquanto se refira
especificamente a proposta funcionalista de Jakobs, ao entender que a
normativizacdo de conceitos por ele formulada e fundada na finalidade de
estabilizacdo da norma, conduz a uma funcionalizacdo praticamente ilimitada das
normas penais, fazendo com que a dogmatica penal perca seu carater critico de
limitacdo da atividade legislativa.”®? A autora conclui que essa proposta se constitui
em um neopositivismo que ndo pode ser assumido atualmente, considerando-se a

marcante expansao vivenciada pelo Direito Penal.”33
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730 D'AVILA, Fabio Roberto. Liberdade e seguranca em Direito Penal. O problema da expansdo da
intervencdo penal. Revista Eletrdnica de Direito Penal , Rio de Janeiro, ano 1, v. 1, n. 1, p. 67,
2013. Disponivel em: <http://lwww.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/redpenal/article/view/7142/5118>. Acesso em: 13 jan. 2017.

731 A expressao “expansdo do Direito Penal” ficou conhecida, sobretudo, em decorréncia de estudo
desenvolvido por Jesus-Maria Silva Sanchez, no qual o autor traca um diagnostico do Direito
Penal pos-industrial, identificando algumas caracteristicas marcantes de uma ampliagdo da
atuacédo do Direito Penal, como o surgimento de novos bens juridicos (especialmente provenientes
da sociedade do risco), a identificacdo social com a vitima do delito, promovendo-se uma defesa
de seus interesses na aplicacdo do Direito Penal e uma cruzada contra as garantias do criminoso,
o que reflete também na flexibilizacdo de regras de imputacéo, no aumento de penas, na inversao
do principio in dubio pro reo para se reconhecer um in dubio pro societate/vitima, entre outras
manifestacées. (SILVA SANCHEZ, Jesls-Maria. La expansion del derecho penal : aspectos de
la politica criminal en las sociedades postindustriales. 2. ed. Madrid: Civitas, 2001; DIEZ
RIPOLLES, José Luis. La politica criminal en la encrucijada . Buenos Aires: B de F, 2007;
CORCOY BIDASOLO, Mirentxu. Expansion del derecho penal y garantias constitucionales.
Revista de Derechos Fundamentales , Chile, n. 8, p. 45-76, 2012. Disponivel em:
<http://docplayer.es/4815188-Expansion-del-derecho-penal-y-garantias-constitucionales.html>.
Acesso em: 13 jan. 2017).

782 Mesma critica de Luiz Regis Prado, que destaca que as correntes teleoldgicas, em especial o
designado funcionalismo radical de Jakobs, deixam completamente livre a atividade legislativa, ja
que ndo ha a necessidade de observancia de estruturas prévias ao normativo (ontoldgicas).
(PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal brasileiro : parte geral. 9. ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2010. v. 1, p. 112).

733 ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de responsabilid ad penal
a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 283.
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Esse diagnéstico se faz presente no caminho percorrido pelo Direito Penal
“classico”®* de origem iluminista até se chegar a um Direito Penal “moderno” que,
dentre outras, recebe a denominacdo de “Direito Penal do risco”, voltado a
satisfacdo da necessidade social por garantia em relacdo ao futuro, flexibilizando-se
as regras dogméticas de imputacdo, por exemplo. Massimo Donini entende que
esse modelo de Direito Penal pode parecer coerente com um sistema orientado aos
fins, possibilitando-se um uso politico do Direito Penal para controle dos riscos
sociais.”®®

Essa construcédo do autor italiano pode ser inserida no contexto da proposta
funcionalista para que se questione qual € o limite a construcdo funcionalmente
direcionada do Direito Penal e a partir de que momento essa construcdo passa a ser
distorcida ou incompativel com os proprios fins verdadeiramente penais — se € que
se poderiam afirmar fins “verdadeiramente” penais em um sistema funcionalmente
direcionado.”36

Desse modo, mas também se relacionando especificamente a proposta de
Jakobs, Roxin refere que, ao se defender o pensamento de que a pena se volte
como garantidora da identidade social, a dogmatica passa a se afastar da sua
classica funcédo de limitacdo da pena,”®” ja que o funcionalismo de Jakobs detém
uma preocupacao exacerbada com a eficiéncia do sistema, despreocupando-se com
a legitimidade dos meios utilizados para o alcance dessa eficiéncia.”3®

Objetivando barrar a possivel inseguranca oriunda da normativizacdo

caracteristica do funcionalismo, Cezar Roberto Bitencourt adere a posi¢do defendida

734 Apesar da defesa, em alguns autores, do retorno a um Direito Penal “classico” ou “liberal”, voltado
a protecdo de bens essencialmente individuais e com estrito respeito a principios e garantias,
JeslUs-Maria Silva Sanchez entende que esse modelo jamais existiu. Por um lado, isso ocorre
porque se ignora a presenca, nesse modelo de Direito Penal “[...] de una rigida proteccién del
Estado asi como de ciertos principios de organizacién social. Por otro lado, porque la rigidez de las
garantias formales que era posible observar en él no representaba sino el contrapeso del
extraordinario rigor de las sanciones imponibles.” (SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. La expansion
del derecho penal : aspectos de la politica criminal en las sociedades postindustriales. 2. ed.
Madrid: Civitas, 2001. p. 149).

735 DONINI, Massimo. El derecho penal frente a los desafios de la modern idad. Peru: ARA
Editores, 2010. p. 25-45.

736 Massimo Donini afirma a impossibilidade de um modelo orientado aos fins barrar um Direito Penal
do risco: “La sola idea de fin, en efecto, no esta en condiciones, por si sola, de neutralizar aquel
proyecto, sino que lo alimenta.” (DONINI, Massimo. El derecho penal frente a los desafios de la
modernidad . Peru: ARA Editores, 2010. p. 45).

787 ROXIN, Claus. La evolucion de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el Proceso penal .
Traducdo de Carmen GOomez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano. Espanha: Tirant lo
Blach, 2000. p. 74.

738 GRECO, Luis. Introducao a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais , S&o Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 142, 2000.
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por Roxin de que a politica criminal que fundamente o sistema funcional do Direito
Penal seja limitada pelo respeito aos direitos humanos e as liberdades
fundamentais, servindo eles de barreira a concepc¢des politico-criminais de ideologia
autoritaria. Contudo, o autor destaca que essa afirmacao pode ndo possuir a mesma
efetividade quando aplicada a realidade brasileira, marcada por violacbes a
garantias constitucionais pelo préprio Estado.”®®

A critica ao pensamento instrumental no Direito Penal é também encontrada
em Fabio Roberto D’Avila, para quem o Direito Penal apenas pode possuir
autonomia e identidade se fundamentado em uma racionalidade estabelecida por
valores, dando-se prioridade néo a eficiéncia, mas a legitimidade,”*° motivo pelo qual
deve voltar a ser a classica barreira infranqueavel da politica criminal. O autor
destaca a importancia que se deve conferir ao fundamento do Direito Penal,
diferenciando-o de sua funcdo. Nesse caminho, defende que o ilicito penal se
fundamente ndo na simples necessidade de pena, mas especialmente na “dignidade
da proibicdo penal’. Verificada esta, a existéncia do ilicito deveria ser
complementada, entdo, com a necessidade de pena.’*!

Em outro sentido, a proposta funcionalista ainda € considerada uma espécie
de neopositivismo sociolégico, taxada de positivista e organicista.”*> Nesse sentido,
Manuel Cancio Melia afirma que Mussig, discipulo de Jakobs, entende a teoria da
prevencao geral positiva que ambos defendem como uma concepgao positivista ou
formal, na medida em que toma como pressuposto ndo questionavel a configuragédo
concreta da sociedade.’#?

Sob esse aspecto, a proposta de Jakobs pecaria pela metodologia que

advoga, pois pautar a construcdo normativa do Direito Penal na “identidade da

739 BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal : parte geral. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva:
2014.v. 1, p. 128-129.

740 Nesse caminho é a referéncia de Miguel Tedesco Wedy: “Nutrir a eficiéncia em direito penal no
seio de um funcionalismo mais radicalizado € preparar um coquetel explosivo, capaz de acarretar
uma instrumentalizacdo sem precedentes dessa ciéncia préatica.” (WEDY, Miguel Tedesco. A
eficiéncia e sua repercussédo no direito penal e no processo penal . Porto Alegre: Elegantia
Juris, 2016. p. 148).

741 D'AVILA, Fabio Roberto. Liberdade e seguranca em Direito Penal. O problema da expansdo da
intervencdo penal. Revista Eletrdnica de Direito Penal , Rio de Janeiro, ano 1, v. 1, n. 1, p. 70,
2013. Disponivel em: <http://lwww.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/redpenal/article/view/7142/5118>. Acesso em: 13 jan. 2017.

742 PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal brasileiro : parte geral. 9. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2010. v. 1, p. 111.

743 CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria funcional del delito. Revista
Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2, set./dez., p. 238, 2001.
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sociedade” consistiria em deixar essa construcdo a disposi¢cao do intérprete (nesse
caso, do préprio Jakobs), que definirA o que entende por essa identidade. Desse
modo, desimportando as caracteristicas que possua o sistema social, o Direito Penal
sera legitimado pelo seu objetivo de manutencdo do sistema. Assim, a teoria da
prevencdo geral positiva pode tanto legitimar um ordenamento juridico-penal
garantidor de um modelo de Estado de Direito, como de um modelo de estado
ditatorial, o que dependera da “identidade social” em cada caso.’**

Por isso, a concepcao de Direito Penal como mecanismo de asseguramento
das normas basicas que mantém a identidade social pode acabar por ser vista como
uma perspectiva que justifica qualquer sistema penal que, em nome da coletividade,
submeta o individuo sem limite. Apesar disso, Juan Antonio Garcia Amado
apresenta o contraponto a esse ponto de vista, fundado nas licbes do proprio
Jakobs, no sentido de que essa teoria apenas descreve a maneira de apresentagcao
do Direito Penal na sociedade, seja democratica, seja totalitaria; todavia, as formas
de configuracédo social ndo € algo determinado pelo Direito Penal. Conquanto esse
ramo do Direito proteja a identidade social, a instituicdo ou origem dessa identidade
néo fica a seu cargo.’#®

Ainda se formula critica a Jakobs no sentido de que um delito ndo descoberto
ou mesmo um delito descoberto pode néo afetar o sentimento social de vigéncia da
norma. Assim, a teoria de Jakobs promoveria um afastamento exagerado do Direito
Penal em relacdo a realidade social, prejudicando-se o exercicio do controle do
Direito Penal.”#6

De certa forma, mas em outras palavras, essa critica estd presente em
Enriqgue Pefiaranda Ramos, que entende como o defeito mais grave da concepc¢ao
de prevencao geral positiva presente no funcionalismo de Jakobs o fato de se
entender a pena apenas em um plano simbodlico ou comunicativo. Com isso, se
perde de vista o fato de que a pena é, também e eminentemente, um mal dirigido a

quem praticou determinado delito, necessitando a pena de legitimacdo em relacéo

744 CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria funcional del delito. Revista
Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2, set./dez., p. 238-239, 2001.

745 GARCIA AMADO, Juan Antonio. ¢ Dogmatica penal sistémica?: sobre la influencia de Luhmann en
la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 236, 2000.

746 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 16, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=Ilink>. Acesso
em: 13 jan. 2017.
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ao seu destinatario.”*’” Diante disso, a teoria da prevencdo geral positiva é
considerada uma teoria de carater acritico, conservador e tecnocratico na medida
em gue se apresenta com despreocupac¢do quanto a ressocializacdo.’*®

Ainda em relacéo a pena para a teoria de Jakobs, se questiona a necessidade
de sua aplicagéo e seu cumprimento para a reafirmacdo da norma, considerando-se
que, sendo esse 0 objetivo almejado, bastaria uma simples declaracdo publica
desaprovando a conduta tipica’*® - sendo o delito a negacéo do Direito, a declaragédo
publica surge como negacao da negacao, esvaziando-se a necessidade de sancéo.

Essa critica apenas se sustenta sob um ponto de vista eminentemente
normativo, segundo o qual a funcdo da pena apenas se encontra na reafirmacdo da
vigéncia da norma. Esse ponto de vista acaba sendo superado por Jakobs com uma
concepcgao cognitiva, segundo a qual a pena visa reestabelecer a confianca social
na vigéncia da norma (garantia cognitiva de sua vigéncia e ndo a mera vigéncia no
plano normativo), bem como garantir uma vida livre de perigos a sociedade.
Contudo, para Roxin, esse raciocinio conduz a final afirmacdo de que, em ultima
escala, a tarefa do Direito Penal acabaria por ser a protecdo de bens juridicos, o que

ndo é admitido por Jakobs.”%°

747 PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo y la teoria de sistemas en
las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del
derecho, Alicante, n. 23, p. 313, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

748 PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo y la teoria de sistemas en
las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa: Cuadernos de filosofia del
derecho, Alicante, n. 23, p. 301, 2000. Disponivel em:
<http://www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

749 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 16, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

750 ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania. Indret: Revista
para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 17-18, 2012. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&0rden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.
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4 O FUNCIONALISMO PENAL NA PRATICA JURISDICIONAL BR ASILEIRA:
SOMOS, MESMO, FINALISTAS?

Estruturados os pontos basicos para a compreensao da corrente funcionalista
no Direito Penal, questiona-se se a pratica jurisdicional brasileira esta, ainda,
distante dessa vertente tedrica, ou se ja incorpora em suas decisbes algumas
caracteristicas proprias desse pensamento.

A constatacdo da presenca do funcionalismo em algumas decisées pode néo
ser tdo determinante para se estabelecer um perfil do Direito Penal nacional em
relacdo a construcdo da teoria do delito. Contudo, pode ser importante para que, ao
menos, se possa admitir a adogdo paulatina de propostas novas, possibilitando-se
superar alguns argumentos incompativeis com a nova pratica ou, sendo o caso, a
critica a novas posturas para que se retome a aplicacao de antigos postulados.

Por isso, aqui apenas se objetiva examinar a presenca de caracteristicas
associadas ao funcionalismo penal em decisbes exemplificativas do Judiciario

brasileiro, elegendo-se como ponto de referéncia o Superior Tribunal de Justica.

4.1 A responsabilizacdo penal da pessoa juridica

A problemética envolvendo a (im)possibilidade de responsabilizacdo criminal
da pessoa juridica é um excelente exemplo da alteracdo de paradigmas na teoria
geral do delito, o que se faz presente no Superior Tribunal de Justica de maneira
perceptivel, especialmente pelas mudancas de entendimento a respeito da matéria.

Para ilustrar essa alteragdo de entendimento, se apresentam abaixo trés
decisdes representativas desse desenvolvimento, que também demonstram a

presenca de um raciocinio funcional nesse Tribunal.

4.1.1 Recurso especial n°® 622.724

Inicialmente, destaca-se a decisdao proferida no recurso especial n°

622.724,7%! julgado no dia 18 de novembro de 2004, no qual foi afirmado o

751 Ementa: “PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA O MEIO
AMBIENTE. DENUNCIA. INEPCIA. RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. Na dogmatica penal a responsabilidade se fundamenta em
acles atribuidas as pessoas fisicas. Dessarte a pratica de uma infragdo penal pressupde
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entendimento de que a responsabilizacdo penal da pessoa juridica encontraria
Obices na prépria teoria geral do delito, sendo ela incompativel jA em suas bases
com essa forma de responsabilizacao.

Na transcricdo seguinte, se ressalta o ponto da fundamentacdo desenvolvida
pelo ministro relator, acompanhado a unanimidade pelos demais ministros, no qual
fica mais notdria a tese de incompatibilidade da teoria geral do delito com a

responsabilizacdo penal da pessoa juridica:

Com efeito, na dogmatica penal a responsabilidade se fundamenta
em acdes atribuidas as pessoas fisicas. Dessarte a pratica de uma
infracdo penal pressupde necessariamente uma conduta humana.
Logo, a imputacdo penal a pessoas juridicas, frise-se carecedoras de
capacidade de acdo, bem como de culpabilidade, é inviavel em razéo
da impossibilidade de praticarem um injusto penal.”?

Nessa deciséo, a inviabilidade de se atribuir a responsabilidade pela pratica
de um crime a pessoa juridica é atrelada a barreiras dogmaticas de carater pré-
juridico (ou ontologico). Ao se mencionar que 0s entes coletivos sdo incapazes de
“acdo”, se esta a utilizar de um conceito predeterminado de acéo.

Esse pensamento é o reflexo da aplicacdo da concepcéo finalista de acao,
fundada em uma estrutura ontolégica ndo passivel de alteracdo pelo Direito, j& que
se constitui em um dado pré-juridico.”®® Seguindo a mesma légica, se considera
inaplicavel a pessoa juridica o conceito finalista de culpabilidade, categoria da teoria
do crime estabelecida na esséncia do homem como um ser autodeterminavel

finalmente.”®*

necessariamente uma conduta humana. Logo, a imputagcdo penal a pessoas juridicas, frise-se
carecedoras de capacidade de acdo, bem como de culpabilidade, é inviavel em razdo da
impossibilidade de praticarem um injusto penal.” (Precedentes do Pretdrio Excelso e desta Corte).
Recurso desprovido. (BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 622.724 .
Recorrente: Ministério Piblico do Estado de Santa Catarina. Recorrido: Auto Posto de Lavagem
Vale do Vinho LTDA. Relator: Ministro Felix Fischer. Brasilia, 18 de novembro de 2004. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=514058&tipo=0&nreg=20040012318
8&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20041217&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

752 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 622.724 . Recorrente: Ministério
Publico do Estado de Santa Catarina. Recorrido: Auto Posto de Lavagem Vale do Vinho LTDA.
Relator: Ministro Felix Fischer. Brasilia, 18 de novembro de 2004. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=514058&tipo=0&nreg=20040012318
8&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20041217&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

753 CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edi¢cdes Almedina, 2007. v. 1, p. 239.

754 MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos Aires: Editorial
B de F, 2003. p. 227; ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia
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A ndo atribuicdo de responsabilidade penal a pessoa juridica ndo seria, entéo,

decorréncia de argumentos juridicos de necessidade ou utilidade, mas da

impossibilidade de adequacéo de conceitos pré-juridicos (como o conceito de acéo)

a esse esquema, ja que eles apenas seriam compativeis quando se estiver a tratar

de uma conduta humana.”®

4.1.2 Recurso Especial n® 610.114

O entendimento do Superior Tribunal de Justica manifestado no julgado acima

€ posteriormente alterado, o que se pode constatar pelo exame do recurso especial

n° 601.114,7°¢ julgado no dia 17 de novembro de 2014, interposto contra decisdo que

755

756

ontologista: el sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica,
Madrid, n. 5, p. 37, 2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-03.pdf>. Acesso em:
13 jan. 2017.

Esse raciocinio leva Mercedes Garcia Aran a afirmar que “[...] los mecanismos basicamente
psicolégicos de imputacién subjetiva no son aplicables a la persona juridica y el resultado final es,
frecuentemente, la impunidad por imposibilidad de aplicar el correspondiente tipo penal.” (GARCIA
ARAN, Mercedes. Algunas consideraciones sobre la responsabilidad penal de las personas
juridicas. In: Patricia Faraldo Cabana, Inmaculada Valeije Alvarez (coord.). | Congreso hispano-
italiano de derecho penal econémico . Espanha, A Corufia, p. 48, 1998).

Ementa: “CRIMINAL. RESP. CRIME AMBIENTAL PRATICADO POR PESSOA JURIDICA.
RESPONSABILIZACAO PENAL DO ENTE COLETIVO. POSSIBILIDADE. PREVISAO
CONSTITUCIONAL REGULAMENTADA POR LEI FEDERAL. OPCAO POLITICA DO
LEGISLADOR. FORMA DE PREVENCAO DE DANOS AO MEIO-AMBIENTE. CAPACIDADE DE
AGAO. EXISTENCIA JURIDICA. ATUAGAO DOS ADMINISTRADORES EM NOME E PROVEITO
DA PESSOA JURIDICA. CULPABILIDADE COMO RESPONSABILIDADE SOCIAL. CO-
RESPONSABILIDADE. PENAS ADAPTADAS A NATUREZA JURIDICA DO ENTE COLETIVO.
ACUSACAO ISOLADA DO ENTE COLETIVO. IMPOSSIBILIDADE. ATUACAO DOS
ADMINISTRADORES EM NOME E PROVEITO DA PESSOA JURIDICA. DEMONSTRACAO
NECESSARIA. DENUNCIA INEPTA. RECURSO DESPROVIDO. I. A Lei ambiental,
regulamentando preceito constitucional, passou a prever, de forma inequivoca, a possibilidade de
penalizacdo criminal das pessoas juridicas por danos ao meio-ambiente. Ill. A responsabilizagdo
penal da pessoa juridica pela pratica de delitos ambientais advém de uma escolha politica, como
forma ndo apenas de puni¢do das condutas lesivas ao meio-ambiente, mas como forma mesmo
de prevencédo geral e especial. IV. A imputacdo penal as pessoas juridicas encontra barreiras na
suposta incapacidade de praticarem uma acdo de relevancia penal, de serem culpaveis e de
sofrerem penalidades. V. Se a pessoa juridica tem existéncia prépria no ordenamento juridico e
pratica atos no meio social através da atuacdo de seus administradores, podera vir a praticar
condutas tipicas e, portanto, ser passivel de responsabilizacdo penal. VI. A culpabilidade, no
conceito moderno, é a responsabilidade social, e a culpabilidade da pessoa juridica, neste
contexto, limita-se a vontade do seu administrador ao agir em seu nome e proveito. VII. A pessoa
juridica s6 pode ser responsabilizada quando houver intervencdo de uma pessoa fisica, que atua
em nome e em beneficio do ente moral. [...] XIV. A atuacdo do colegiado em nome e proveito da
pessoa juridica € a propria vontade da empresa. XV. A auséncia de identificagdo das pessoas
fisicas que, atuando em nome e proveito da pessoa juridica, participaram do evento delituoso,
inviabiliza o recebimento da exordial acusatéria. XVI. Recurso desprovido.” (BRASIL. Superior
Tribunal de justica. Recurso especial n°® 610.114 . Recorrente: Ministério Publico Federal.
Recorrido: CIMSAL - Comércio e Industria de Moagem e Refinacdo Santa Cecilia LTDA. Relator:
Ministro  Gilson Dipp. Brasilia, 17 de novembro de 2005. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=594465&tipo=0&nreg=20030210087
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teria rejeitado dendncia formulada pelo Ministério Publico Federal contra pessoa
juridica, pois ndo teriam sido indicadas as pessoas fisicas responsaveis pela
atuacao da pessoa juridica, para a persecucao penal também contra as mesmas.

Ja na decisao recorrida se percebe uma diferenciacdo em relacdo a postura
do acérddo anteriormente analisado: a rejeicdo da denuncia teria sido motivada ndo
pela impossibilidade de aplicacdo a pessoa juridica dos conceitos de acdo e
culpabilidade, mas pela ndo indicacéo das pessoas fisicas que atuam em seu nome,
para que também contra elas se promovesse a persecucao penal.

Na decisdo do Superior Tribunal de Justica, também unanime, percebe-se a
presenca de um raciocinio funcional a justificar a conclusdo pela possibilidade de
responsabilizacdo penal do ente coletivo. Inicialmente, o Tribunal considera a
importancia do bem juridico tutelado pelos dispositivos legais voltados a punicao da
pessoa juridica pela pratica de crime contra o meio-ambiente, referindo-se a uma
necessidade preventiva como justificacdo para a intervencdo do Direito Penal nos

atos de pessoas juridicas:’®’

A Constituicdo Federal de 1988, consolidando uma tendéncia
mundial de atribuir maior atencdo aos interesses difusos, conferiu
especial relevo a questdo ambiental, ao elevar o meio-ambiente a
categoria de bem juridico tutelado autonomamente, destinando um
capitulo inteiro a sua protecdo. [...] A responsabilizacdo penal da
pessoa juridica pela prética de delitos ambientais surge, assim, como
forma ndo apenas de punicdo das condutas lesivas ao meio-
ambiente, mas como forma mesmo de prevencdo da pratica de tais
crimes, funcdo essencial da politica ambiental, que clama por
preservacdo.’®

Ja aqui, se inicia um raciocinio funcional de direcionamento da conformacao

da teoria do delito a maior satisfagdo de finalidades especificas do Direito Penal

0&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20051219&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

757 Essa necessidade preventiva é potencializada, na referéncia de Mercedes Garcia Aran, pela
dificuldade (ou, em alguns casos, impossibilidade) de identificagdo dos “responsaveis individuais”
pelo fato, circunstancia incrementada em empresas transnacionais e de ampla setorizacdo e
divisdo de tarefas. (GARCIA ARAN, Mercedes. Algunas consideraciones sobre la responsabilidad
penal de las personas juridicas. In: Patricia Faraldo Cabana, Inmaculada Valeije Alvarez (coord.). |
Congreso hispano-italiano de derecho penal econémic 0. Espanha, A Corufia, p. 45-46, 1998).

758 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 610.114 . Recorrente: Ministério
Publico Federal. Recorrido: CIMSAL - Comércio e Industria de Moagem e Refinacdo Santa Cecilia
LTDA. Relator: Ministro Gilson Dipp. Brasilia, 17 de novembro de 2005. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=594465&tipo=0&nreg=20030210087
0&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20051219&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.
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(prevencédo de delitos para a protecdo do bem juridico meio-ambiente). A teoria do
delito de barreiras delimitadas ontologicamente passa a ceder a uma nova
construcdo teorica, adaptada normativamente para permitir a atribuicdo de
capacidade penal as empresas.

Novamente se transcreve parte do voto do ministro relator do Tribunal, que

deixa a mostra o acolhimento dessa metodologia funcional:

A responsabilizacdo penal da pessoa juridica, sendo decorrente de
uma opgdo eminentemente politica, conforme referido, depende,
logicamente, de uma modificacdo da dogmética penal classica para
sua implementacao e aplicacéo.

A imputacdo penal as pessoas juridicas encontra barreiras, assim, na
suposta incapacidade de praticarem uma acdo de relevancia penal,
de serem culpaveis e de sofrerem penalidades.

Ocorre que a mesma ciéncia que atribui personalidade a pessoa
juridica deve ser capaz de atribuir-lhe responsabilidade penal.

E incabivel, de fato, a aplicacdo da teoria do delito tradicional &
pessoa juridica, o que ndo pode ser considerado um obstaculo a sua
responsabilizagdo, pois o direito é uma ciéncia dinamica, cujos
conceitos juridicos variam de acordo com um critério normativo e ndo
naturalistico, como bem ressalta Fernando Galvéo.

Assim, se a pessoa juridica tem existéncia prépria no ordenamento
juridico e pratica atos no meio social, podera vir a praticar condutas
tipicas e, portanto, ser passivel de responsabilizacdo penal, tal como
ocorre na esfera civel.”®

Promove-se um desprendimento de barreiras até entdo preservadas na teoria
do delito, como é o caso do conceito naturalista de culpabilidade. A esse respeito,
adotou-se pelo Superior Tribunal de Justica um conceito de culpabilidade

relacionado a responsabilidade social, conforme o trecho a seguir:

A questdo da culpabilidade, por exemplo, deve transcender ao velho
principio societas delinquere non potest.

Na sua concepc¢dao classica, nao ha como se atribuir culpabilidade a
pessoa juridica. Modernamente, no entanto, a culpabilidade nada
mais é do que a responsabilidade social e a culpabilidade da pessoa

759 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 610.114 . Recorrente: Ministério
Publico Federal. Recorrido: CIMSAL - Comércio e Industria de Moagem e Refinacdo Santa Cecilia
LTDA. Relator: Ministro Gilson Dipp. Brasilia, 17 de novembro de 2005. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=594465&tipo=0&nreg=20030210087
0&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20051219&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.
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juridica, neste contexto, limita-se a vontade do seu administrador ao
agir em seu nome e proveito. (grifo do autor)’®

Por mais que se tenha promovido uma alteracdo de paradigma metodologico
da teoria do delito, abandonando-se barreiras inquestionadas pelo finalismo e se
produzindo uma adequacdo da dogmatica a necessidade de responsabilizacdo
penal da pessoa juridica, ainda se percebe um certo apego a elementos do
paradigma anterior, mantendo-se a responsabilizacdo da pessoa juridica atrelada,
em ultima instancia, a fonte ontologica da responsabilidade penal, que € a pessoa
fisica. Isso se extrai da seguinte passagem da decisdo: “De fato, ndo se pode
compreender a responsabilizacdo do ente moral dissociada da atuacdo de uma
pessoa fisica, que age com elemento subjetivo proprio (dolo ou culpa), uma vez que
a atuacao do colegiado em nome e proveito da pessoa juridica é a propria vontade
da empresa.”’¢!

Com isso, o Superior Tribunal de Justica entendeu necessaria a identificacdo
das pessoas fisicas responsaveis pela atuacdo da pessoa juridica, para que se
pudesse estabelecer se essas pessoas agiram em nome do ente coletivo e dentro
de suas func¢des (do que decorreria 0 dolo da pessoa juridica), ou se se estaria
diante de atuacédo isolada de um simples empregado da pessoa juridica (0 que
justificaria uma responsabilizagdo culposa da empresa) — adotada, nesse caso, a
teoria da dupla imputacdo necesséria, posteriormente abandonada pelo Tribunal.

N&o se chega, entdo, a um estagio de normativizacdo da teoria do delito que

desenvolva categorias do delito préprias da pessoa juridica e desvinculadas de uma

760 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 610.114 . Recorrente: Ministério
Publico Federal. Recorrido: CIMSAL - Comércio e Industria de Moagem e Refinacdo Santa Cecilia
LTDA. Relator: Ministro Gilson Dipp. Brasilia, 17 de novembro de 2005. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=594465&tipo=0&nreg=20030210087
0&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20051219&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

761 A vinculacdo a um fundamento ontolégico (dolo naturalista), mesmo em se tratando de imputacado
a pessoa juridica, fica ainda mais evidenciado na parte final do seguinte trecho de outro julgado,
mais recente, examinado no ponto posterior: “Esta Corte adotava a teoria da dupla imputacéo
necessaria em crimes contra o meio ambiente, por entender que a responsabilizacdo penal da
pessoa juridica ndo poderia prescindir da imputacdo concomitante da pessoa fisica que agia em
nome da pessoa juridica (ou em seu beneficio). Isso porque somente a pessoa fisica poderia ser
atribuido o elemento volitivo do tipo penal (culpa ou dolo).” (BRASIL. Superior Tribunal de justica.
Agravo regimental no recurso ordinario em mandado d e segurancga n° 48.085 . Agravante:
Imerys Rio Capim Caulim S.A. Agravado: Ministério Publico do Estado do Para. Relator: Ministro
Gurgel de Faria. Brasilia, 05 de novembro de  2015. Disponivel  em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1461896&tipo=0&nreg=2015008756
50&SeqgCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20151120&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).
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base ontoldgica, o que é defendido, por exemplo, por Carlos Gémez-Jara Diez,
guando refere que se deva “[...] buscar um verdadeiro dolo empresarial deslindado
do dolo das pessoas fisicas.”’62

Esse autor promove a mesma construcdo especifica a pessoa juridica em

relacéo a culpabilidade, compreendida como a “cultura da empresa:

[..] o modelo construtivista de autorresponsabilidade penal
empresarial propfe vincular o injusto empresarial com uma
configuracdo organizativa determinada — defeituosa, inexistente,
inadequada etc. — e a culpabilidade empresarial com uma
determinada cultura corporativa — de incumprimento ou infidelidade
ao Direito. Ou seja, o injusto empresarial estaria vinculado com a
organizacdo da empresa; a culpabilidade empresarial referir-se-ia a
cultura da empresa.’®

Na decisdo do Superior Tribunal de Justica se tem, assim, uma perceptivel
normativizacdo de conceitos da teoria geral do delito, o que se promove com a
finalidade de permitir a intervengao do Direito Penal nos atos praticados por pessoas
juridicas, conquanto tenham sido preservadas algumas limitacdes proprias do

paradigma ontologico.
4.1.3 AgRg no recurso em mandado de seguranca n° 48.085

Da mesma forma que a decisdo anterior, mas ndo mais se exigindo a dupla
imputacdo de pessoa fisica e de pessoa juridica, o Superior Tribunal de Justica
parece ter desvinculado tanto o dolo quanto a acdo da pessoa juridica dagqueles da
pessoa fisica. E 0 que ocorre ao se entender ndo ser necessaria a imputagéo
concomitante contra pessoa fisica e pessoa juridica, conforme a seguinte passagem

da decisédo proferida no mandado de seguranca n° 48.085:764

762 GOMEZ-JARA DIEZ, Carlos. A responsabilidade penal da pessoa juridica e o dan o ambiental :
a aplicacdo do modelo construtivista de autorresponsabilidade a Lei 9.605/98. Tradugdo de
Cristina Reindolff da Motta. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 47.

763 GOMEZ-JARA DIEZ, Carlos. A responsabilidade penal da pessoa juridica e o dan 0 ambiental :
a aplicacdo do modelo construtivista de autorresponsabilidade a Lei 9.605/98. Tradugdo de
Cristina Reindolff da Motta. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013. p. 45.

764 Ementa: “PROCESSUAL PENAL. CRIME AMBIENTAL. DESNECESSIDADE DE DUPLA
IMPUTAGCAO. DESCRIGAO PORMENORIZADA DA CONDUTA DOS GESTORES DA EMPRESA.
PRESCINDIBILIDADE. ART. 54 DA LEI N. 9.605/1998. CRIME FORMAL. POTENCIALIDADE
EVIDENCIADA. LAUDO QUE ATESTA VICIOS NA ESTRUTURA UTILIZADA PELA EMPRESA.
RESPONSABILIDADE QUE NAO SE AFASTA EM RAZAO DE CULPA OU DOLO DE
TERCEIROS. 1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
548.181/PR, de relatoria da em. Ministra Rosa Weber, decidiu que o art. 225, § 3°, da Constituicao
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Nesse contexto, ndo prospera a apontada auséncia de descricdo da
conduta dos gestores no caso concreto. Isso porque, abandonada a
teoria da dupla imputacdo necessaria, a eventual auséncia da
descricdo pormenorizada da conduta dos gestores da empresa nao
resulta no esvaziamento do elemento volitivo do tipo penal (culpa ou
dolo) em relagéo a pessoa juridica.

Ademais, ndo obstante a auséncia de especificacdo da conduta das
pessoas fisicas denunciadas, tem-se que a pessoa juridica é
acusada de se omitir em relacdo aos cuidados que deveria tomar
para evitar que do transporte de minério realizado em beneficio de
sua atividade produtiva decorresse danos ao meio ambiente.

N&o ha, portanto, duvidas acerca do conteudo da imputacéo dirigida
a pessoa juridica, nem tampouco quanto ao beneficio por ela
auferido. Apenas nao é possivel especificar a conduta de cada um de
seus gestores em razdo das préprias caracteristicas do crime
omissivo, por decorrer de um nao fazer.

Apesar disso, nenhuma mencgéo especifica é feita na decisdo ao que se deva
entender por dolo ou por conduta da pessoa juridica, ou se ainda se considera o
dolo e a conduta da pessoa juridica decorrentes daqueles de seus representantes
(pessoas fisicas), apenas se prescindindo da descricdo desses para fins

processuais.

4.2 Recurso especial n°® 753.943: a aplicacdo do pri  ncipio da insignificancia

No presente caso, trata-se de decisdo monocratica proferida no recurso de

agravo em recurso especial n® 753.943,’%° no qual se pretendia a aplicacdo do

Federal ndo condiciona a responsabilizacdo penal da pessoa juridica por crimes ambientais a
simultadnea persecucdo penal da pessoa fisica em tese responsavel no ambito da empresa. 2.
Abandonada a teoria da dupla imputagdo necessaria, eventual auséncia de descrigdo
pormenorizada da conduta dos gestores da empresa ndo resulta no esvaziamento do elemento
volitivo do tipo penal (culpa ou dolo) em relacdo a pessoa juridica. 3. De acordo com o
entendimento deste Tribunal, a Lei de Crimes Ambientais deve ser interpretada a luz dos
principios do desenvolvimento sustentavel e da prevencao, indicando o acerto da analise que a
doutrina e a jurisprudéncia tém conferido a parte inicial do art. 54, da Lei n. 9.605/1998, de que a
mera possibilidade de causar dano a saude humana é suficiente para configurar o crime de
poluicdo, dada a sua natureza formal ou, ainda, de perigo abstrato. 4. Concretizacdo do dano que
evidencia a potencialidade preexistente. 5. Responsabilidade que néo se afasta em raz&o de culpa
ou dolo de terceiros, considerando-se a existéncia de laudo técnico que atesta diversos vicios
referentes a seguranca da estrutura utilizada pela empresa para o transporte de minério destinado
a sua atividade econdémica. 6. Agravo regimental desprovido.” (BRASIL. Superior Tribunal de
justica. Agravo regimental no recurso ordinario em mandado d e seguranca n° 48.085 .
Agravante: Imerys Rio Capim Caulim S.A. Agravado: Ministério Publico do Estado do Para.
Relator: Ministro Gurgel de Faria. Brasilia, 05 de novembro de 2015. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1461896&tipo=0&nreg=2015008756
50&SeqgCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20151120&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

765 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Agravo em recurso especial n°® 753.943 . Agravante:
Agnaldo Moura dos Anjos. Agravado: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais. Relator:
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principio da insignificancia’®® como causa de exclusdo da tipicidade material da
conduta.’®’

JA no inicio da fundamentacdo da decisdo, encontra-se referéncia
perfeitamente adaptavel a construcao teorica de Gunther Jakobs, quando o ministro
relator afirma: “No ordenamento juridico, a justica das decisdes também se afere por
meio de sua previsibilidade. O direito tem, pois, papel importante para a
estabilizacdo das expectativas das pessoas.”

Essa afirmacéo se adéqua a finalidade atribuida ao Direito Penal por Jakobs,
gual seja a de garantir as expectativas normativas decorrentes do fato de as
pessoas esperarem gue 0s demais se comportem de acordo com o ordenamento
normativo.’®

Adiante, manifesta-se a contrariedade do ministro relator com a aplicacéo
isolada da dogmatica, considerando adequado se estabelecer uma metodologia
comunicativa entre os elementos da dogmatica penal e as orientacbes politico-

criminais. E o que consta nos seguintes paragrafos:

Em verdade, a desconsideracdo de uma conduta humana que viola o
tipo penal, ao menos formalmente, implica uma operacdo mental por
parte do juiz, como intérprete da vontade da lei (mens legis), premido
por critérios que bem sugerem a politica criminal estatal a ser
adotada na definicdo dos bens juridicos que serdo penalmente
protegidos e em que medida.

Nao se justifica, portanto, aplicar tout court a dogmatica penal e
desconsiderar que o principio da insignificancia nada mais € do
gue uma manifestacdo, no plano jurisdicional, da po litica

Ministro Rogerio Schietti Cruz. Brasilia, 15 de setembro de 2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=51805582&tipo=0&nreg=20150186
2553&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150918&formato=PDF&salvar=false>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

766 Designado, em outro julgado do Superior Tribunal de Justica, como “medida de politica criminal”,
aplicada em caso de necessidade e utilidade. (BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas
corpus n° 199.576 . Impetrante: Guilherme Augusto Campos Bedin. Impetrado: Tribunal de Justica
do Estado de Sao paulo. Relator: Ministro Napoledo Nunes Maia Filho. Brasilia, 14 de junho de
2011. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1068403&tipo=0&nreg=2011005016
90&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20110801&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

767 Compreendida a tipicidade material como a lesédo significativa ao bem juridico tutelado pela norma
penal, em casos nos quais a conduta ndo possua relevancia material, aplica-se o principio da
insignificancia como causa excludente da tipicidade. Ou seja, afirma-se inexistir proporcionalidade
entre o resultado produzido pela conduta e a sancé@o penal a ser aplicada. (CALLEGARI, André
Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 268).

768 JAKOBS, Gunther. Sobre la normativizacion de la dogmatica juridico-p  enal. Traducdo de
Manuel Cancio Melia e Bernardo Feij6éo Sanchez. Madrid: Civitas, 2003. p. 49.
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criminal do Estado , permeavel aos valores cultivados pela
sociedade, em seu tempo e espaco.

Sopesar, portanto, os dados empiricos do processo — sejam
guais forem — implica o reconhecimento de que, na concretizacéo do
poder punitivo estatal, h4 algo além da mera tipicidade formal do
comportamento. Implica reconhecer que, conservador ou liberal, o
julgador densifica uma dada politica criminal, que h& de dialogar,
necessariamente, com a dogmatica penal.

Os conceitos juridico-penais, como lecionam Roxin e Schinemann,
h&o de ser "capazes de desempenhar um papel acertado no sistema,
alcancando consequéncias justas e adequadas"”, visto que, ante a
missdo constitucional do Direito Penal, que é a de "proteger bens
juridicos através da prevencdo geral ou especial’, a construcdo do
sistema punitivo n&o deve vincular-se a dados meramente
ontologicos, e sim orientar-se pelos fins do Direito Penal. (grifos
nossos)’®®

A parte final da citacdo acima transcrita retira qualquer davida em relacéo a
adocao de um paradigma desvinculado da proposta finalista, j& que expressamente
defendido o abandono da vinculacdo do sistema da teoria do delito a critérios
ontoldgicos, defendendo-se, entédo, a implementacdo de uma metodologia funcional
de orientacdo da dogmaética de acordo com as finalidades do Direito Penal.

Essa orientacdo da construgcdo dogmatica do Direito Penal é pautada pela
finalidade de protecédo de bens juridicos por meio das teorias da pena de prevencgao
geral e especial, conforme se menciona na parte transcrita da decisdo, de forma
compativel com a doutrina referida no capitulo anterior a respeito da metodologia

funcionalista da dogmatica penal.”’®

769 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Agravo em recurso especial n°® 753.943 . Agravante:
Agnaldo Moura dos Anjos. Agravado: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais. Relator:
Ministro Rogerio Schietti Cruz. Brasilia, 15 de setembro de 2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=51805582&tipo=0&nreg=20150186
2553&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150918&formato=PDF&salvar=false>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

710 Exemplificativamente: ROXIN, Claus. La evolucién de la Politica criminal, el Derecho pe  nal y el
Proceso penal . Traducdo de Carmen GOmez Rivero e Maria del Carmen Garcia Cantizano.
Espanha: Tirant lo Blach, 2000. p. 59; SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de
Derecho Penal. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 704,
1991. Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em: 13 jan.
2017; ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de responsabilid  ad
penal a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial Aranzadi, 2009. p. 291; MIR PUIG,
Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista electronica de ciencia penal y
criminologia , Granada, n. 7, p. 6, 2005. Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-
18.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.
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4.3 Recurso especial n° 1.485.830: 0 artigo 310 da  Lei 9.503/97 como crime de
perigo abstrato

Considera-se, agora, o recurso especial n° 1.485.830,’’! provido por maioria
dos votos, no qual se avaliou se o delito tipificado no artigo 310 da Lei 9.503/97772
exige a demonstracdo de perigo concreto de dano decorrente da conduta para sua
configuracéo ou se a referida figura delitiva se constitui um delito de perigo abstrato.
Foi tal a relevancia da matéria em julgamento que o recurso aqui mencionado foi
admitido como representativo de controvérsia entre tantos outros recursos com o
mesmo objeto na Terceira Secéo do Superior Tribunal de Justica.

No voto vencedor, se indica a adocdo de um raciocinio funcional para
fundamentar a deciséo a partir do momento no qual se realiza citacdo da doutrina de

Pierpaolo Cruz Bottini sobre a matéria:

1 Ementa: “RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO DE ACORDO COM O ART. 543-C.
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. CRIME DE TRANSITO. ART. 310 DO CTB. BEM
JURIDICO. SEGURANGCA DO TRANSITO. CRIME DE PERIGO ABSTRATO.
DESNECESSIDADE DE LESAO OU EXPOSICAO A PERIGO DE DANO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. Recurso especial processado de acordo com o regime previsto no art. 543-C, § 2°,
do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolucéo n. 8/2008 do STJ. TESE: E de perigo abstrato o
crime previsto no art. 310 do Codigo de Transito Br  asileiro. Assim, ndo é exigivel, para o
aperfeicoamento do crime, a ocorréncia de leséo ou de perigo de dano concreto na conduta
de quem permite, confia ou entrega a dire¢édo de vei  culo automotor a pessoa ndo habilitada,
com habilitacdo cassada ou com o direito de dirigir suspenso, ou ainda a quem, por seu
estado de salde, fisica ou mental, ou por embriague  z, ndo esteja em condi¢des de conduzi-
lo com seguranca. 2. Embora seja legitimo aspirar a um Direito Penal de minima intervencao,
ndo pode a dogmatica penal descurar de seu objetivo de proteger bens juridicos de reconhecido
relevo, assim entendidos, na dic¢do de Claus Roxin, como “interesses humanos necessitados de
protecdo penal’”, qual a seguranca do trafego viario. 3. Nao se pode, assim, esperar a
concretizacdo de danos, ou exigir a demonstragédo de riscos concretos, a terceiros, para a punicao
de condutas que, a priori, representam potencial producdo de danos a pessoas indeterminadas,
que trafeguem ou caminhem no espaco publico. 4. Na dic¢do de autorizada doutrina, o art. 310 do
CTB, mais do que tipificar uma conduta idénea a lesionar, estabelece um dever de garante ao
possuidor do veiculo automotor. Neste caso estabelece-se um dever de ndo permitir, confiar ou
entregar a direcdo de um automével a determinadas pessoas, indicadas no tipo penal, com ou
sem habilitacdo, com problemas psiquicos ou fisicos, ou embriagadas, ante o perigo geral que
encerra a conducdo de um veiculo nessas condi¢des. 5. Recurso especial provido.” (grifos do
autor) (BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 1.485.830 . Recorrente:
Ministério Publico de Minas Gerais. Recorrido: Paulo Ferreira da Silva. Relator para o acérdao:
Ministro Rogério Schietti Cruz. Brasilia, 11 de marco de 2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1390314&tipo=0&nreg=2014026285
03&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150529&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

712 | ei 9.503/97, art. 310: “Permitir, confiar ou entregar a direcdo de veiculo automotor a pessoa nao
habilitada, com habilitagcdo cassada ou com o direito de dirigir suspenso, ou, ainda, a quem, por
seu estado de saude, fisica ou mental, ou por embriaguez, ndo esteja em condi¢cdes de conduzi-lo
com seguranca: Penas - detencdo, de seis meses a um ano, ou multa.” (BRASIL. Lei n® 9.503, de
23 de setembro 1997 . |Institui o Codigo de Transito Brasileiro. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9503.htm>. Acesso em: 13 jan. 2017)
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Assim, com a visdo de um conceito um pouco menos restrito para
abarcar os casos de crime que gere perigo para um numero
indeterminado de pessoas, ‘Os tipos penais de perigo abstrato num
sistema penal funcionalista moderado devem ser avaliados sob uma
perspectiva teleoldgica, que direciona toda a politica criminal e define
0 conteudo dos institutos dogmaticos do sistema penal.” (BOTTINI,
Pierpaolo Cruz. Crimes de perigo abstrato . 3. ed. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2013, p. 228).7"3

Posteriormente a isso e apés diversas citacbes doutrinarias utilizadas para
fundamentar o entendimento de que o delito do artigo 310 da Lei 9.503/97 se
configura em um crime de perigo abstrato (ou melhor, de perigo abstrato-
concreto’’#), o relator novamente se utiliza de raciocinio préprio do funcionalismo ao

referir:

N&o se trata de uma visdo de aceitacdo de um ‘solipsismo juridico-
penal (GRECO, op. cit., p. 42), em razdo do qual somente o direito
penal pode estabelecer proibicdes e sancdes. Mas de usar, de modo
suficiente e necessario — e sob critérios bem definidos (recordo-me
aqui do seminal artigo do Prof. Juarez Tavares) (Critérios de sele¢éo
de crimes e cominacdo de penas. Revista Brasileira de Ciéncias
Criminais, Sdo Paulo, v. 0, n. 0, 1992) —, a dogmatica penal como
instrumento de realizagdo de uma politica criminal assentada
sobre a dignidade da pessoa humana e voltada a prot ec¢éo de
bens juridicos . (grifo do autor)’’®

Estabelece-se, assim, um raciocinio funcional da dogmatica penal,
direcionada a realizacdo dos objetivos politico-criminais, respeitando-se limitacfes a

esse seu direcionamento, o que se assemelha ao referencial tedrico de Claus Roxin,

773 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n® 1.485.830 . Recorrente: Ministério
Publico de Minas Gerais. Recorrido: Paulo Ferreira da Silva. Relator para o acérdao: Ministro
Rogério  Schietti  Cruz. Brasilia, 11 de marco de 2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1390314&tipo=0&nreg=2014026285
03&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150529&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

774 Conforme a seguinte citacdo do julgado: “Como salienta Pierpaolo Bottini, ‘os delitos de perigo
abstrato-concreto descrevem a conduta proibida e exigem expressamente, para a configuracdo da
tipicidade objetiva, a necessidade da periculosidade geral , ou seja, que a acdo seja apta ou
idonea para lesionar ou colocar em perigo concreto um bem juridico’ (Crimes de perigo abstrato. 3.
ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 90).”

775 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 1.485.830 . Recorrente: Ministério
Publico de Minas Gerais. Recorrido: Paulo Ferreira da Silva. Relator para o acérdao: Ministro
Rogério  Schietti  Cruz. Brasilia, 11 de marco de 2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1390314&tipo=0&nreg=2014026285
03&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150529&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.
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ao propor um sistema funcional delimitado pelos direitos humanos e pelos principios
do Estado de Direito e do Estado Social.”’®

4.4 Teoria da imputacao objetiva

Também possui aplicacdo presente no Superior Tribunal de Justica a teoria
da imputacdo objetiva, abordada no capitulo anterior, inclusive sendo relacionada
expressamente com a corrente funcionalista da dogmatica penal. E o que se
percebe na seguinte passagem da decisdo proferida no agravo regimental no
recurso especial n° 1.243.193:777 “[...] o dolo opera diretamente no tipo penal, que
na hodierna estrutura funcionalista da teoria do crime, leva em consideracao,
também, os aspectos formais (conduta, resultado juridico, nexo de causalidade e
subsuncdo legal) e os materiais (imputacdo objetiva, desvalor da conduta e
desvalor do resultado).” (grifos do autor)

Diversas outras decisdes do Superior Tribunal de Justica fazem mencdo a
teoria da imputacdo objetiva, em algum de seus critérios especificadores que
determinam ou excluem a imputacdo ao tipo objetivo. A algumas delas se fara

referéncia a seguir.

4.4.1 Habeas corpus n° 68.871

Em decisdo proferida no julgamento do habeas corpus n°® 68.871,’"® julgado

no dia 06 de agosto de 2009, percebe-se a ado¢édo da concepcao de que a teoria da

776 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Tradugéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 232.

777 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Agravo regimental em recurso especial n°1.243.193
Agravante: Ministério Publico Federal. Agravado: Edgar Alves dos Santos. Relator: Ministro Jorge
Mussi. Brasilia, 22 de maio de 2012. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1150735&tipo=0&nreg=2011003796
57&SeqgCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20120531&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

78 Ementa: “HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO. VITIMA - MERGULHADOR
PROFISSIONAL CONTRATADO PARA VISTORIAR ACIDENTE MARITIMO. ART. 121, §§ 3° E
4°, PRIMEIRA PARTE, DO CODIGO PENAL. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA. 1. Para que o agente seja condenado pela pratica de crime culposo, séo
necessarios, dentre outros requisitos: a inobservancia do dever de cuidado objetivo (negligéncia,
imprudéncia ou impericia) e o nexo de causalidade. 2. No caso, a denlncia imputa ao paciente a
pratica de crime omissivo culposo, no forma impropria. A teor do § 2° do art. 13 do Cédigo Penal,
somente podera ser autor do delito quem se encontrar dentro de um determinado circulo
normativo, ou seja, em posicdo de garantidor. 3. A hipétese ndo trata, evidentemente, de uma
auténtica relacdo causal, ja que a omissédo, sendo um nao-agir, nada poderia causar, no sentido
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imputacao objetiva teria por fundamento a relagéo de causalidade, ndo sendo ambas
sinbnimas, mas critérios distintos, ponto de vista encontrado em Roxin’’® e em
Jakobs. 80

A denuncia, nesse caso, se relaciona a caso no qual um navio da empresa
Petrobras Transportes S.A. — TRANPETRO teria colidido com pedras submersas e,
em decorréncia da colisdo, teria ocorrido 0 vazamento de sua carga de nafta,
substancia quimica altamente toxica. Diante disso, o denunciado, engenheiro naval
especialista em acidentes maritimos, ficou encarregado do socorro ao acidente.

Apbs a contratacdo de uma empresa de mergulhos para realizacéo de vistoria
no casco do navio, o denunciado entrou em contato com o mergulhador designado
para realizar o mergulho. Os acontecimentos posteriores sao narrados da seguindo

maneira na denuncia:

Realizada a viagem aérea e efetuado o pouso em Curitiba, o
denunciado [..] entrou em contato, via telefone celular, com o
mergulhador Nereu Gouvea, informando-lhe dos fatos do acidente,
da volatiidade da nafta, da impossibilidade do uso de compressor

naturalistico da expressédo. Portanto, a relacéo causal exigida para a configuracdo do fato tipico
em questdo é de natureza normativa. 4. Da andlise singela dos autos, sem que haja a
necessidade de se incursionar na seara fatico-probatoéria, verifico que a auséncia do nexo causal
se confirma nas narrativas constantes na prépria denuncia. 5. Diante do quadro delineado, ndo ha
falar em negligéncia na conduta do paciente (engenheiro naval), dado que prestou as informacdes
que entendia pertinentes ao éxito do trabalho do profissional qualificado, alertando-o sobre a sua
exposicdo a substancia toxica, confiando que o contratado executaria a operacdo de mergulho
dentro das regras de seguranca exigiveis ao desempenho de sua atividade, que mesmo em
situagfes normais ja € extremamente perigosa. 6. Ainda que se admita a existéncia de relagdo de
causalidade entre a conduta do acusado e a morte do mergulhador, a luz da teoria da imputagdo
objetiva, seria necessaria a demonstracao da criagao pelo paciente de uma situagao de risco ndo
permitido, ndo-ocorrente, na hipétese. 7. Com efeito, ndo ha como asseverar, de forma efetiva,
que engenheiro tenha contribuido de alguma forma para aumentar o risco ja existente (permitido)
ou estabelecido situacdo que ultrapasse os limites para os quais tal risco seria juridicamente
tolerado. 8. Habeas corpus concedido para trancar a acdo penal, por atipicidade da conduta.”
(BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n® 68.871 . Impetrante: Luiz Antbnio
Céamara e Outro. Impetrado: Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regidao. Relator
para o acérddo: Ministro Og Fernandes. Brasilia, 06 de agosto de 2009. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=878973&tipo=0&nreg=20060233748

1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20091005&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

79 ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacdo objetiva no direito penal . Traducéo de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. P. 270; ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica
juridico-penal en Alemania. Indret : Revista para el Andlisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 6, 2012.
Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

780 JAKOBS, Ginther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la imputacion.
Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid:
Marcial Pons, 1997. p. 237.
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para o mergulho visto o risco de explosdo e a possibilidade de
intoxicacdo com os vapores da nafta existentes no ar. [...]

Entretanto, ainda neste contato telefonico, o denunciado n&o orientou
Nereu Gouvea sobre a necessidade de contatar, previamente ao
mergulho, o capitdo do navio e 0s responsaveis pela seguranca da
area, ndo informando, também, sobre a toxicidade da nafta. Além
dos mencionados cilindros de ar comprimido, o denunciado nada
falou sobre os demais equipamentos de mergulho necessérios para a
operacdo, bem como sobre as medidas de seguranca, previstas nas
normas do Ministério do Trabalho e da Marinha, aplicaveis a
operacado que seria realizada.

J& proximo do navio, sem o apoio constante por parte do pessoal da
empresa contratante e do navio, a equipe de mergulhadores iniciou
os procedimentos. [...]

Nereu Gouvea entdo entrou na agua [...] e apos 30 segundos a
mangueira que o acompanhava comecou a correr de um modo
diferente, o que levou os seus ajudantes a sinalizar ao mergulhador
com puxdes no cabo chamado "linha da vida". Como este ja néo
respondeu, resolveram puxa-lo. Nereu foi trazido préximo ao barco ja
sem a mascara de mergulho, sem o capuz e com o bocal solto;
estava desacordado, soltando sangue pelos olhos e uma espuma
branca pelo nariz e boca. [...]

Nereu Gouveia morreu ao final da tarde do dia 18/10/01, tendo como
causa mortis edema agudo de pulméo, causado por intoxicacdo
exdgena aguda por hidrocarboneto volétil, consoante laudo de
exame de necrépsia de fls.95/96 do apenso Il do inquérito policial.

O laudo pericial de fls.217/224 do apenso Il do inquérito policial
apresenta a conclusdo de que o equipamento de mergulho utilizado
por Nereu Gouvea quando dos fatos ndo é adequado para mergulho
em aguas poluidas com agentes quimicos como a nafta, ou agentes
biol6gicos, tendo em vista que suas caracteristicas de uso nédo
eliminam a possibilidade de inalacdo, absorcdo e ingestdo de
guaisquer substancias porventura existentes no local de mergulho
(fls.223). [...]

Em suma, em Paranagud-PR, na baia de Paranagui, BAYARD
MACIEL MONTEIRO EVANGELHO, atuando de forma negligente e
em inobservancia de regras técnicas aplicaveis, causou
involuntariamente a morte de Nereu Gouvea. Assim agindo, incorreu
0 denunciado BAYARD MACIEL MONTEIRO EVANGELHO nas
sangOes do artigo 121, 88 3° e 4°, primeira parte, do Codigo Penal
[..].78%

O voto vencedor proferido nesse julgamento se inicia afirmando que o caso

narrado se centra na problematica envolvendo a relacdo de causalidade,’®?

781 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n°® 68.871 . Impetrante: Luiz Anténio Camara
e Outro. Impetrado: Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido. Relator para o
acordao: Ministro Og Fernandes. Brasilia, 06 de agosto de 2009. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=878973&tipo=0&nreg=20060233748
1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20091005&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

782 Nas palavras do relator: “Observo que a questdo juridica levantada na impetracdo se situa no
ambito da relacdo de causalidade, como lembra a defesa, diante do que dispbe o art. 13 do
Cdédigo Penal: ‘O resultado, de que depende a existéncia do crime, somente € imputavel a quem
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ressaltando-se a inexisténcia de uma relacdo causal naturalistica no crime
omissivo,’®® fato esse que leva Jakobs a concluir que o juizo de imputacdo se
considera mais amplo do que o juizo de causalidade.”®*

ApOs essas adverténcias, entendeu-se pela auséncia do nexo de causalidade
em razdo da falta de negligéncia na conduta do agente, ja que teria advertido a
vitima de que a conduta que realizaria (mergulho em agua contaminada por agente
quimico altamente toxico) era perigosa. E o que se verifica na seguinte passagem da

fundamentacéo da deciséo:

Da andlise singela dos autos, sem que haja a necessidade de se
incursionar na seara féatico-probatéria, verifico que a auséncia do
nexo causal se confirma[...].

Diante do quadro delineado, ndo ha falar em negligéncia na conduta
do paciente, dado que prestou as informacbes que entendia
pertinentes ao éxito do trabalho do profissional qualificado, alertando-
0 sobre a sua exposicdo a substancia toxica, confiando que o
contratado executaria a operacdo de mergulho dentro das regras de
seguranca exigiveis ao desempenho de sua atividade, que mesmo
em situacdes normais ja é extremamente perigosa.’s®

Entretanto, o exame de tipicidade n&do se restringiu a relagdo de causalidade
(compreendida, no caso, como a prépria negligéncia), realizando-se, também, o
exame do requisito do “risco permitido” da imputacdo objetiva nos seguintes termos
— consignando-se que apenas se passaria a analise da imputacdo objetiva se

existente o nexo causal:

Ihe deu causa. Considera-se causa a acdo ou omissdo sem a qual o resultado ndo teria ocorrido.’
No caso, a denlincia imputa ao paciente a pratica de crime omissivo culposo, no forma imprépria.”

783 Ainda no voto vencedor: “A hipétese dos autos ndo trata, evidentemente, de uma auténtica relacdo
causal, ja que a omissao, sendo um ndo-agir, nada poderia causar, no sentido naturalistico da
expressdo. Portanto, a relacdo causal exigida para a configuracdo do fato tipico em questdo é de
natureza normativa. Aplica-se aqui, portanto, raciocinio diverso daquele utilizado para a
constatacdo de uma auténtica relacao causal.”

784 “Dado que sOlo un suceso puede condicionar un resultado, pero la ausencia de un suceso no
puede hacerlo, una omisién no es causal de un resultado. Sin embargo, como las omisiones
pueden ser imputables, la relacién de imputacion es, por consiguiente, mas amplia que la relacion
causal.” (grifo do autor) (JAKOBS, Gunther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria
de la imputacion. Traducao de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de Murillo.
2. ed. Madrid: Marcial Pons, 1997. p. 236).

785 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n°® 68.871 . Impetrante: Luiz Antdnio Camara
e Outro. Impetrado: Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 4 Regido. Relator para o
acérddo: Ministro Og Fernandes. Brasilia, 06 de agosto de 2009. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=878973&tipo=0&nreg=20060233748
1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20091005&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.
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Ainda que se admita a existéncia de relacdo de causalidade entre a
conduta do acusado e a morte do mergulhador, a luz da teoria da
imputacdo objetiva, seria necessaria a demonstracéo da criacdo pelo
paciente de uma situacdo de risco ndo permitido, ndo-ocorrente, na
hipétese.

Com efeito, ndo h&d como asseverar, de forma efetiva, que
engenheiro tenha contribuido de alguma forma para aumentar o risco
ja existente (permitido) ou estabelecido situagdo que ultrapasse os
limites para os quais tal risco seria juridicamente tolerado.

E sabido que o dano juridico ocorrido dentro dos limites do risco
permitido exclui a imputacdo objetiva, tornando o fato atipico.”®®

O exame de tipicidade da conduta do agente cessaria, como se percebe, na

relacdo de causalidade inicialmente referida na decisdo. Contudo, considerando-se

hipoteticamente a existéncia de nexo causal, passaria o ministro relator ao exame

dos critérios normativos de imputacdo objetiva, o que o levou a fazer referéncia ao

risco permitido como elemento de excluséo da tipicidade.

4.4.2 Habeas corpus n° 46.525

Veja-se, nesse topico, a decisdo proferida no habeas corpus n° 46.525,787

julgado a unanimidade no dia 21 de marco de 2006. Também nesse caso se

786

787

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n° 68.871 . Impetrante: Luiz Anténio Camara
e Outro. Impetrado: Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 4 Regido. Relator para o
acérddo: Ministro Og Fernandes. Brasilia, 06 de agosto de 2009. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=878973&tipo=0&nreg=20060233748

1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20091005&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

Ementa: “PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO. MORTE POR
AFOGAMENTO NA PISCINA. COMISSAO DE FORMATURA. INEPCIA DA DENUNCIA.
ACUSACAO GENERICA. AUSENCIA DE PREVISIBILIDADE, DE NEXO DE CAUSALIDADE E DA
CRIACAO DE UM RISCO NAO PERMITIDO. PRINCIPIO DA CONFIANCA. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. ATIPICIDADE DA CONDUTA. ORDEM CONCEDIDA. 1. Afirmar na dendncia que
‘a vitima foi jogada dentro da piscina por seus colegas, assim como tantos outros que estavam
presentes, ocasionando seu 6bito’ ndo atende satisfatoriamente aos requisitos do art. 41 do
Cdédigo de Processo Penal, uma vez que, segundo o referido dispositivo legal [...] 3. Por outro
lado, narrando a denlncia que a vitima afogou-se em virtude da ingestdo de substancias
psicotrépicas, 0 que caracteriza uma autocolocacdo em risco, excludente da responsabilidade
criminal, ausente o nexo causal. 4. Ainda que se admita a existéncia de relacdo de causalidade
entre a conduta dos acusados e a morte da vitima, a luz da teoria da imputacdo objetiva,
necessaria € a demonstracdo da criacdo pelos agentes de uma situacdo de risco ndo permitido,
ndo-ocorrente, na hipotese, porquanto € inviavel exigir de uma Comissédo de Formatura um rigor
na fiscalizagcao das substancias ingeridas por todos os participantes de uma festa. 5. Associada a
teoria da imputagéo objetiva, sustenta a doutrina que vigora o principio da confianga, as pessoas
se comportardao em conformidade com o direito, 0 que ndo ocorreu in casu, pois a vitima veio a
afogar-se, segundo a denudncia, em virtude de ter ingerido substancias psicotropicas,
comportando-se, portanto, de forma contraria aos padrfes esperados, afastando, assim, a
responsabilidade dos pacientes, diante da inexisténcia de previsibilidade do resultado, acarretando
a atipicidade da conduta. 6. Ordem concedida para trancar a acdo penal, por atipicidade da
conduta, em razdo da auséncia de previsibilidade, de nexo de causalidade e de criacdo de um
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questionou a existéncia do nexo causal,’® que igualmente aqui foi excluido.
Entretanto, se chegou a conclusao de que inexiste causalidade no presente caso por
meio da utilizacdo da teoria da imputacdo objetiva, especificamente pelo critério da

“autocolocacdo em risco” da vitima, conforme o trecho seguinte do acérdéo:

A auséncia do nexo causal se confirma na assertiva constante da
prépria dendncia, ao dizer que, ‘considerando-se a profundidade,
altura e o biotipo da vitima, a pericia concluiu também que a piscina
nao apresentava riscos para uma pessoa em condigbes normais
independentemente de saber ou ndo nadar, assim como as
condi¢cbes apresentadas pela vitima baseadas na dosagem alcodlica
ndo impediriam a mesma de reagir para evitar o afogamento,
concluindo que a mesma afogou-se em virtude de ter ingerido
substéancias psicotrdpicas’ (fls. 65/66).

Portanto, infere-se da narragdo da peca inicial acusatdria que houve
consentimento do ofendido na ingestdo de substancias psicotrédpicas.
Em casos tais, ocorre a exclusdo da responsabilidade, pois se trata
de autocolocacdo em risco, consoante afirma abalizada doutrina
(D'AVILA, Fabio Roberto. Crime Culposo e a Teoria da Imputacéo
Objetiva. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 71).
Desse modo, o fato de a vitima ter vindo a 6bito em razdo da
ingestdo de substancias psicotrépicas ndo tem relacdo direta com a
conduta dos acusados, 0 que afasta a possibilidade de aplicacdo da
teoria da imputagdo objetiva. (grifo do autor)’®®

Ao que parece, o raciocinio formulado na decisdo do Superior Tribunal de
Justica vai de encontro ao entendimento de Jakobs quando refere que o critério da
autocolocacdo em perigo ndo necessariamente exclui o nexo de causalidade, mas

sim o juizo de imputacédo.’® Entretanto, fica perceptivel na decisédo a adocdo de um

risco ndo permitido, em relacdo a todos os denunciados, por forca do disposto no art. 580 do
Cédigo de Processo Penal.” (BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n® 46.525 .
Impetrante: Dalila de Oliveira Matos. Impetrado: Primeira Camara Criminal do Tribunal de justica
do Estado do mato Grosso. Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima. Brasilia, 21 de mar¢o de 2006.
Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=614749&tipo=0&nreg=20050127885
1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20060410&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

78 Nas palavras do relator: “Desse modo, uma vez identificado o resultado, no caso, a morte da
vitima, que constitui elemento indispensavel a formulagdo tipica do homicidio culposo, é
imprescindivel relaciona-lo com a acgéo realizada pelo agente, mediante um vinculo causal, cuja
auséncia acarreta a impossibilidade de imputac&o.”

78 BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n° 46.525 . Impetrante: Dalila de Oliveira
Matos. Impetrado: Primeira Camara Criminal do Tribunal de justica do Estado do mato Grosso.
Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima. Brasilia, 21 de mar¢co de 2006. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=614749&tipo=0&nreg=20050127885
1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20060410&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

790 O autor refere, em sua obra: “Paralelamente a la solucién en la prohibicién de regreso, entonces, a
pesar de existir la causalidad de un tercero, el motivo juridicamente relevante ha de determinarse
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critério proprio da imputacdo objetiva para se determinar a exclusdo da

responsabilidade penal.

Essa adocédo da teoria da imputacdo objetiva ndo cessa, entretanto, nesse

ponto da decisdo. Em momento posterior, nova referéncia é feita, agora em relacao

ao critério da criagdo de um risco ndo permitido:

Ainda que se admita a existéncia de relacdo de causalidade entre a
conduta dos acusados e a morte da vitima, a luz da teoria da
imputacdo objetiva, necesséria é a demonstracdo da criacdo pelos
agentes de uma situacdo de risco ndo permitido, ndo-ocorrente, na
hipétese, uma vez que € inviavel exigir de uma Comissdo de
Formatura um rigor na fiscalizacdo das substancias ingeridas por
todos os participantes de uma festa.

Ademais, uma eventual falta de atendimento aos pressupostos
necessarios para a organizacao da festa por parte da Comisséo de
Formatura esté fora dos limites do que a doutrina denomina de risco
juridicamente relevante, caracterizando um risco permitido, isto €, um
risco geral da vida, pois, conforme registrado no primeiro voto vogal,
‘¢ fato corriqueiro, de todos sabido, que ha uso e abuso de
substancias entorpecentes nas festas promovidas por jovens,
inclusive e principalmente no ambito universitario, em todo o pais’ (fl.
447).7%1

Por fim, ainda se destaca a mencdo ao principio da confianga,’? também

relacionado com a teoria da imputacao objetiva:

79

iy

792

s6lo dentro del ambito del titular del bien.” (JAKOBS, Ginther. Derecho penal . Parte general.
Fundamentos y teoria de la imputacién. Traducdo de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis
Serrano Gonzalez de Murillo. 2. ed. Madrid: Marcial Pons, 1997. p. 306).

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n°® 46.525 . Impetrante: Dalila de Oliveira
Matos. Impetrado: Primeira Camara Criminal do Tribunal de justica do Estado do mato Grosso.
Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima. Brasilia, 21 de marco de 2006. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=614749&tipo=0&nreg=20050127885

1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20060410&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

Em relacdo a esse ponto, destaca-se que, além de toda a divida e diversidade de concepces
que envolvem a teoria da imputacédo objetiva, verifica-se também aplicacbes contrarias a licbes
doutrinarias. No exemplo do principio da confianca, encontra-se julgado excluindo a sua utilizacéo
em prol do agente que age ilicitamente: “Nao pode se escorar no principio da confianca o condutor
de dnibus que ndo guarda comportamento diligente e esperado pela comunidade e ndo observa
as regras de transito vigentes. [...] Desse modo, pode valer-se de tal principio o agente cujo
comportamento se deu de acordo com o esperado pela sociedade e dentro das regras vigentes.”
(BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n°® 1.580.438 . Recorrente: Ministério
Publico do Estado do Parana. Recorrido: Neri Mendes. Relator: Ministro Rogerio Schietti Cruz.
Brasilia, 05 de abril de 2016. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1501408&tipo=0&nreg=2009025013

83&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20160418&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017). Em sentido contrario ao consignado no julgado referido, veja-se a doutrina de Fabio
Roberto D’Avila: “[...] é totalmente equivocada a ideia de que ndo podem valer-se do principio da
confianca aquelas pessoas que se comportam de forma ilicita.” (D’AVILA, Fabio Roberto. Crime
culposo e a teoria da imputacdo objetiva . S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2001. p. 52).
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Associada a teoria da imputagdo objetiva, sustenta também a
doutrina que vigora o principio da confian¢ga, segundo o qual as
pessoas se comportardo em conformidade com o direito, enquanto
ndo existirem pontos de apoio concretos em sentido contrario, 0os
guais ndo seriam de afirmar-se diante de uma aparéncia suspeita
(pois se trata de um critério vago, passivel de aleatorias
interpretacdes), mas s6 diante de uma reconhecivel inclinagéo para o
fato. (ROXIN, Claus. Teoria da Imputacdo Objetiva. In Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais, ano n° 9, abril-junho de 2002, Ed.
Revista dos Tribunais, pp. 11-31, p. 14). (grifo do autor)’®®

E notavel, pelas passagens transcritas do julgado em exame, a adocédo de

doutrina de carater funcionalista pelo Superior Tribunal de Justica, para determinar a

existéncia de imputacdo do resultado aos agentes, resolvendo-se o problema no

ambito da tipicidade objetiva.

4.4.3 Recurso especial n® 822.517

No recurso especial n® 822.517,7°4 julgado no dia 12 de junho de 2007, faz-se

mencao explicita a critérios especificos da teoria da imputacdo objetiva, com

destaque para o “risco permitido/proibido”.

793

794

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n°® 46.525 . Impetrante: Dalila de Oliveira
Matos. Impetrado: Primeira Camara Criminal do Tribunal de justica do Estado do mato Grosso.
Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima. Brasilia, 21 de mar¢co de 2006. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=614749&tipo=0&nreg=20050127885

1&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20060410&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

Ementa: “CRIMINAL. RESP. DELITO DE TRANSITO. RESPONSABILIDADE PENAL. DELITO
CULPOSO. RISCO PERMITIDO. NAO OCORRENCIA. IMPUTABILIDADE OBJETIVA. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ. INCIDENCIA. PENA PECUNIARIA SUBSTITUTIVA.
AUSENCIA DE CORRESPONDENCIA COM A PENA SUBSTITUIDA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO. I. De acordo com a Teoria Geral da Imputacdo
Objetiva o resultado nao pode ser imputado ao agente quando decorrer da pratica de um risco
permitido ou de uma acao que visa a diminuir um risco ndo permitido; o risco permitido nao realize
o resultado concreto; e o resultado se encontre fora da esfera de protecdo da norma. Il. O risco
permitido deve ser verificado dentro das regras do ordenamento social, para o qual existe uma
carga de tolerancia genérica. E o risco inerente ao convivio social e, portanto, toleravel. IIl.
Hipdtese em que o agente agiu em desconformidade com as regras de transito (criou um risco néo
permitido), causando resultado juridico abrangido pelo fim de prote¢do da norma de cuidado -
morte da vitima, atraindo a incidéncia da imputabilidade objetiva. IV. As circunstancias que
envolvem o fato em si ndo podem ser utilizadas para atrair a incidéncia da teoria do risco permitido
e afastar a imputabilidade objetiva, se as condi¢cdes de sua aplicagdo encontram-se presentes, isto
€, se 0 agente agiu em desconformidade com as regras de transito, causando resultado juridico
gue a norma visava coibir com sua original previsdo. V. O fato de transitar as 3 horas da
madrugada e em via deserta ndo pode servir de justificativa a atuacdo do agente em
desconformidade com a legislacdo de transito. Isto ndo é risco permitido, mas atuacéo proibida.
VI. Impossivel se considerar a hipétese de aplicacdo da teoria do risco permitido com atribuicao do
resultado danoso ao acaso, seja pelo fato do agente transitar embriagado e em velocidade acima
da permitida na via, seja pelo que restou entendido pela Corte a quo no sentido de sua direcdo
descuidada. VII. A averiguacdo do nexo causal entre a conduta do réu, assim como da vitima, que
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O recurso se refere a caso no qual o agente saiu de uma festa em seu

veiculo, na qual consumiu bebida alcodlica, acompanhado de uma mulher, que néao

fazia uso do cinto de seguranca enquanto estava no veiculo. Em determinado

momento, o0 agente teria excedido o limite de velocidade e, por se deparar com um

medidor de velocidade (“pardal”’), acabou por frear abruptamente, perdendo o

controle do veiculo e capotando, o que resultou na morte da passageira que nao

utilizava o cinto de seguranca.

Para determinar a responsabilidade do agente pela morte da passageira do

veiculo, foi utilizada a teoria da imputacdo objetiva, especialmente no que se refere

ao critério do “risco proibido/permitido”, o que fica expresso na seguinte passagem

da decisao:

795

No estudo da Teoria Geral da Imputacdo Obijetiva, criada por Claus
Roxin, para haver imputacdo objetiva, faz-se necessaria a
concorréncia das seguintes condi¢des: a) a criagdo ou aumento de
um risco ndo permitido; b) a realizacdo deste risco no resultado
concreto; e ¢) que o resultado se encontre na esfera de protecdo da
norma.

Por outro lado, o resultado ndo pode ser imputado ao agente quando:
a) o resultado decorrer da préatica de um risco permitido ou de uma
acao que visa a diminuir um risco ndo permitido; b) o risco permitido
nao realize o resultado concreto; c¢) o resultado se encontre fora da
esfera de protecdo da norma. [...]

No presente caso, trata-se da ocorréncia de um risco proibido, pois o
recorrente agiu em total desconformidade com o ordenamento
juridico, ao dirigir apos ingestédo de bebida alcodlica e, acompanhado
da vitima, trafegar em via publica empreendendo velocidade acima
da permitida. Tal conduta ndo é toleravel, mas proibida pelo
legislador, tendo causado o resultado morte, previsto no Codigo de
Transito, em seu art. 302.7%°

nao teria feito uso do cinto de seguranca, com o resultado final, escapa a via especial, diante do
Obice da Sumula 07 desta Corte se, nas instancias ordinarias, ficou demonstrado que, por sua
conduta, o agente, em violacdo ao Cddigo de Transito, causou resultado abrangido pelo fim de
protecdo da norma de cuidado. VIIl. Ndo ha simetria entre a pena pecuniaria substitutiva e a
guantidade da pena privativa de liberdade substituida. IX. Recurso parcialmente conhecido e
desprovido.” (grifo do autor) (BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n® 822.517 .
Recorrente: Daniel da Silva Antunes. Recorrido: Ministério Publico do Distrito Federal e Territorios.
Relator: Ministro Gilson Dipp. Brasilia, 12 de junho de 2007. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=642408&tipo=0&nreg=20060038086
0&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20070629&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017).

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n® 822.517 . Recorrente: Daniel da Silva
Antunes. Recorrido: Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios. Relator: Ministro Gilson
Dipp. Brasilia, 12 de junho de 2007. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=642408&tipo=0&nreg=20060038086
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Nesse julgado, conferiu-se destaque, no ambito da imputacdo objetiva, a
valoracdo do risco proibido/permitido. Contudo, ndo h&d mencdo ao critério da
“heterocolocacdo em perigo consentida”, também integrante da teoria da imputacéo
objetiva e que, ao que parece, poderia resolver o problema de imputacdo do

resultado.”9

0&SegCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20070629&formato=PDF&salvar=false>. Acesso em:
13 jan. 2017.

796 Roxin fornece exemplo semelhante ao caso julgado, no qual, consciente do risco, mas néo se
colocando em situacédo de perigo, a vitima acaba por permitir que outra pessoa lhe coloque em
situacao de risco. Nas palavras do autor, ja referidas nesse trabalho: “O dono de um carro, ja
incapaz de dirigir por motivo de embriaguez, atendendo aos pedidos de um dos participantes da
festa, permite que ele vA em seu carro. O passageiro morre em um acidente causado pela
alcoolizacdo do motorista.” (ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputac@o objetiva no direito
penal. Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 367-368).
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5 CONCLUSAO

Por mais que a presente pesquisa possuisse um objetivo especifico e que
tenha sido ele o principal motivador para que fosse realizada, pode-se considerar
alcancadas algumas conclusdes também relevantes ja no inicio da pesquisa —
conclusdes que sao decorréncia da busca pela resposta ao problema de pesquisa
central.

Inicialmente, destaca-se a referéncia realizada no capitulo primeiro de que a
modificacdo historica da teoria geral do delito ndo se condiciona simplesmente por
propriedades especiais do Direito Penal; ela decorre da prépria condi¢cdo temporal
do conhecimento humano.”®” Esse é o contexto no qual se insere a teoria geral do
delito: um cenario de transformacfes interminaveis, ndo parecendo adequada a
crenca de que se tenha alcancado uma construcdo tedrica perfeitamente acabada.
Ou seja, acredita-se ser necessaria uma postura receptiva a criticas e a novas
problematizagfes, 0 que torna possivel o desenvolvimento das construgdes tedricas
do Direito Penal de acordo com a evolugéo das teorias do conhecimento.

Justamente por se admitir que o conhecimento humano tende, sempre, a ser
revisado no curso da histéria, realizou-se a reconstrugdo dos trés principais
paradigmas classicos da teoria do delito (causalismo, neokantismo e finalismo) ndo
como simples concepcgdes tedricas isoladas, mas como uma linha histérica da teoria
do delito, dotada de continuidade, semelhante a um percurso no qual cada passo
depende e possui intima relacdo com os passos anteriormente dados.

Essa reconstrugdo se iniciou com a retomada das caracteristicas principais do
causalismo, concebido sob influéncia marcante do pensamento cientifico positivista,
que pretendeu estabelecer um Direito isento de contaminagcfes de outras areas,
como a sociologia, a psicologia, a filosofia etc. Acreditava-se, nesse referencial
tedrico, na competéncia humana para conhecer a esséncia das coisas, atribuindo-se
a ciéncia a capacidade de explicar a realidade como um todo.

No Direito Penal, as pretensdes cientificas do paradigma causalista trouxeram

como consequéncia a difusdo de um raciocinio sistematico-conceitual,

797 Conforme a citacdo de José de Faria Costa ja referida: “Ndo ha, nem havera nunca uma doutrina
que feche definitivamente a ordenacéo desta matéria. O que ha sdo sempre explicacées, mais ou
menos conseguidas que levam dentro de si o0 efémero e a relatividade do seu tempo histérico.”
(COSTA, José de Faria. Nogdes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris poenalis. 3. ed.
Coimbra: Coimbra Editora, 2012. p. 195).
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estabelecendo-se um alheamento da dogmatica penal em relagdo a conhecimentos
socioldgicos, psicologicos, filosoficos, etc., em prol de uma teoria do delito
desprovida de raciocinios valorativos e apegada a aplicacéo logica da legislacao.

As categorias da teoria do delito sdo, também, um extrato significativo desse
pensamento naturalista. Basta que se observe 0 conceito de agcdo como um
movimento corpdreo consistente na tensdo dos musculos do agente, a preocupacao
destacada com a causalidade natural existente entre a acdo e o resultado, bem
como a distincdo precisa promovida entre os elementos da teoria do delito,
estruturando-se uma parte objetiva (acao, tipicidade e antijuridicidade) e uma parte
subjetiva (culpabilidade).

Entretanto, essa teoria se mostrou deficitaria em alguns pontos, como em
relacdo a sua incompatibilidade com uma explicacdo consistente dos delitos
omissivos, nos quais ndo se verifica uma acao positiva e, por isso, se faz também
ausente uma relacao de causalidade natural entre a postura do agente e o resultado.

Outras criticas ainda sao formuladas a essa teoria, como, por exemplo, o
regresso ad infinitum na relagdo causal produzido pela concepcdo de acdo como
mero movimento corporal desprovido de finalidade, a incapacidade de explicacao
satisfatoria do crime tentado, a problemética envolvendo a responsabilizagdo do
coparticipe que apenas participa dos atos preparatérios do delito, etc. Contudo, ao
gue mais interessa a esse trabalho, o ponto de destague dessa teoria € 0
distanciamento promovido entre a dogmaética juridico-penal e as valora¢des politico-
criminais.

Diante das criticas direcionadas ao pensamento causalista, um novo
paradigma passa a ser desenvolvido na teoria do delito, também proveniente de
uma alteracdo de pensamento que ndo nasceu no Direito Penal, mas no Direito
como um todo e, antes de migrar ao Direito, em outras areas do conhecimento.
Trata-se do paradigma neokantiano, que promoveu um retorno a doutrina de
Immanuel Kant, realizando uma releitura de sua obra, pois algumas diferencas sao
percebiveis entre eles.

Com esse paradigma, objetivou-se superar algumas criticas enderecadas ao
causalismo, instituindo-se uma metodologia de pensamento mais receptiva a juizos
valorativos, promovendo-se uma aproximacdo entre o sistema penal e as suas

finalidades politico-criminais, ndo se prestando, entretanto, a uma superacao tao
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significativa do pensamento positivista. Isso se ilustra com o conceito de acéo, que
adquire um viés normativo com sua concep¢do como negacdo de valores pelo
homem, conceito relacionado a um juizo valorativo de relevancia social, mas que
continuou apegado ao elemento da causalidade natural.”®®

Entretanto, alguns questionamentos até entdo ndo respondidos pelo
causalismo sao melhor resolvidos pelo neokantismo. No mesmo exemplo acima
citado, a concepcdo de acdo, que nao mais se encontra no mero movimento
corporal, se estabelece como comportamento humano, agora compativel com a
explicagdo do crime omissivo, no qual nenhum movimento corporal é realizado.

Também se inovou, com esse paradigma ao se desfazer a separagédo
rigorosa entre os elementos do delito de acordo com a sua natureza, em razao do
que os estratos da tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade se apresentavam
praticamente incomunicaveis. Nessa nova concepcao tedrica, hd uma desmitificacéo
dessa setorizacéo precisa dos elementos do delito, o que se percebe, por exemplo,
com a insercao de elementos subjetivos no tipo (intencdo de lucro, intencdo de
difamar etc.) — saliente-se, 0 que nao provocou uma profunda revisdo da teoria do
delito, inclusive se insistindo na manutencéao do dolo e da culpa na culpabilidade.

Essa aproximagcdo entre os estratos da teoria do delito, promovida pela
insercdo de valores na dogmatica penal, ainda levou a se conceber o injusto
(conduta tipica e antijuridica) como uma conduta tipicamente antijuridica. Também
como consequéncia dos juizos valorativos, a culpabilidade passou a possuir uma
face valorativa marcante, que ficou conhecida como “reprovabilidade”, atuante ao
lado do dolo e da culpa.

Mesmo com essa reformulacdo da metodologia da teoria do delito, como ja
referido, ndo se alcancou uma verdadeira superacdo do pensamento positivista, 0
gque pode se notar com o fato de que, mesmo com a introdugéo de valores na acéo
tipica, se manteve sua concepcdo cega (ja que dolo e culpa permaneceram
atrelados a culpabilidade) e causalista (ainda com a supervalorizacéo da relacéo de
causalidade natural). Ou seja, por mais que o0 neokantismo tenha respondido
algumas criticas direcionadas ao paradigma causalista, outras permaneceram sem

resposta, bem como se promoveram novas criticas a esse pensamento que nao

798 FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas basicos da doutrina penal . Coimbra: Coimbra Editora,
2001. p. 198.
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eram feitas ao causalismo — como, por exemplo, o relativismo e o subjetivismo
proveniente do pensamento valorativo neokantiano.

Em raz&o disso, novamente a teoria do delito é conduzida a uma
reformulacdo de pensamento, surgindo o paradigma finalista desenvolvido,
sobretudo, por Hans Welzel, que pautou a construcdo do sistema juridico-penal em
categorias ontolégicas ou pré-juridicas, as quais julgou compativeis com uma
sistematizacdo universal, jA que originada do mundo da natureza (da esséncia da
realidade).

O ponto maximo dessa constru¢éo se encontra na concepcao de “acéo final”,
responsavel pela mais notavel modificacdo na estrutura do delito: a transferéncia do
elemento subjetivo do crime (dolo e culpa) da culpabilidade para a tipicidade,
configurando-se uma concepc¢ao verdadeiramente normativa da culpabilidade e uma
tipicidade bipartida em objetiva e subjetiva.

Com a vinculacdo (que em alguns autores é exaltada e que, em outros, €
suavizada, mas que € uma caracteristica marcante desse paradigma) da teoria do
delito a estruturas ontoldgicas, acreditou-se produzir uma maior seguranca juridica
na constru¢do do sistema juridico-penal, afirmando-se que tanto o legislador quanto
o intérprete séo vinculados as categorias dessa ordem pré-juridica.

Se, de certa forma, o finalismo consegue produzir um critério seguro de
limitacdo da teoria do delito (as “categorias do ser” ou categorias ontologicas), por
outro lado, conduz o Direito Penal a retomar seu distanciamento em relacdo a
valoracdes politico-criminais, o que havia sido diminuido com o pensamento
neokantiano. Isso néo significa que inexistam raciocinios valorativos no finalismo (o
que ocorre, exemplificativamente, na concepcéo de “adequacéo social”, excludente
da tipicidade e considerada o embrido da teoria da imputacdo objetiva), mas que
esses raciocinios sdo tomados mais como excecdo, estruturando-se um sistema
centrado em elementos ontoldgicos.

Esse caminho percorrido pela teoria do delito € o reflexo do embate entre as
formas metodologicas ideais de construcao do sistema do Direito Penal, podendo-se
apontar duas metodologias gerais que sintetizam a evolugédo dos pensamentos da
teoria do delito: o método “do sistema ao problema”, no qual se atribui maior
importancia a construcdo sistematica, que ja conteria em si as respostas aos

problemas que visa solucionar; e o método “do problema ao sistema”, caracterizado
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pela consideracdo dos problemas apresentados a resolucéo e, a partir disso,
buscando-se a melhor adequacéo do sistema a esses problemas, em prol de
respostas a eles mais adequadas.

Com o finalismo, aponta-se como afirmado o método “do sistema ao
problema”, reputando-se essa limitacdo determinista da teoria do delito pelas
categorias ontologicas um prejudicial afastamento seu em relagéo a politica-criminal.
Por isso, também o finalismo € alvo de criticas (apesar de serem reconhecidos e
defendidos os seus méritos), surgindo dessas criticas um novo paradigma da teoria
do delito: o funcionalismo penal.

Como foi referido no capitulo terceiro desse trabalho, o funcionalismo penal é
uma construcéo plural, ndo se podendo apontar apenas um modelo tedrico, mas
uma pluralidade de propostas funcionalistas. Contudo, foram abordadas as
caracteristicas gerais das duas principais propostas funcionalistas no Direito Penal:
as construcdes de Claus Roxin e de Gunther Jakobs.

Ao que interessa aqui, ressalta-se que essas propostas se caracterizam pela
abertura da dogmatica juridico-penal a valoracdes politico-criminais, promovendo-se
(assim como realizado no neokantismo, mesmo que de forma menos marcante) uma
aproximacéo entre esses dois saberes. Ou seja, as categorias do delito passam a
sofrer maior influéncia de constatacdes politico-criminais, abandonando-se algumas
limitacGes da teoria do delito presentes até entédo, sob a vigéncia do finalismo.

O funcionalismo surge, entdo, como uma proposta de estruturacdo de um
sistema dogmatico aberto a conhecimentos politico-criminais, direcionado de acordo
com as finalidades do Direito Penal e compativel com a antes mencionada
metodologia “do problema ao sistema” — 0s problemas a serem resolvidos por meio
do Direito Penal sdo considerados de maneira significativa, pautando a construcéo e
aplicacao da teoria do delito.

E esse 0 cenario no qual se presencia o nascimento da proposta de Roxin,
conhecida como sendo um funcionalismo moderado, bem como da teoria de Jakobs,
classificada como um funcionalismo radical, pois se caracteriza por uma
normativizagao mais acentuada das categorias do crime. Mesmo sendo diversos os
niveis de normativizacdo da teoria do delito, ambas as teorias possuem como ponto
central o desenvolvimento de uma comunicacdo mais presente entre dogmatica e

politica-criminal, conferindo especial importancia as teorias da pena como elemento
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a possibilitar o desenvolvimento de uma teoria geral do delito mais frutifera em seus
resultados sociais.

Considerada a evolugcdo da teoria do delito em seus trés paradigmas
classicos (causalismo, neokantismo e finalismo), ndo se reputa errbneo afirmar que
é possivel que o funcionalismo seja também uma continuacdo dessa evolucéo, vindo
paulatinamente a tomar o lugar do paradigma finalista e, futuramente, ser substituido
ou complementado por novos conhecimentos destinados a responder as criticas que
ja sao realizadas ao funcionalismo.

Por fim, diante dessa constatacdo em relagdo ao presente e ao possivel
futuro da teoria do delito, concluiu-se a pesquisa com 0 exame de casos
demonstrativos da presenca da racionalidade funcionalista na pratica jurisdicional
brasileira. Foram selecionados, nesse ponto, julgados do Superior Tribunal de
Justica, com o objetivo exclusivo de se verificar se ndo se est4, também no Brasil, a
caminhar em direcdo ao acolhimento das propostas funcionalistas presentes
sobretudo nos autores alemées mencionados.

Com isso, conclui-se a pesquisa com a confirmacdo da hipotese adotada
quando da primeira aproximacao ao tema, de que o funcionalismo penal j& se faz
presente em julgados da Corte Superior brasileira, seja pela modificacdo de
categorias classicas da teoria do delito com a intencdo de se conseguir uma mais
efetiva protecdo de bens juridicos (como no exemplo das categorias “conduta” e
“dolo”, ressignificadas para possibilitar a responsabilizacdo criminal da pessoa
juridica), seja pela aplicacdo da teoria da imputacdo objetiva nos termos de sua
concepcdo pelo funcionalismo, ou, ainda, por referéncias explicitas a propria
expressao “estrutura funcionalista da teoria do crime”.

Diante das decisdes do Superior Tribunal de Justica examinadas, parece ser
inegavel ja ter sido introduzido o paradigma funcionalista do Direito Penal no
Judiciério brasileiro. Tomando-se essa constatacdo como ponto de partida, acredita-
se ser necessario o aprofundamento das discussdes a respeito da proposta
funcionalista, para que se decida se realmente é esse o melhor caminho a ser
adotado pelo Direito Penal brasileiro ou se, mesmo com todas as criticas que se
possa formular ao finalismo, permanece ele sendo mais apropriado ao Direito Penal,
mesmo que provisoriamente, até que se promova a transicdo a uma terceira

proposta, seja ela qual for.



177

REFERENCIAS

ARIAS EIBE, Manuel José. Funcionalismo penal moderado o teleoldgico-valorativo
versus funcionalismo normativo o radical. Doxa: Cuadernos de filosofia del derecho,
Alicante, n 29, p. 439-454, 2006. Disponivel em:
<http://rua.ua.es/dspace/handle/10045/9977>. Acesso em: 13 jan. 2017.

ARIAS EIBE, Manuel José. Transito del teleologismo a la metodologia ontologista: el
sistema finalista del delito. Universitas: Revista de filosofia, Derecho y politica,
Madrid, n. 5, p. 23-45, 2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n05/05-
03.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

ARISTOTELES. Etica a Nicomaco . 3. ed. Traducdo de Edson Bini. S&o Paulo:
Edipro, 2009.

BACIGALUPO, Enrique. Derecho penal . Parte general. 2. ed. Buenos Aires:
Editorial Hammurabi, 1999.

BACIGALUPO, Enrique. Manual de derecho penal . Parte general. Colémbia:
Editorial Temos S.A., 1996.

BATISTA, Nilo. Introducéo critica ao direito penal brasileiro . 11. ed. Rio de
Janeiro: Revan, 2007.

BATTAGLINI, Giulio. Direito penal : parte geral. Traducédo de Paulo José da Costa e
Ada Pellegrini Grinover. Sao Paulo: Saraiva, 1964.

BAUMANN, Jurgen. Derecho penal : conceptos fundamentales y sistema. Traducgéo
de Conrado A. Finzi. Buenos Aires: Ediciones Depalma, 1973.

BELING, Ernst von. Esquema de derecho penal . Tradugcdo de Sebastian Soler.
Buenos Aires: Editorial Depalma, 1944. Publicado com a obra La Doctrina del Delito
Tipo.

BETTIOL, Giuseppe. Direito penal . 2. ed. Traducdo de Paulo José da Costa Junior
e Alberto Silva Franco. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1977. v. 1.

BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal : parte geral. 20. ed. Sao
Paulo: Saraiva: 2014. v. 1.

BOBBIO, Norberto. Estado, governo, sociedade . Para uma teoria geral da politica.
Traducdo de Marco Aurélio Nogueira. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1987.

BOCKENFORDE, Ernst Wolfgang. Estudios sobre el estado de derecho y la
democracia . Traducdo de Rafael de Agapito Serrano. Madrid: Editorial Trotta S.A.,
2000.

BRASIL. Decreto-Lei n° 2.848, de 07 de dezembro de 1940 . Institui o Cadigo
Penal. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/Del2848compilado.htm>. Acesso em: 13 jan. 2017.



178

BRASIL. Lei n°® 9.503, de 23 de setembro 1997 . Institui o Codigo de Transito
Brasileiro. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9503.htm>.
Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Agravo em recurso especial n® 753.943
Agravante: Agnaldo Moura dos Anjos. Agravado: Ministério Publico do Estado de
Minas Gerais. Relator: Ministro Rogerio Schietti Cruz. Brasilia, 15 de setembro de
2015. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=51805582&tipo=0&nr
eg=201501862553&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150918&formato=P
DF&salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Agravo regimental em recurso especial
n°1.243.193. Agravante: Ministério Publico Federal. Agravado: Edgar Alves dos
Santos. Relator: Ministro Jorge Mussi. Brasilia, 22 de maio de 2012. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1150735&tipo=0&nreg
=201100379657&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20120531&formato=PDF
&salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Agravo regimental no recurso ordinario em
mandado de seguranca n° 48.085 . Agravante: Imerys Rio Capim Caulim S.A.
Agravado: Ministério Publico do Estado do Para. Relator: Ministro Gurgel de Faria.
Brasilia, 05 de novembro de 2015. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1461896&tipo=0&nreg
=201500875650&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20151120&formato=PDF
&salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n°® 199.576 . Impetrante:
Guilherme Augusto Campos Bedin. Impetrado: Tribunal de Justica do Estado de Séo
paulo. Relator: Ministro Napoledo Nunes Maia Filho. Brasilia, 14 de junho de 2011.
Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1068403&tipo=0&nreg

=201100501690&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20110801&formato=PDF
&salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n°® 46.525 . Impetrante: Dalila
de Oliveira Matos. Impetrado: Primeira Camara Criminal do Tribunal de justica do
Estado do mato Grosso. Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima. Brasilia, 21 de
marco de 2006. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=614749&tipo=0&nreg=
200501278851&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20060410&formato=PDF&
salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Habeas corpus n° 68.871 . Impetrante: Luiz
Anténio Camara e Outro. Impetrado: Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da
42 Regido. Relator para o acordao: Ministro Og Fernandes. Brasilia, 06 de agosto de
2009. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=878973&tipo=0&nreg=



179

200602337481&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20091005&formato=PDF&
salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n° 1.485.830 . Recorrente:
Ministério Publico de Minas Gerais. Recorrido: Paulo Ferreira da Silva. Relator para
0 acordao: Ministro Rogeério Schietti Cruz. Brasilia, 11 de marco de 2015. Disponivel
em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1390314&tipo=0&nreg
=201402628503&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150529&formato=PDF
&salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n° 1.580.438 . Recorrente:
Ministério Publico do Estado do Parana. Recorrido: Neri Mendes. Relator: Ministro
Rogerio Schietti Cruz. Brasilia, 05 de abril de 2016. Disponivel em:
<https://lww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1501408&tipo=0&nreg
=200902501383&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20160418&formato=PDF
&salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n® 610.114 . Recorrente:
Ministério Publico Federal. Recorrido: CIMSAL - Comércio e Industria de Moagem e
Refinagdo Santa Cecilia LTDA. Relator: Ministro Gilson Dipp. Brasilia, 17 de
novembro de 2005. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=594465&tipo=0&nreg=
200302100870&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20051219&formato=PDF&
salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n® 622.724 . Recorrente:
Ministério Publico do Estado de Santa Catarina. Recorrido: Auto Posto de Lavagem
Vale do Vinho LTDA. Relator: Ministro Felix Fischer. Brasilia, 18 de novembro de
2004. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=514058&tipo=0&nreg=
200400123188&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20041217&formato=PDF&
salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRASIL. Superior Tribunal de justica. Recurso especial n® 822.517 . Recorrente:
Daniel da Silva Antunes. Recorrido: Ministério Publico do Distrito Federal e
Territorios. Relator: Ministro Gilson Dipp. Brasilia, 12 de junho de 2007. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=642408&tipo=0&nreg=
200600380860&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20070629&formato=PDF&
salvar=false>. Acesso em: 13 jan. 2017.

BRUERA, Matilde M. Dogmatica penal y garantias individuales. In: BRUERA, Hugo
Arnaldo; . Derecho penal y garantias individuales . Argentina: Editorial
Juris, 1997. p. 67-82.

BUSTOS RAMIREZ, Juan J.; HORMAZABEL MALAREE, Hernan. Lecciones de
derecho penal . Madrid: Editorial Trotta, 1997. v. 1.



180

CAENEGEM, R. C. van. Juizes, legisladores e professores : capitulos de historia
juridica europeia. Traducdo de Luis Carlos Borges. Rio de janeiro: Elsevier, 2010.

CALLEGARI, André Luis; CANCIO MELIA, Manuel. Aproximacdo a teoria da
imputacdo objetiva no direito penal. In: CALLEGARI, André Luis; GIACOMOLLI,
Nereu José (Org.). Direito penal e funcionalismo . Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2005. p. 53-88.

CALLEGARI, André Luis; PACELLI, Eugénio. Manual de Direito Penal . Parte geral.
Sao Paulo: Atlas, 2015.

CANCIO MELIA, Manuel. Dogmatica y politica criminal en una teoria funcional del
delito. Revista Ibero-Americana de Ciéncias Penais , Porto Alegre, n. 4, ano 2,
set./dez., p. 223-242, 2001.

CANCIO MELIA, Manuel. La teoria de la adecuacién social en Welzel. Anuario de
derecho penal y ciencias penales , Madrid, t. 46, més 2, p. 697-730, 1993.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46435.pdf>. Acesso em:
13 jan. 2017.

CANCIO MELIA, Manuel. Lineas bésicas de la teoria de la imputacion objeti  va.
México: Angel Editor, 2001.

CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito constitucional e teoria da constituigéo . 7. ed.
Coimbra: Edicbes Almedina, 2003.

CARROLL, Lewis. Alice : aventuras de Alice no pais das maravilhas & através do
espelho. Traducdo de Maria Luiza X. de A. Borges. 2. ed. Rio de Janeiro: Zahar,
2013.

CEREZO MIR, José. EIl finalismo, hoy. Anuario de derecho penal y ciencias
penales, Espanha, t. 46, més 1, p. 5-20, 1993. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/5217>. Acesso em: 13 jan. 2017.

CEREZO MIR, José. Ontologismo y normativismo en el finalismo de los afios
cincuenta. Revista de derecho penal y criminologia , Espanha, n. 12, p. 45-62,
2003. Disponivel em: <http://e-
spacio.uned.es/fez/eserv.php?pid=bibliuned:revistaDerechoPenalyCriminologia-
2003-12-5020&dsID=Documento.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

CERLETTI, Marco L. Juicios de imputacion vy juicios causales. In. MONTEALEGRE
LYNETT, Eduardo (coord.) El funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al
profesor Gunther Jakobs. Colombia: Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 2,
p. 237-276.

CORCOY BIDASOLO, Mirentxu. Expansiéon del derecho penal y garantias
constitucionales. Revista de Derechos Fundamentales , Chile, n. 8, p. 45-76, 2012.
Disponivel em: <http://docplayer.es/4815188-Expansion-del-derecho-penal-y-
garantias-constitucionales.html>. Acesso em: 13 jan. 2017.

CORREIA, Eduardo. Direito criminal . Coimbra: Edigbes Almedina, 2007. v. 1.



181

COSTA, José de Faria. Nocbes fundamentais de direito penal . Fragmenta iuris
poenalis. 3. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2012.

CUELLO CALON, Eugenio. Derecho penal . 10. ed. Barcelona: Bosch, 1951. t. 1.

D’AVILA, Fabio Roberto. A realizacao do tipo como pedra angular da teoria do crime.
Elementos para o abandono do conceito pré-tipico de acdo e de suas funcdes.
Revista de Estudos Criminais , S&o Paulo, n. 54, ano 12, p. 135-163, 2014.

D’AVILA, Fabio Roberto. Crime culposo e a teoria da imputacdo objetiva . Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2001.

D’AVILA, Fabio Roberto. Liberdade e seguranca em Direito Penal. O problema da
expansdo da intervencdo penal. Revista Eletronica de Direito Penal , Rio de
Janeiro, ano 1, v. 1, n. 1, p. 65-73, 2013. Disponivel em: <http://www.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/redpenal/article/view/7142/5118>. Acesso em: 13 jan.
2017.

D’AVILA, Fabio Roberto. Meias reflexdes sobre o estado atual do direito penal
brasileiro. Boletim IBCCRIM , Sao Paulo, v. 179, p. 19-20, 2007.

D’AVILA, Fabio Roberto. Ofensividade e crimes omissivos préprios . Contributo a
compreensao do crime como ofensa ao bem juridico. Coimbra: Coimbra Editora,
2005.

DAZA GOMEZ, Carlos. El funcionalismo, hoy. Revista de la Facultad de Derecho
de México, Meéxico, n. 227-228, set./dez., p. 95-108, 1999. Disponivel em:
<http://www.juridicas.unam.mx/publica/librev/rev/facdermx/cont/227/dtr/dtr4.pdf>.
Acesso em: 13 jan. 2017.

DE MIGUEL PEREZ, Isidro. Derecho penal : principios generales. Caracas:
Universidad Central de Venezuela, 1963.

DIEZ RIPOLLES, José Luis. La politica criminal en la encrucijada . Buenos Aires:
B de F, 2007.

DONINI, Massimo. El derecho penal frente a los desafios de la modern idad.
Peru: ARA Editores, 2010.

FERNANDEZ, Gonzalo D. La fundacion de la teoria normativa de la culpabilidad. In:
FRANK, Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducao
de Gustavo Eduardo Aboso e Tea Low. Buenos Aires: B de F, 2002. p. 13-23.

FERRAJOLI, Luigi. Direito e razao : teoria do garantismo penal. Traducdo de Ana
Paula Zomer Sica, Fauzi Hassan Choukr, Juarez Tavares e Luiz Flavio Gomes. 3.
ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010.

FERRI, Enrico. Principios de direito criminal : O criminoso e o crime. Traducdo de
Paolo Capitanio. 2. ed. Campinas: Bookseller, 1998.

FIGUEIREDO DIAS, Jorge de. Temas bésicos da doutrina penal . Coimbra:
Coimbra Editora, 2001.



182

FLORIAN, Eugenio. Trattato di diritto penale : dei reati e delle pene in generale. 2.
ed. Milano: Casa Editrice Dott. Francesco Vallardi, 1910. v. 1.

FONTAN BALESTRA, Carlos. Evolucion de la teoria del delito. Aequitas , Buenos
Aires, V. 5, n. 5, p. 75-79, 1964. Disponivel em:
<http://p3.usal.edu.ar/index.php/aequitas/article/view/1342/1693>. Acesso em: 13
jan. 2017.

FRAGOSO, Heleno Claudio. Licbes de direito penal : parte geral. Sdo Paulo:
Bushatsky, 1976.

FRANK, Reinhard. Sobre la estructura del concepto de culpabilidad . Traducao
de Gustavo Eduardo Aboso e Tea LOow. Buenos Aires: B de F, 2002.

FRISCH, Wolfgang. La imputacion objetiva: estado de la cuestion. In: ROXIN, Claus
et al. Sobre el estado de la teoria del delito : seminario en la Universitat Pompeu
Fabra. Madrid: Civitas, 2000. p. 19-68.

GARCIA AMADO, Juan Antonio. ¢Dogmatica penal sistémica?: sobre la influencia
de Luhmann en la teoria penal. Revista Doxa , Alicante, n. 23, p. 233-264, 2000.

GARCIA ARAN, Mercedes. Algunas consideraciones sobre la responsabilidad penal
de las personas juridicas. In: Patricia Faraldo Cabana, Inmaculada Valeije Alvarez
(coord.). | Congreso hispano-italiano de derecho penal econém ico. Espanha, A
Corufia, p. 45-56, 1998.

GARCIA, Basileu. Instituicbes de direito penal . 4. ed. Sdo Paulo: Max Limonad,
[197?].v. 1. t. 1.

GARRAUD, René. Compendio de direito criminal . Tradug&o de A. T. de Menezes.
Lisboa: Livraria Classica, 1915. v. 1.

GOMEZ ROMERQO, Isidro. Concepto y método de la historia de la filosofia en la obra
de Wilhelm Windelband. Anales del seminario de historia de la filosofia , Madrid,
n. 1, p. 219-240, 1980. Disponivel em:
<http://revistas.ucm.es/index.php/ASHF/article/view/ASHF8080110219A>.  Acesso
em: 13 jan. 2017.

GOMEZ-JARA DIEZ, Carlos. A responsabilidade penal da pessoa juridica e o
dano ambiental : a aplicagdo do modelo construtivista de autorresponsabilidade a
Lei 9.605/98. Traducdo de Cristina Reindolff da Motta. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2013.

GONZALEZ VICEN, Felipe. El neokantismo juridico axiolégico. Anuario de filosofia
del Derecho, Espanha, n. 3, p. 249-280, 1986. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/14276>. Acesso em: 13 jan. 2017.

GRECO, Luis. Imputacdo objetiva: uma introducdo. In: ROXIN, Claus.
Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Traducado de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2002. p. 1-180.



183

GRECO, Luis. Introducdo a dogmatica funcionalista do delito. Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais , Sao Paulo, n. 32, ano 8, out./dez., p. 120-163, 2000.

GRECO, Luis. Um panorama da teoria da imputacdo objetiva. 4. ed. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014.

GRECO, Luis; LEITE, Alaor. Claus Roxin, 80 anos. Revista Liberdades , Rio de
Janeiro, n. 07, maio/ago., p. 97-123, 2011.

HASSEMER, Winfried. Introducdo aos fundamentos do direito penal . Traducéo
de Pablo Rodrigo Alflen da Silva. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2005.

HERNANDEZ GIL, Antonio. Problemas epistemoldgicos de la ciencia juridica . 2.
ed. Madrid: Editorial Civitas, 1981.

HESSEN, Johannes. Teoria do conhecimento . Traducéo de Joao Vergilio Gallerani
Cuter. S&o Paulo: Martins Fontes, 2000.

HIRSCH, Hans Joachim. Acerca de la critica al “finalismo”. Traducdo de Eduardo
Demetrio Crespo e Daniel R. Pastor. Anuario de derecho penal y ciencias
penales, Madrid, V. 58, p. 5-28, 2005. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/ejemplar/134324>. Acesso em: 13 jan. 2017.

HIRSCHBERGER, Johannes. Historia da filosofia moderna . Traducdo de
Alexandre Correia. Sao Paulo: Herder, 1960.

JAEN VALLEJO, Manuel. Cuestiones basicas del derecho penal . Buenos Aires:
Editorial Abaco de Rodolfo Depalma, 1998.

JAKOBS, Ginther. ¢Punibilidad de las personas juridicas?. In:. MONTEALEGRE
LYNETT, Eduardo (coord.) El funcionalismo en derecho penal: libro homenaje al
profesor Gunther Jakobs. Colombia: Universidad Externado de Colombia, 2003. t. 1.
p. 325-347.

JAKOBS, Gunther. Derecho penal . Parte general. Fundamentos y teoria de la
imputacion. Tradug&o de Joaquin Cuello Contreras e Jose Luis Serrano Gonzalez de
Murillo. 2. ed. Madrid: Marcial Pons, 1997.

JAKOBS, Giunther. Sobre la normativizacion de la dogmética juridico-p  enal.
Traducdo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez. Madrid: Civitas,
2003.

JAKOBS, Gunther. Sociedad, norma y persona en una teoria de un derec ho
penal funcional . Traducdo de Manuel Cancio Melia e Bernardo Feijoo Sanchez.
Cuadernos Civitas: Madrid, 2000.

JAKOBS, Giinther; CANCIO MELIA, Manuel. Direito penal do inimigo : nocdes e
criticas. Traducdo de André Luis Callegari e Nereu José Giacomolli. 6. ed. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2012.

JESCHECK, Hans-Heinrich. Nueva dogmatica penal y politica criminal en
perspectiva comparada. Anuario de derecho penal y ciencias penales , Madrid, t.



184

39, meés 1, p. 9-32, 1986. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46278.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

JESCHECK, Hans-Heinrich; WEIGEND, Thomas. Tratado de derecho penal .
Traducdo de Miguel Olmedo Cardenete. 5. ed. Granada: Editorial Comares, 2002.

KANT, Immanuel. Critica da razéo pura . Traducdo de Valerio Rohden e Udo Baldur
Moosburger. 2. ed. S&o Paulo: Abril Cultural, 1983. (Os Pensadores).

KELSEN, Hans. Teoria pura do direito . 8. ed. Sdo Paulo: Editora WMF Martins
Fontes, 20009.

LARENZ, Karl. Metodologia da ciéncia do direito . 3. ed. Lisboa: Fundacéo
Calouste Gulbenkian, 1997.

LISZT, Franz von. Tratado de direito penal allemdo . Traducdo de José Hygino
Duarte Pereira. Rio de Janeiro: F. Briguiet e C., 1899. t. 1.

LUZON PENA, Diego-Manuel. Iniciacion a la teoria general del delito . Nicaragua:
Editorial UCA, 1995.

LYRA FILHO, Roberto; CERNICCHIARO, Luiz Vicente. Compéndio de direito
penal : parte geral. Sdo Paulo: Bushatsky, 1972.

MANZINI, Vincenzo. Istituzioni di diritto penale italiano . 4. ed. Itdlia: CEDAM,
1930.

MARCONDES, Danilo. Iniciacdo a histéria da filosofia : dos pré-socraticos a
Wittgenstein. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997.

MARQUES, José Frederico. Tratado de direito penal . Campinas: Bookseller, 1997.
V. 2.

MIR PUIG, Santiago. Derecho penal . Parte general. 7. ed. Barcelona: Editorial
Reppertor, 2005.

MIR PUIG, Santiago. Introduccion a las bases del derecho penal . 2. ed. Buenos
Aires: Editorial B de F, 2003.

MIR PUIG, Santiago. Limites del normativismo en derecho penal. Revista
electronica de ciencia penal y criminologia , Granada, n. 7, p. 1-24, 2005.
Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/07/recpc07-18.pdf>. Acesso em: 13 jan.
2017.

MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de direito penal . 16. ed. S&o Paulo: Atlas, 2000.

MONTEALEGRE LYNETT, Eduardo. Introducdo a obra de Gunther Jakobs. In:
CALLEGARI, André Luis; GIACOMOLLI, Nereu José (Org.). Direito penal e
funcionalismo . Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. p. 11-30.

NORONHA, E. Magalh&es. Direito penal . 3. ed. S&o Paulo: Saraiva, 1965. v. 1.



185

PENARANDA RAMOS, Enrique. Sobre la influencia del funcionalismo vy la teoria de
sistemas en las actuales concepciones de la pena y del concepto de delito. Doxa:
Cuadernos de filosofia del derecho, Alicante, n. 23, p. 289-322, 2000. Disponivel em:
<http://'www.biblioteca.org.ar/libros/142029.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

PENARANDA RAMOS, Enrique; SUAREZ GONZALEZ, Carlos; CANCIO MELIA,
Manuel. Um novo sistema do direito penal : consideracdes sobre a teoria da
imputacdo objetiva de Glinther Jakobs. Traducdo de André Luis Callegari e Nereu
José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013.

PEREZ ALONSO, Esteban Juan. Las revoluciones cientificas del derecho penal:
Evolucién y estado actual de la dogmatica juridico-penal. Anuario de derecho penal

y ciencias penales , Madrid, t. 50, més 1-3, p. 185-210, 1997. Disponivel em:
<https://www.boe.es/publicaciones/anuarios_derecho/abrir_pdf.php?id=ANU-P-1997-
10018500210 ANUARIO DE_DERECHO_PENAL_Y_CIENCIAS PENALES Las r
evoluciones_cient%EDficas_del Derecho_Penal:_Evoluci%F3n_y estado_actual_d
e_la_dogm%eEltica_jur%EDdico-penal>. Acesso em: 13 jan. 2017.

PETIT CANDAUDAP, Celestino Porte. Programa de la parte general del derecho
penal. 2. ed. México: Universidad Nacional Autobnoma de México, 1968.

PORTA, Mario Ariel Gonzalez. Estudos neokantianos . Sdo Paulo: Loyola, 2011.

PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal brasileiro : parte geral. 9. ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2010. v. 1.

RADBRUCH, Gustav. Filosofia del derecho . 3. ed. Madrid: Editorial Revista de
Derecho Privado, 1952.

RADBRUCH, Gustav. Sobre el sistema de la teoria del delito. Traducao de José Luis
Guzmén Dalbora. Revista electrénica de ciencia penal y criminologia  , Espanha,
n. 12, p. 1-13, 2010. Disponivel em: <http://criminet.ugr.es/recpc/12/recpcl2-rl.pdf>.
Acesso em: 13 jan. 2017.

RODRIGUEZ GOMEZ, Edgardo. La idea del derecho en la filosofia juridica de
Gustav Radbruch. Universitas: Revista de filosofia, derecho y politica, Madrid, n. 6,
p. 29-56, 2007. Disponivel em: <http://universitas.idhbc.es/n06/06-03.pdf>. Acesso
em: 13 jan. 2017.

ROMERO SOTO, Luis Enrique. Derecho penal : parte general. Bogota: Editorial
Temis, 1969. v. 1.

ROXIN, Claus. A protecdo de bens juridicos como funcdo do direito penal.
Traducdo de André Luis Callegari e Nereu José Giacomolli. 2. ed. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2009.

ROXIN, Claus. Derecho penal . Parte general. Traducdo de Diego-Manuel Luzén
Pena, Miguel Diaz y Garcia Conlledo e Javier de Vicente Remesal. Madrid: Civitas,
1997.1t. 1.

ROXIN, Claus. El nuevo desarrollo de la dogmatica juridico-penal en Alemania.
Indret: Revista para el Analisis del Derecho, Espanha, n. 4, p. 1-25, 2012.



186

Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=4085818&orden=369235&info=link
>, Acesso em: 13 jan. 2017.

ROXIN, Claus. Funcionalismo e imputacao objetiva no direito penal . Traducao
de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar, 2002.

ROXIN, Claus. La evoluciéon de la Politica criminal, el Derecho pe nal y el
Proceso penal . Traducdo de Carmen Gomez Rivero e Maria del Carmen Garcia
Cantizano. Espanha: Tirant lo Blach, 2000.

ROXIN, Claus. Politica criminal e sistema juridico-penal . Traducao de Luis Greco.
Rio de Janeiro: Renovar, 2012.

SANTOS, Juarez Cirino dos. Direito penal : parte geral. 6. ed. Curitiba, PR: ICPC
Cursos e Edicdes, 2014.

SCHUNEMANN, Bernd. Consideraciones criticas sobre la situacion espiritual de la
ciencia juridico-penal alemana. Anuario de derecho penal y ciencias penales
Espanha, t. 49, més 1, p. 187-218, 1996. Disponivel em:
<https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46492.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

SCHUNEMANN, Bernd. Estudos de direito penal, direito processual penal e
filosofia do direito . Coordenacéo de Luis Greco. Sdo Paulo: Marcial Pons, 2013.

SCHUNEMANN, Bernd. La Politica Criminal y el sistema de Derecho Penal. Anuario
de derecho penal y ciencias penales , Espanha, t. 44, més 3, p. 693-714, 1991.
Disponivel em: <https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/46401.pdf>. Acesso em:
13 jan. 2017.

SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. Aproximacion al Derecho penal contemporaneo
Barcelona: Jose Maria Bosch Editor, 1992.

SILVA SANCHEZ, Jests-Maria. La expansion del derecho penal : aspectos de la
politica criminal en las sociedades postindustriales. 2. ed. Madrid: Civitas, 2001.

SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. La teoria de la determinacion de la pena como
sistema (dogmatico): un primer esbozo. Indret : Revista para el Analisis del Derecho,
Barcelona, n. 2, p. 1-15, 2007. Disponivel em:
<http://www.indret.com/pdf/426_es.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

SILVEIRA, Fernando Lang da. A teoria do conhecimento em Kant: o idealismo
transcendental. Caderno Brasileiro de Ensino de Fisica , Florianépolis, v. 19, n.
especial, p. 28-51, 2002. Disponivel em:
<https://periodicos.ufsc.br/index.php/fisica/article/view/10053/15383>. Acesso em: 13
jan. 2017.

SOUZA, Paulo Vinicius Sporleder de. O médico e o dever legal de cuidar: algumas
consideracdes juridico-penais. Revista Bioética , Brasilia, DF, v. 14, n 2, p. 229-238,
2006. Disponivel em:
<http://revistabioetica.cfm.org.br/index.php/revista_bioetica/article/download/24/27>.
Acesso em: 13 jan. 2017.



187

STRUENSEE, Eberhard. Acerca de la legitimacion de la “imputacion objetiva” como
categoria complementaria del tipo objetivo. In: MAIER, Julio B. J.; BINDER, Alberto
M (org.). El derecho penal hoy : homenaje al profesor David Baigun. Buenos Aires:
Editores del Puerto, 1995. p. 251-272.

TAVARES, Juarez. Teoria do injusto penal . 2. ed. Belo Horizonte: Del Rey, 2002.

VALLET DE GOYTISOLO, Juan. La ciencia y el derecho en la concepcién de
Immanuel Kant. Anales de la Fundacion Francisco Elias de Tejada , Madrid, n. 11,
p. 99-114, 2005. Disponivel em:
<http://www.racmyp.es/R/racmyp/docs/anales/A82/A82-2.pdf>. Acesso em: 13 jan.
2017.

WEDY, Miguel Tedesco. A eficiéncia e sua repercussao no direito penal e n o
processo penal . Porto Alegre: Elegantia Juris, 2016.

WELZEL, Hans. Derecho penal : parte general. Traducéo de Carlos Fontan Balestra.
Buenos Aires: Roque Depalma Editor, 1956.

WELZEL, Hans. El nuevo sistema del derecho penal : una introduccion a la
doctrina de la accion finalista. Tradugdo de José Cerezo Mir. Bueno Aires: B de F,
2004.

WELZEL, Hans. Introduccién a la filosofia del derecho : derecho natural y justicia
material. Traducéo de Felipe Gonzalez Vinceén. 2. ed. Madrid: Aguilar, 1971.

WESSELS, Johannes. Direito penal . Parte geral. Tradugdo de Juarez Tavares.
Porto Alegre: Fabris, 1976.

WU, Roberto. Heidegger e o neokantismo de Windelband e Rickert. Revista
Estudos Filosoficos , Minas Gerais, n. 5, p. 174-186, 2010. Disponivel em:
<http://www.ufsj.edu.br/portal2-repositorio/File/revistaestudosfilosoficos/art13-
revs.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2017.

ZOLO, Danilo. Teoria e critica do Estado de Direito. In; COSTA, Pietro; ZOLO,
Danilo (orgs). O Estado de Direito . Historia, teoria, critica. Traducdo de Carlo
Alberto Dastoli. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2006.

ZUNIGA RODRIGUEZ, Laura. Bases para un modelo de imputacion de
responsabilidad penal a las personas juridicas . 3. ed. Espanha: Editorial
Aranzadi, 2009.



