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RESUMO

Este trabalho tem o objetivo de investigar a @&itarendtiana referente ao
conceito de trabalho de Karl Marx. Segundo AreMhtrx ndo faz qualquer distingdo
entre as atividades do trabalho — labor - e dadaf#o - work. Isto propiciou uma
alteracdo na quantidade dos produtos fabricadasatu@eza do processo de producéo e,
finalmente, na natureza dos bens produzidos. Nossd@to consiste, portanto, em
investigar como Arendt interpreta a categoria n@anai de trabalho, assim como a
maneira pela qual se organiza a sua critica acesieeito que se encontra no terceiro
capitulo de sua obra condicdo Humangl958).

Palavras-chave: producéo; sociedade moderna; Rgwmladustrial; fabricacéo
e labor.



ABSTRACT

This work aims to investigate the critical Arendt thhe concept of work of Karl
Marx. According to Arendt, Marx makes no distinctibetween the activities of labor
and work. This provided a change in the quantitynainufactured products, nature of
production and, finally, the nature of objects proed. Our aims is thus to investigate
how Arendt interprets the Marxian category of lalas well as the away it organizes its
criticism of this concept which is the third chapté his bookThe human condition
(1958).

Key words: production; modern society; IndustrigvBlution; work and labor;
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INTRODUCAO

Conforme as estimativas da Gléxiste, em pleno século XXI, mais de doze
milhdes de pessoas que sofrem com o trabalho es@av todo o planeta Terra.
Segundo tais informacées, somente na Asia e nan@cea concentram 9.490 milhdes
de pessoas nesta situagdo. A partir destes tdsi#ss questionamos 0 que seja um
trabalho livre ou um trabalho envolto na servidBbo é, um trabalho que apenas
garanta a minha sobrevivéncia é um trabalho li@eafue é um trabalho livre? O que é
um trabalho subjugado? O que € o fendmeno humaniabalho? O problema do
trabalho seja de ordem semantica ou de sua efativhistoricamente situada, nos
insere nestas questdes. Pensar a atividade dthtvateaum modo filoséfico € um arduo
compromisso relevante para a vida que 0s seresrfosncanvivem em comum uns com
0s outros. Tais dados da OIT a respeito do trabafftbavo sdo Otimos exemplos a
respeito da relevancia em torno da compreensaagddicado desta atividade, bem
como de sua manifestacdo historicamente condicgnadmo por exemplo, a
exploracdo do homem pelo homem que ocorre nos dddosnciados por esta
instituicdo. Obviamente que a urgéncia de uma 8olpara o fim destes crimes contra
a humanidade faz-se muito mais necessario do qua peguena investigacdo
académica, porém, caso uma faisca ilumine a edoyrgle seja entdo, nesta direcéo,
pois, este pequeno feito ja satisfaz nossa humiketenséo.

Certamente, a atividade do trabalho revolucioneida do ser humano desde o
periodo neolitico até a era digital. Porém, somaeatenodernidade, mais precisamente
na efervescéncia da Revolugcdo Industrial, € que festbmeno humano ganhou as
devidas atencdes tedricas. Certamente os acontaosniistoricos contribuiram para
tal feito, se pensarmos, por exemplo, na passagenpraducdo artesanal para a
manufatureira, e desta, para a producdo mecanizagl@bal, perceberemos que a
elucidacdo em torno do significado e da efetividdaatividade do trabalho se desviou
da reflexdo a respeito de tal fendbmeno humanotparas cientificas de gerenciamento

2 Organizacao Internacional do Trabalho. Para unonagirofundamento destes dados, conferir
www.oitbrasil.org.brou a revista Nova Escola, ano XXV, n° 231, aleil610.
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produtivo. Nosso intuito, nesta presente dissestagaconsiderar esta atividade por
meio da critica arendtiana a respeito do concestdrabalho, desenvolvido por Karl
Marx. Ou seja, pretende-se averiguar esta polémiga provocou um agradavel
terremoto na filosofia politica do século passddddialogo continuo de Arendt com
Marx”, como disse Jdynos oferece inimeras reflexdes sobre a atividadeabalho.
Porém, nosso estudo sera bem especifico: a al#gidaendt a categoria de trabalho que
se encontra no capitulo Il da ob&acondicdo humanél958), no qual Arendt critica
Marx por ter confundido a atividade do trabalhdo@lg com a atividade de fabricacao
(work).

Assim, esta dissertacdo divide-se em duas parteprirAeira parte tera a
incumbéncia de apresentar a categoria de trababkensolvida por Karl Marx, seus
fundamentos e sua manifestacdo historico-socighifia dizer que a primeira parte
desta dissertacdo, sera dedicada as observacgemenpor Karl Marx a respeito do
fenbmeno intitulado trabalho. Na segunda parte fgita uma andlise minuciosa da
critica arendtiana a categoria de trabalho, edpaniente, a critica que se encontra no
capitulo Ill de A condicdo Humana(1958). Sendo assim, faremos uma analise
minuciosa deste capitulo dividindo a critica ens tpartes: a valorizacdo da vida
biolégica no pensamento de Karl Marx, sua definigdoser humano como animal
laborans e, por fim, a indistincédo, propriamenta,dntre trabalho (labor) e fabricagao
(work), bem como as suas consequéncias no mundeernmdPorém, antes de
realizarmos tal analise adentraremos no pensangenMarx para poder compreender
como este pensador concebe o fen6meno do tralid#sta forma, esta primeira parte
sera mais extensa por termos a pretensao de examineonceito em um determinado
pensador, diferentemente da segunda parte, acsrdesrnos ater a critica arendtiana
que reside em um capitulo de uma determinada obréedtrica politica alema. A
estrutura deste estudo reporta-se, portanto, pamente, ao significado da categoria
de trabalho desenvolvida por Marx, para que na&wemi, possamos analisar a critica
arendtiana referente a tal conceito. Sendo assiobjetivo da presente dissertacédo
consiste em refletir sobre a atividade do trabadbbre a relevancia deste exercicio para
os seres humanos, sobre seu significado e suadestapbes fenoménicas. Nosso
objetivo é propiciar questdes ao leitor e ndo redpdas de um modo absoluto e
definitivo. Questdes como: sera esta a caractaisssencial dos seres humanos? Sera

%2000, p. 160.
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esta uma atividade natural de todos os seres hwmanoum condicionamento
historicamente determinado?

Desta forma, compreendemos que pensar a respeikadleMarx e Hannah
Arendt é refletir sobre dois pensadores significeatipara a filosofia politica dos dois
altimos séculos. Trata-se, portanto, de abordas g@nsadores que ndo somente
teorizaram uma época, mas atravessaram-na. Kark Midomergido na revolucéo
industrial do século XIX e Hannah Arendt, da me$onaa, na segunda guerra mundial
do século XX, como desdobramento da Revolucao tridudo século XIX. Percebe-
se, portanto, que ambos viveram dois momentos ritigtd diferentes no continente
europeu. Em suma, para se compreender suas andlisesessario compreender,
também, seu contexto. Tendo presente tais congiiEsafaz-se necessario ratificar que
0 presente estudo sera bem especifico: um estuddtida arendtiana do conceito de
trabalho em Karl Marx. Segundo Waghea critica de Arendt & Marx tem como
fundamento a filosofia dexistenzpois o sentido existencial da vida em comum para o
homem moderno é demarcado pelas expropriacdes qQuearam O nascimento da
sociedade capitalista. Conforme Arendt, no penstora Marx as atividades humanas
“encontram-se diluidas em um conceito Unico, o e@incde acdo”®. Segundo ela,
Marx, ao pretender colocar o ser humano que agegay do ser humano que pensa
acabou colocando o homem que trabalha no topotatades. Isto porque, conforme
a sua concepcao de trabalho, esta atividade ééacésslo ser humano, aquilo que o
define como humano. Desta forma, a concretizacdseddhumano moderno depende
fortemente de sua vinculagéo com a atividade diakina@, uma vez que ela representa o
fator condicionante de sua sobrevivéncia, de sieggnacao social, humanizacgdo, auto-
estima, utilidade e riqueza social. Entretantofa@one Arendt, o conceito de trabalho,
desenvolvido por Marx, ndo diferencia duas ativedadingulares, a sab€¥,..) a
atividade que o homem realiza para atender as rsstades de sobrevivéncia e
reproducdo da espécie e a atividade que ele regéa a producdo de coisas com as
quais ele passa a conviver”, objetos destinados para o uso e detentores de uma
durabilidade, de uma permanéncia entre 0s serearfogn

Sendo assim, na era moderna a realizacdo humaatén 3@ e pelo trabalho, o

ideal do ser humano moderno passa a ser o hombaihaaor, conforme a perspectiva

* WAGNER, 2000, p. 11-12.
® |dem. Ibidem, p. 32.
® |dem. Ibidem, p. 32.
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arendtiana. E neste aspecto, segundo ela, Marx deuva maior tedrico. Podemos
argumentar que, o que esta em jogo na discussAmeddt com Marx € a concepcédo de
ser humano. Para ela, Marx define o ser humano comenimal laboransum animal
trabalhador que realiza esta atividade com o mtd# “ganhar a vida” e manter a
sobrevivéncia da espécie. Porém, esta concepcdz i@dser humano ao processo
biolégico da natureza descrevendo tal atividadeocam acontecimento natural e ndo
como sendo a criagdao de um mundo artificial e hum&@u seja, Marx confundiu,
segundo Arendtarbeitene werken, poneire ergazesthai, dabore com o facere,o
labor e a fabricacdo. Debrucar-nos-emos, primeindéenesobre as consideracdes
marxianas de tal categoria, para que em seguidaapms considerar a critica
arendtiana referente a ela. Assim, mesmo apreskntiados tao cruéis no inicio desta
dissertacdo, esperamos que o leitor possa extidifefas reflexdes acerca de tais

temas.
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PARTE | — O CONCEITO DE TRABALHO EM KARL MARX

Karl Marx, certamente, € um pensador impar derdrbistoria da filosofia. Isto
porque, com ele, a filosofia volta-se para a tramsédcdo do mundo que circunda o
filésofo. Ou seja, com Marx, a tarefa do filosof@oné mais a de um contemplador,
observador da natureza, investigador do espiritad@uwonsciéncia, mas sim, uma
atividade que tem a incumbéncia de transformar adomude modificar a realidade
social. O objetivo de Marx é fazer da filosofia umidvidade de transformacdo da
realidade social ‘dada’. Para tanto os conceitalsathados por este pensador sempre
estdo relacionados as circunstancias histéricasoqoercam - e isto, sem perder o
carater universal de tais conceitos. Equivale &rdgue, categorias como ‘trabalho
alienado’ e ‘mais-valia’, por exemplo, estdo sempoerelacionadas com o mundo
cotidiano de um operario industrial do século XIendo assim, a realidade é
compreendida por meio de categorias abstratasmpgpéesentes na vida de todo
trabalhador. Tais categorias atestam a exploragéoograbalhador operario sofre nas
maos do capitalista. E, segundo Marx, é deverldsodfia, ndo apenas interpretar esta
realidade, mas muda-la. Eis, portanto, uma grangiira com a tradicéo filosofica: a
filosofia passa a ser a atividade transformadoreedidade em lugar da contemplacao
passiva da mesma.

Para Karl Marx o trabalho é a esséncia do ser hanRode-se dizer que tal
conceito é central em sua antropologia e/ou sualami&’. Equivale dizer, também, que
para a atividade do trabalho é concedida uma gnaateléncia em determinado sistema
de organizacgao social, pois, no conflito entretedpi trabalho, Marx credita todo valor
e primazia ao trabalho. Sendo assim, conforme Marstrabalho € uma atividade
criativa que une pensamento e acado, onde se pradaato-identificacdo e auto-

realizacdo do ser humano. O ser humano, para Mamxy ser natural, ele existe por

" Karel Kosik, em sua obrA dialética do concretq1976), argumenta que o conceito de trabalho,
desenvolvido por Karl Marx, esta fundamentado ena umtologia Pois, conforme tal argumento, ao
questionar o que seja o trabalho, implicitamentep@nsamento deste autor, questiona-se 0 que € o se
humano, isto é, questiona-se o que seja estaadidbjetiva do ser humano no qual se cria a esidid
humano-social'O trabalho, na sua esséncia e generalidade, nétivédade laborativa ou emprego que

0 homem desempenha e que, de retorno, exerce ioentia sobre sua psique, 0 seu habitus e o seu
pensamento, isto é, sobre esferas parciais do weraho. O trabalho é um processo que permeia todo o
ser do homem e constitui a sua especificida¢i¢OSIK, 1976, p. 198/199).
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meio de um intercambio com a natureza, ele utgzadela para manter-se vivo e é
inseparavel dela, pois é parte da propria natur@zatividade do trabalho é parte
integrante da natureza humana, o que, de um mod® preciso, caracteriza o ser
humano como diferente dos outros animais. A difgaea atividade entre ambos, para
Marx, é qualitativa. A atividade vital consciente Homem o distingue da atividade
vital dos animais. Pois tal atividade nos animaistringe-se ao fator bioldgico,
enquanto que nos seres humanos tal atividade egpaeisidividualidade de cada um e,
também, a forma de uma producéo e reproducao adi@mqara um fim. A atividade do
trabalho, como caracteristica fundamental do sename, sua esséncia, € tanto a
expressao da individualidade de cada ser humano,dambém, Um processo entre o
homem e a Natureza, um processo em que o homensupgorépria acdo, media,
regula e controla seu metabolismo com a Nature%a®em poucas palavras, uma
atividade que exigiria um campo propicio, uma dtade previamente planejada, uma
atividade em que, ao fim de seu processebtém-se um resultado que ja no inicio (...)
existiu na imaginacdo do trabalhador, e portanteatinente”®. Porém, é necessério
compreender que a atividade do trabalho ndo é deniem meio para um fim — o
produto -, mas um fim em si mesmo, a expressadisigiva da energia humaria™.

Ou seja, a expressédo da individualidade de cadwidiidd, como ja fora mencionado.
Tal conceito denota, portanto, uma atividade que uea finalidade, ou seja, que tem
um fim a ser alcancado; e, a0 mesmo tempo, denaaegta atividade expressa a
singularidade de cada ser humdn®@bserva-se a construcdo do conceito de trabalho,
adjunto a maturidade de seu autor. Isto €, a es@weda singularidade do trabalhador,
ditada pelo jovem Marx, por exemplo, eémideologia alemd1846) — sua repulsa a
reducdo de todas as potencialidades humanas asapema Unica ocupaca, a
atividade voltada a um fim util — a producao de umegicadoria direcionada ao mercado

de trocas, do Marx maduro @ecapital (1867)2. Porém, pode-se observar ja no jovem

8 MARX, 1988, p. 142.

° MARX, 1988, p. 143.

Y EROMM, 1975, p. 48.

1 «A critica central feita por Marx ao capitalismo paé a injustica na distribuicdo da riqueza; é a
perversdo do trabalho, convertendo-o em trabalhigddo, alienado, sem sentido (...). O conceito
marxista do trabalho como expresséo da individwaliel do homem é expresso sucintamente em sua
visdo da abolicdo completa da sujeicdo do homenda mteira a uma Unica apresentacdo. (...) O tema
central de Marx € a transformacdo do trabalho atidn e desprovido de significado em trabalho
produtivo e livre, e ndo a melhor paga do trabalid@nado por um capitalismo privado ou por um
capitalismo de Estado abstrato(FROMM, 1975, p. 48-49).

12 N&o é nosso intuito adentrar na problematica entlieotomia referente a um jovem Marx e um Marx
maduro, pois é evidente que ambas refere-se aagmmalemao Karl Marx.
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Marx, seu claro posicionamento em prol tanto dbatitzo quanto do trabalhador diante
do Capital. Em suma, salientamos que a atividad&atmlho, segundo Karl Marx, é
uma categoria da natureza humana, dada historitarrecomo no caso do trabalho
alienado na sociedade capitalista industrial daileéXIX - e, a0 mesmo tempo,
atemporal, pois, tal atividade é aquilo que nossiizhumano. Assim sendo, o trabalho
€ uma atividade que pertence a prépria naturezsedtiumano. Pois, é por meio do
trabalho que o ser humano transforma a natureza gireunda e a si mesmo, isto é, a
atividade do trabalho transforma ndo apenas a emumas também o proprio ser
humano. O trabalho desempenha, assim, uma funcétralcenas configuracdes
estruturais dos modos de producdo e exerce umaduinpdamental na organizagao
social. E exatamente isto o que encontramos Nt@suscritos econdémico-filoséficos
(1844). Nas palavras de Karl Marxmodo de producédo da vida material condiciona o
processo em geral de vida social, politico e espili*>.

No processo dialético, onde participam ser humamat@reza, aquele é capaz de
produzir além de suas necessidades bioldgicagjauede é capaz de produzir mais do
que necessita biologicamente. Como a atividade rdbalho sempre esta situada
historicamente por um modo de organizacao soehkfehdmeno, a saber, o trabalho,
no sistema capitalista, apresenta-se como trabalgalariado — uma atividade
remunerada e exercida pelo ‘operario livre’. O athb assalariado coloca a atividade
do trabalho como sendo uma mercadoria a ser vemaidaercado de trocas. Aquilo
que o capitalista compra ndo é o trabalho do ojengopriamente dito, mas sua forca
de trabalho l&bouring powe). A for¢ca de trabalho do trabalhador em exercé&io
trabalho, é sua atividade vit4E € essa atividade vital que ele vende a um teocei
para se assegurar dos meios de vida necessaridsA forca de trabalho é uma
mercadoria a ser comprada pelo capitalista pa@ gejueza. A atividade do trabalho,
portanto, no sistema capitalista, torna-se uma awerca vendida por um determinado
tempo ou por determinada tarefa a ser desempenéafila, uma mercadoria trocada
por um determinado valor — o salario. Este valgopgaelo capitalista para o trabalhador
tem a incumbéncia de manter a sua forca de trals@inpre de forma produtiva. Em
tais circunstancias a atividade do trabalho passa,gara o trabalhador, uma atividade
estranha, pois o produto de sua atividade naoljedivo da sua atividade, ja que o que
ele produz para si € o salario, com o intuito detarao trabalhador vivo e produtivo.

¥ MARX, 1987, p. 30.
Y MARX, 2010, p. 36.
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Dessa forma, ao adquirir a forca de trabalho doatheador, o capitalista a utiliza de
forma a gerar mais valor do que lhe custou suasadiai. E isto o que Karl Marx chama
de mais-valia: a diferenca entre o valor produzito trabalho e o salario pago ao
trabalhador. A mais-valia € a base do lucro nemsiatcapitalista, ela se forma no tempo
excedente da jornada de trabalho, isto é, podemssnar nas analises operadas por
Marx de que modo € extraida a mais-valia do sisteapé#alista em um exemplo dado
pelo autor emSalario, preco e lucrq1865). Seguindo seu raciocinio, digamos, por
exemplo, que o capitalista ao comprar a forca aleatho do trabalhador ira utiliza-la
doze horas diaria assirf(,..) além das seis horas necessarias para recangpageu
salario, (...) terd de trabalhar outras seis horaa, que chamarei horas de
sobretrabalho, e esse sobretrabalho se traduzira tlema mais-valia (...)"*>. Nas
relacdes entre trabalho e capital residem muitasradicées e impasses mergulhados
ou submersos na economia politica. A atividade rdbatho inserida na economia
politica recebe cstatus de mercadoria — as aptiddes e habilidades do |tiaedbar
submetidas a condicdo de compra e venda - e, at@d®®sa mercadoria que sera
extraida a mais-valia.

Voltando aos Manuscritos econdmico-filosoficol844), Marx concebe o
trabalho alienado como um trabalho exterior acaltedzior, um trabalho for¢cado, que,
no entanto, € fundamental para sua subsisténciatrébalho que € alheio a atividade
humana, pois, neste caso, sua funcdo € de sim@msda existéncia, transforma-a,
portanto, em uma atividade néo livre, subjugadaimso trabalho, que conforme Marx
€ a dimensdo onde o0 homem expressa sua forcarerjasho modo de ser no mundo, no
sistema capitalista passa a ser subjugado pelassigade. O trabalho alienado,
portanto, € um simples meio de existéncia, € urmédatle estranha aquele que a
executa, pois, ele ndo a controla, é controladoetrorNao €, portanto, senhor de si.
Como resultado, o trabalho alienado tende a unemagjéo do trabalhador referente a
sua prépria producdo. E, em uma sociedade fundadpropriedade privada, todo
trabalho excedente tende a ser apropriado por amt&lp de individuos. No entanto, o
trabalho alienado € resultante da organizacdo Isootmlerna capitalista, pois, 0
conceito de trabalho emancipatorio, em Marx, estéwado com a satisfacdo de um
trabalho construtivo, um trabalho que pertenca adprp trabalhador, onde o
trabalhador ndo seja indiferente quanto a formardehada do trabalho, ou seja, um

1 MARX, 2010, p. 114.
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trabalho prazeroso. O trabalho ndo apenas comaocrike riquezas, mas também como
uma atividade que possibilite certa satisfacaote-mconhecimento do trabalhador ao
executar a tarefa.

A atividade do trabalho, portanto, concebida conumd@do natural da
existéncia humana, metabolismo da relacdo homeunezat, € o fazer que se expressa
sob a forma de producéo e reproducdo. Nao sendenterama atividade que garanta a
existéncia fisica do individuo, mas também, umeid#de que o transforme naquilo
que produziu. Desse modo, o trabalho passa a desbampum papel relevante no
processo de autoconstrucdo do ser humano. O toaleatlancipatorio dar-se-a, deste
modo, ndo pela qualificacdo da mao de obra esprdal dando continuidade, assim,
ao abismo estabelecido na sociedade civil entiatesesses do individuo e o interesse
comunal - de todos os individuos em intercambio oo 0s outros. Quando a
sociedade, ou seja, todos os individuos em conjuegularem a producédo geral,
apaziguando, deste modo, os conflitos existenties en interesses individuais e sociais
a atividade do trabalho n&o sera alienada. Sondesta forma, o trabalho ndo serd uma
atividade imposta, mas livre, auto-realizadora, qgra 0 ser humano desenvolve a si
mesmo, tornando-se senhor de si. Ele ndo estagsugjugado a uma atividade, como
no caso do trabalho especializado, mas livre patizar a atividade que bem entender.
Enfim, o trabalho emancipatério é o que Marx engepalr trabalho produtivo e livre, é
uma atividade e ndo uma mercadoria — um exercia® mpssibilita ao executor
desenvolver todas as suas potencialidades. Tafegg#t0o, proporcionada pelo trabalho,
torna o ser humano senhor de si mesmo.

Quanto aos fundamentos do pensamento de Karl Msaies sdo materialistas no
sentido de tratar a respeito das condicbes matedaiquais um determinado grupo de
pessoas esta submetido. Seu materialismo, portdifezencia-se do atomismo de
Demacrito e do determinismo mecanicista. Para Mamodo de producdo material da
vida determina o processo social, politico e ictel@l da vida. No entanto, este é
condicionado historicamente, por exemplo, o0 antsgom existente entre a Inglaterra
industrial do século XIX e a América pré-colombiaSando assim, podemos observar
gque no pensamento deste autor as bases mater@migos@adas pelas relacdes
produtivas, isto &, tudo aquilo que permite prodomi aperfeicoar a producéo e, pelas
relacdes de producdo — as relacdes entre os pgesjmsedos meios de producdo e os
proprietarios da forca de trabalho. Marx despreadsim, a dialética da base ontoldgica

e a utiliza para analisac6mo e em que condi¢cdes os homens produzem eamtseom
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os produtos de seu trabalho e as relacbes socisssg estabelecem na producéo, bem
como o desenvolvimento da propriedad&”Podemos registrar que Marx situa-se em
uma tradicdo da filosofia politica, que parte dasembacdo dos acontecimentos
historicos, para dissertar sobre a politica. Magli@a Hobbes — guardadas as devidas
diferencas - sdo outros nomes, que, ao lado de,Ndanecem utilizar-se do mesmo
método de investigagcdo: os acontecimentos politieosua época. No caso de Marx,
sua época fora marcada como sendo a era da dwolug&d’, ou seja, a era das
revolucdes francesa e industrial (inglesa), ocargdtre os séculos XVIII e XIX. Sua
época fora a Europa do século XIX, onde se corsaich sociedade burguesa e o
desenvolvimento do capitalismo industrial. A soamel se solidificava com base no
liberalismo politico e na economia capitalista. rEcisamente este “novo mundo” que
sera o alvo das criticas de Karl Marx e Friedricigdts. Seu método de investigacao
consiste no materialismo historico e dialético, geemite compreender a questdo do
trabalho nas relacdes de conflito com o capital.

O materialismo concebido por Karl Marx possui swéses em Feuerbach e seu
método dialético em Hegel. No entanto, para Mampa@s ainda concebem o ser
humano abstratamente. Esta é a relevancia da préxastropologia de Marx, opondo-
se ao idealismo hegeliano e ao materialismo nataade Feurbach. O filosofar para
Marx é a busca pela transformac&o da sociéflaper isto a importancia do contexto
historico. Sendo assim, a relacdo de producdo estgessoas € movida, para Marx,
pela necessidade de comer, de vestir, etc. E upacidade humana transformar a
natureza para a satisfacdo da prépria espécieiehagbo, por exemplo, na qual a
sociedade capitalista se erguia necessitava da outem social, menos injusta. Assim,
compreendendo que a dialética, para Marx, é umuimsinto de luta na transformacéo
da realidade e que, primeiro é preciso conhecemtekto historico-social para depois
expressar a critica, percebe-se que a luta de Maeta abolicdo das injusticas sociais
propiciadas por um sistema organizacional queveuhia possibilidade de uma minoria
explorar a maioria. Esta exploracéo foi subsidipela divisdo do trabalho e sua irma
gémea, a propriedade privada, segundo Marx.

A divisdo do trabalho fora fundamental para o aumea producéo industrial e

para o desenvolvimento do comércio. Com a divisitrabalho surge a producdo em

18 COSTA, 2001, p. 75.
7 Cf. HOBSBAWN, 1971.
18 Cf. COSTA, 2001, p. 126.
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massa e o desenvolvimento ou aperfeicoamento amloeid®. Porém, substitui o
oficio exercido individualmente pelo artesdo, petadtiplas operagdes, exercida por
varios operarios. Adam Smith relata dmiqueza das nacdo€3776) que, a atividade de
fabricar um alfinete, por exemplo, estava dividida aproximadamente dezoito
operacdes distintas, as quais, em algumas maragatram executadas por pessoas
diferentes, ao passo que, em outras, 0 mesmo mpes@cutava duas ou trés défas
Isto quer dizer que, na divisdo do trabalho nenhquaificacdo é, fundamentalmente,
necessaria. Na divisdo do trabalho ndo ha o aofieiam Gnico marceneiro, mas muitos
homens que, ao dividirem as tarefas, produziradamuiais. Desta forma, conforme
Fromm (1975), para Marx o aumento desta producaboacgerando uma contradicao
entre os interesses dos individuos particulares mteresses sociais coletivos, ja que
havia o interesse dos operarios e o interesseagitalistas, donos da producao. Ja, para
Adam Smith, -A riqgueza das nacdegd776) - € exatamente por meio da divisdo do
trabalho que todos irdo se beneficiar do aumenforadutividade. Segundo Marx, este
beneficio ndo é igualitario. O capitalista, donopdaducédo, da terra, da renda, lucra
uma parcela do valor obtido pela producdo, enquansalario do operario garante
apenas a sua subsisténcia. Assim sendo, a ef@étigdaldo trabalho, segundo Marx, se
da apenas entre trabalho espiritual e trabalhoriakt®u seja, a consciéncia gregaria
ou tribal obtém seu desenvolvimento e seu apedgaiento por meio da produtividade
aumentada, do incremento das necessidades e datawaepopulac&d. O objetivo da
producdo ndo é suprir necessidades, mas simplesmesduzir. Produzir para gerar
riqueza. O maior valor para a producéo social éymio ad infinitum.Assim, a fungéo
do trabalho é o exercicio de uma atividade ecordmiama mercadoria. E a atividade

%Citamos como exemplo, Joseph Marie Jacquard, aiovelo tear mecanico, cuja programacdo era
realizada por uma série de cartdes perfurados, ahjgtivo era controlar os movimentos da lancadeira
operada pela maquina de tear, ou seja, ele inventoéiquina de tear automatica — o0 que certamexige de
ter gerado um numero muito grande de desempregadogpoca. Estes cartdes perfurados que
executavam seqléncias automatizadas foram utiszagbwma desenvolver, mais tarde, a tecnologia
utilizada até hoje em computadores.

20 SMITH, 1985, p. 42.

2l Na divisdo entre trabalho material e trabalho réspl, segundo Marx, a conseqiiéncia é a
representacao de algo vazio, uma producéo cuja fin@lidade é continuar produzind@ partir deste
momentola divisdo do trabalhola consciéncia pode realmente imaginar ser outssa diferente da
consciéncia da praxis existente, representar algm sealmente representar algo real — a partir de
entdo, a consciéncia estd em condi¢ces de emarsipdo mundo e lancar-se a construcao da teoria, da
teologia, da filosofia, da moral etc., ‘puras’. Masesmo que essa teoria, essa teologia, essa fdpsof
essa moral, etc. entrarem em contradicdo com esdagdes existentes, isto s6 pode se dar porqé@® est
em contradicdo com as forcas de producao existentes).” MARX, K. ENGELS, F.A Ideologia
alema.Séo Paulo: Boitempo, 2007. P. 35-36.
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do homo oeconomicés uma atividade econdmica que, no caso do capiatsm por
finalidade obter lucros constantes e, no caso @vanie, receber um salario para que
possa manter-se vivo e saudavel, para continudupiredo.

O valor do trabalho, portanto, ndo reside no teggsio para a producédo de um
determinado material, mas sim, no lucro obtido ipe@io da mercadoria - mercadoria
tanto como objeto produzido para o consumo, queartao trabalho ou fungéo atil para
0 desempenhado na produgéo -, acelerando, desta,farproducdo e o consumo. O
valor do trabalho esta, portanto, relacionado ledatle que ele ira proporcionar para o
desenvolvimento da producéo. Nesse caso, o tratmlltieve ser um investidor de si
mesmo, que correlacione seu trabalho conforme anl@gando mercado. Dessa maneira,
o trabalho é uma mercadoria ofertada no mercadsnchedade capitalista é concebida
como uma sociedade produtora de mercadorias —dazda sujeito, objeto, e, do
objeto, sujeito. O ser humano é transformado em oaisa, em uma mercadoria.
Assim, o mercado de trocas encobre a relacdo pessoas, por meio das cofSas
Deste modo, podemos compreender que o ponto fumdaihaa critica de Karl Marx ao
capitalismo’(...) ndo €é a injustica na distribuicdo da riqueza perversao do trabalho,
convertendo-o em trabalho forcado, (...) é a translacdo do trabalho alienado e
desprovido de significado em trabalho produtivoiveel’ %*. As relaces sociais se
estabelecem desse modo, com uma aparéncia fetlahizate é o fetiche da mercadoria
que, baseada no valor de troca, abstrai a realidadereta em favor da quantidade
abstrata de dinheiro que tal mercadoria represdraiafetiche é criado pela relacédo
social de trocas que € apresentada como natuéa eamo uma determinacao histérica
das relacBes sociais. Assim, se o trabalho possaiastrutura dialética como processo
vital que vincula o particular — sujeito - com awarsal - social, entdo, a vida cotidiana
também possui um carater ilusorio.

Tanto o conceito de trabalho quanto a atividad&amalho, de um modo geral,
exerce um papel significativo no pensamento de arix. A organizacéo da sociedade
esta calcada em sua estrutura e na funcdo quentaheno desempenha. Assim faz-se
necessario compreendé-lo, tanto em sua significacdesempenho historico, quanto
nas formas em que ele se coloca na economia polidiatamente este é o objetivo da

primeira parte desta dissertacdo, esclarecer dvigug compreende por trabalho e de

22 EFEOUCAULT, 2008.
Z MARX, 1987.
2 FROMM, 1975, p. 49.
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que forma ele exerce uma relevancia significatiesapsua critica da sociedade
capitalista industrial do século XIX. Ao esclareta&is premissas poderemos chegar a
critica de Arendt munidos de uma melhor clarificag®nceitual, pois teremos uma

propedéutica nos proprios textos de Marx.
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CAPITULO | — OS FUNDAMENTOS DO CONCEITO DE TRABALHEGM
KARL MARX

A atividade do trabalho, em Marx, é o que diferarwiser humano dos outros
animais — € a esséncia do ser humano. Isto pgoque ele, 0 homem tem a capacidade
de transformar a natureza, para satisfazer o gémemano. Segundo Marx, o0 que 0s
seres humanos sao mostra-se no seu modo de protlg@ono que produzem, como
no modo pelo qual produzémNo entanto, compreender o que este pensadorlm®ece
de que modo conceitua a atividade do trabalho € tarefa mais complexa. Tal
conceito sofre, em Marx, um desenvolvimento int€in&le enraiza-se em bases
ontolégicas hegelianas e desenvolve-se até as dancémplexas que exerce na
economia politica. Ou seja, é justamente deste ngodopoderemos compreender as
categorias econdmicas como categorias da produeferial e da vida humana, como
descricdo ontologica do ser social sob bases rabgéas. Este € o ponto central deste
capitulo: compreender os fundamentos do conceitotrdiealno em Karl Marx.
Compreendé-lo como elemento fundamental na exglcalp homem e do processo
social, sua realidade material circundante.

Assim, o conceito de trabalho, em Karl Marx, apnégsse em duas etapas
diferentes, mas ndo excludentes. A primeira, neefjo Marx’, por assim dizer, tem
como ponto de partida a dialética hegeliana e emadismo de Feuerbach. Na segunda,
0 ‘Marx maduro’, o economista, tem como influénagaeconomistas Smith e Ricardo,
para a elaboracao do conceito de valor-trabalhogyemplo. Estas duas etapas ndo sao
excludentes, ao contrario, sdo complementaresefauraesmo que pertencam a épocas
de diferente elaboracao conceitual, apresentanddessiobramento filoséfico de modo
concomitante com o amadurecimento do autor, tartése de doutoramento dena
Diferenca da filosofia da natureza em Epicueoem Demdcrito(1841), quantoO

Capital: critica da economia politic§1867) sdo expressdes ou resultados do seu

> MARX, 2007.

%6 Nao é nossa intencdo entrar nas questdes relativalidade ou a falsidade da distincdo entre erjov
Marx e o Marx maduro, distingao tdo caracteristiogpensamento filoséfico. Cabe-nos, tdo somente, o
compromisso de trazer a tona a existéncia degahdéio na tradicdo do pensamento de Karl Marx.
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processo intelectual. Na primeira, a énfase reghiesa elaboracdo da categoria de
trabalho, seu fundamento conceitual e filoséfica. f¢gunda, permanece a elaboragéo
conceitual, porém, desenvolve-se de um modo corianteicom a economia politica.
Neste capitulo serdo abordadas as influéncias dgelHe Feuerbach, tendo como
objetivo apresentar a dialética e o materialism&dex. Dessa forma, teremos as bases
gue fundamentam o pensamento filoséfico de talrabto entanto, adentraremos, neste
capitulo, tanto no ‘jovem Marx’ quanto no ‘Marx med’. Para averiguar as relacfes
entre o ser humano e a natureza no processo dahalpor exemploQ Capitaf’
(1867), € uma obra que podera nos auxiliar, bemocanmterpretacdo do processo do
trabalho como sendo um processo dialético e aingligls entre os conceitos de
materialismo dialético e o materialismo historico.

O trabalho, como categoria fundamental da exisé€hamana, é o elemento
impulsionador para a dinamica da vida em socied@&abalho apresenta-se como
uma categoria de ruptura do ser humano com o séu matral, porém, esta ruptura
esta ligada a um processo transformador da naterezs relacées sociais, bem como
do individuo trabalhador. As bases materiais s&teatadas, pelo fato de que, os seres
humanos estdo submetidos a determinadas condicéiesiais e historicas, ou seja,
cada civilizacdo em um determinado tempo histécganizou-se de uma determinada
forma. Portanto, o ser humano pode ser definidoocam ser racional, dotado de
linguagem ou de consciéncia, mas, para Marx, orgaienente o caracteriza € a forma
pela qual produz e reproduz as condi¢cbes de ss&pgia, as condicbes materiais em
sua organizacao social. Estes dois pontos, a salpFgcesso dialético do trabalho na
relacdo homem-natureza e o materialismo histériim a&s bases fundamentais do
conceito de trabalho, em Karl Marx. Deve-se sadien¢ claro, que as elaboracoes e
criticas tedricas relativas a economia politicenesh-se a atividade do trabalho e nao
ao conceito, propriamente dito. Os conceitos dbeath® abstrato e mais-valia, por
exemplo, ndo se referem ao significado do terntmathe, mas, sédo extraidos a partir do
exercicio desta atividade inserida na economiatalegta. No entanto, primeiramente,
nosso objetivo consiste em explicitar o que KarlnrMaompreende como sendo
trabalho. O que, para ele, significa o termo tiadaE precisamente sobre isto que este
primeiro capitulo buscara elucidar. Este capituid $e fixar na fundamentacdo
conceitual da atividade do trabalho, operada por Marx.

2" MARX, K. O capital: critica da economia politica. Volume . Livro Pringe o processo de producéo
do Capital. In: Colecdo Os economistas. Sdo Paldea Cultural, 1988.
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1.10 PROCESSO DE TRABALHO NA RELACAO HOMEM-NATUREZA

O trabalho é concebido como um processo dialétieovincula tanto o sujeito
com a sociedade quanto o ser humano com o meiceatalmo qual ele habita. Através
do processo de trabalho o ser humano, além defdrares a natureza e, da mesma
forma, ser transformado por ela, este, o ser huntand p6e em movimento as forcas
naturais pertencentes a sua corporalidade, bracqemas, cabeca e méo, a fim de
apropriar-se da matéria natural numa forma Gtil pam sua propria vida’®®. Ao
trabalhar, o ser humano movimenta ou ativa seuwcarfim de apropriar-se da matéria

natural e o faz de um modo diferente da abelhafergaga, por exemplo.

Ao atuar, por meio desse movimento, sobre a Naduggierna a ele e ao
modifica-la, ele modifica, a0 mesmo tempo, sua padpatureza. Ele
desenvolve as poténcias nela adormecidas e soj¢itgo de suas forcas
a seu préprio dominio. Ndo se trata aqui das pramdormas instintivas,
animais de trabalho. O estado em que o trabalhasdoapresenta no
mercado como vendedor de sua prépria for¢a deltmlukeixou para o
fundo dos tempos primitivos o estado em que o lnablaumano néo se
desfez de sua forma instintiva. Pressupomos oltr@baima forma em
gue pertence exclusivamente ao homem. Uma arardrtexoperacdes
diferentes de um teceldo, e a abelha envergonhs adeaum arquiteto
humano com a construcdo dos favos de sua colméas, M que
distingue, de anteméo, o pior arquiteto da melhmellea é que ele
construiu o favo em sua cabeca, antes de coneterilcera. No fim do
processo de trabalho obtém-se um resultado que iidicio deste existiu
na imaginacdo do trabalhador, e portanto idealmdaii® ndo apenas
efetua uma transformacao da forma da matéria hateediza, ao mesmo
tempo, na matéria natural seu objetivo, que ele sale determina, como
lei, a espécie e 0 modo de sua atividade e aotepmedle subordinar a sua
vontade. (Idem. Ibidem, p. 142-143).

Analisaremos primeiro, sobre esteesultado que ja no inicio existiu na
imaginacéo do trabalhad®re, em seguida, a analise recaira sobre de sumepedes

dialéticas em torno do processo de trabalho.

8 MARX, 1988, p. 142.
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Conforme Karl Marx o processo de trabalho € umadatde orientada para um
fim?°. Significa dizer que tal atividade ao ser exergmessui uma finalidade, um
objetivo. A finalidade do oficio de padeiro, poeexplo, é a de fazer pdo, enquanto a de
um mestre de obras consiste em construir uma @g@rglo a planta desenhada pelo
arquiteto. O processo de traballiouma forma em que pertence exclusivamente ao

homem? *°

, Isto €, como uma atividade cujo processo caiaatexr propria natureza
humana, € segundo Karl Marx, uma atividade na d{@lno inicio existiu na
imaginacdo do trabalhaddr®. Isto significa que, o trabalhador, colocou umetiisp
no processo de trabalho, uma finalidade em talidaiile. Tal categorizacdo desta

atividade esta clara e evidente na lingua matesrautbr.

Der Arbeitsprozp, wie wir ihn seinen einfachen und abstrakten
Momenten dargestellt haben, ist zweckiga Tatigkeit zur Herstellung
von Gebrauchswerten, Aneignung des Natirlichen rfignschiliche
Lebens Bediirfnisse, algemeine Bedingung des Stoffeeds zwischen
Mensch und Natur ewige Naturbedingung des mens$ehiid.ebens und
daher unabhéngig Von jeder Form dieses Lebensnetal Allen seinen
Gesellschaftsformen gleich gemeinsam. (MARX, 162,982

Observemos a palavra zweckiige, ele € uma juncdo de dois termos. Zweck
designa intencédo, objetivo e finalidade. EnquantéBilye significa pratico, util,
conveniente ou oportuno. Assim sendo, ha juncdnu®s oS termos, desvenda-se que
0 processo de trabalho, para Marx, € uma atividpeetem por finalidade produzir
objetos Uteis para os seres humanos — ou a firmodieizir valores de udd Conforme
Karl Marx, portanto, a atividade do trabalho copasle a um processo previamente
planejado, elaborado para um objetivo, tendo angdte de ser conveniente para 0s
seres humanos. Isto est4 na base do processddidrana relacdo entre ser humano e
natureza. Neste caso, o0 relevante é compreenderégper meio do processo de

trabalho que o ser humano regula e controla o seabolismo com a natureéZaA

* MARX, K. 1988.

9 MARX, K. 1988, p. 142.

L |dem. Ibidem.

32« (...) atividade orientada a um fim para produzirlof@s de uso, apropriacdo do natural para
satisfazer as necessidades humanas, condicdo salvéo metabolismo entre 0 homem e a Natureza,
condicao natural eterna da vida humana e, portamdependente de qualquer forma dessa vida, sendo
antes igualmente comum a todas as suas formasiso(MARX, 1988, p. 146).

¥ Cf. MARX, K. O capital: critica da economia politica. Volume I. In: Colec@s economistas.
Traducdo de Regis Barbosa e Flavio R. Kothe. SatoPidova Cultural, 1988.

% MARX, 1988.
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atividade do trabalho é, portanto, uma atividade pr@ssupde um objetivo previamente
elaborado — uma finalidade. Ao compreendermos osgjee este processo metabdlico
entre ser humano e Natureza — processo que egigi®pria natureza do ser humano -,
passaremos a analisar de que modo se da estegurodagtico.

Seu método dialético tem fortes influéncias hegaka Marx, assim como
Hegel, pensa de forma dialética, porém, a maneieaagnbos compreendem a dialética
é diferente. O primeiro concebe a dialética de fnan®eaterialista, enquanto que o
segundo concebe a dialética de forma idealistaugdigjo quer dizer? Quer dizer que o
elemento primordial para Hegel € a consciéncipaj@a Marx, é a matéria. Em Hegel
ndo ha realidade objetiva fora do pensamento, engupie, para Marx, a consciéncia
participa da dialética do real como reflexo d&staou seja, a consciéncia nada mais é
do que um reflexo das condicbes materiais dadderics e socialmente. Segundo
Marx, ndo € a consciéncia que determina a vida, smasda que determina a
consciénci&’. Para ele, a historia é fruto da acdo do homema Ragel, a histéria é
fruto do espirito da razao, da idéia. Em Hegekist@&ncia se da por meio da reflexao,
da unidade imediata da reflexdo em si e da reflexdoutrd’. Ele concebe a matéria
como sendo abstrata e indeterminada, reflexdo @ @w a reflexdo em si, como

coisidade do existente, como substancia da ¥oisa

Hegel faz do homem o homem da consciéncia, em \eZader da
consciéncia a consciéncia do homem, do homemvieao em um mundo
real, objetivo e por ele condicionado. P6e o mumslavessas e pode, entéo,
no seu cérebro, suprimir todos os limites, deixamglgubsistir naturalmente
para a ma sensibilidade, para o homem real (MARBY51 H.F.L.N., 303-
304, p. 20)

Este, segundo Marx, é o terreno da ideologia alelmdge brotardo os jovens
hegelianos, que trocaram a consciéncia religioda pensciéncia humana, porém,
nenhum deles questionou a realidade da producéa samaterial na Alemanha de sua

épocd®. Por ora, basta compreender que Marx herda delHegeétodo dialético,

% COSTA, 2001.

% MARX, 1975.

3" HEGEL, 1969.

%8 |dem. Ibidem, 1969.

3 MARX & ENGELS, 2007.
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porém, o concebe de forma diferente deste. Sensim,aadentremos, portanto, na
explicitacdo do que seja a dialética, conforme Kaatx.

Para este pensador a dialética € o método do dagenento e explicitacdo dos
fendbmenos culturais partindo da atividade praticgabjetiva do homem historico. Ou
seja, ela é uma regra metodoldgica de investigagéoealidad®. A dialética, para
Marx, é pensamento e realidade em um sé tempoéjstoexistentes. Realidade, para
Marx, ndo é algo acabado, perfeito, imutavaeteamporal, mas sim, criada na histéria.
Realidade € movimento, € um processo dinamico senpassivel de mutacao.
Realidade social ndo é apenasna situacdo ‘dada’, mas uma atividade objetiva do
homem, que tem a possibilidade de criar as situa.coeno parte objetiva da realidade

social L.

O conhecimento dialético, em Karl Marx, ndo € usistematizacédo
conceitual da realidade, mas uma maneira de comgida negativamente, obtendo
uma relacdo dialética entre os fatos historicos gemeralizacdes conceituais. Segundo
ele, na dialética parte-se dos fatos e a ele @t@uis, deste modo, o conhecimento da
realidade historica € um processo de apropriacdo tedrica, isto €, deioait
interpretacdo e avaliacdo dos fatos. Esta atividgde revela o conteudo objetivo e o
significado dos fatos é o método cientific” O método dialético tem, portanto, a
incumbéncia de circular entre o contexto histée@teoria para melhor compreender a
realidade que nos cerca. Ha, segundo Kosik, unmodegoitexto na dialética concebida
por Marx. O contexto da realidade, na qual os fatosrrem originariamente e, o
contexto da teoria, em que os fatos sdo arranaimosntexto originario do reédl Esta
compreensao dialética para investigar a realidamlebém sera utilizada para
compreender o0 que seja o trabalho.

Hegel, segundo Marx, concebe, acertadamente, alti@bomo sendo o ato pelo
qual o homem produz a si mesmo. No trabalho e po o trabalho o ser humano
cria a si mesmo. Ha, portanto, um processo dialéesenvolvido no fenémeno do
trabalho. E por meio do trabalho que ocorre umeragfio no mundo materidl,..),
pois tal atividade tirou a natureza de sua posid&dndiferenca e, a0 mudar 0 mundo,
o homem precisou adaptar-se a nova realidade cilente (...)” **. Nos

transformamos o mundo material e a nés mesmoséatiéy trabalho. E este o ponto

“OKOSIK, 1976.

“!1dem. Ibidem, p. 133.
“21dem. Ibidem, p. 54.

3 |dem, 1976.

“ FREDERICO, 1995, p. 173.
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especifico no qual ocorre o processo dialéticoetez@io homem-natureza, por meio do
trabalho. Trabalho é, portanto, o meio pelo qualeo humano constitui o mundo
humano, onde se realizam os fins humanos naquioégnatural e no material da
natureza, ou seja, € a transformacéo da naturez@aizacdo dos designios humanos
na natureza. O trabalho nasce por meio da intetag@@m-naturezdagindo sobre a
natureza que lhe é exterior através deste moviment@nsformando-a, transforma
também a sua prépria naturez&®. O trabalho é o agir objetivo do homem no qual se
cria a realidade humano-social. Ou seja, o traballbma acdo que tem por finalidade
apresentar a realidade efetiva das relacdes secitiis 0s seres humanos. Trabalho € o
vinculo entre ser humano e natureza, um vinculofgneiona como um espelho na
relagcdo entre subjetividade e producdo. O reflegsted espelho pode ser melhor
percebido na analogia que Marx realiza entre thabalobra de arte, ao mostrar que, 0
objeto de arte cria um publico sensivel, capazpecsar sua beleza, assim como, a
producdo ndo produz apenas um objeto para o supe#s também um sujeito para o
objetd®.

Kosik naDialética do concretq1976) utiliza a mesma analogia para elucidar o
trabalho, no pensamento de Marx. Todavia, ele apamn pequeno detalhe
extremamente relevante. O trabalho é semelhartieaade arte, pois ambos apresentam
o duplo carater de expressar a realidade e, ao oesnpo, cria-la — uma realidade que
nao existe fora da obra de artéd\ bbra de arte € um testemunho do tempo e da
situacdd *’. No entanto, a obra de arte situa-se no campibeiaade, enquanto que o
trabalho situa-se na esfera da necessidade, quhaegafera de uma condi¢do necessaria
para a existéncia humana. Isso néo significa diger o trabalho é semelhante ao
emprego ou a uma atividade laborativa. Isso sigidiue o fendmeno do trabalho surge
no cotidiano dos seres humanos como a forma petd e@s garantem a sua
subsisténcia, como comer, vestir, morar. E por rdeitrabalho que os seres humanos
suprem as suas necessidades mais elementarega,osuss caréncias materiais. E por
meio do trabalho que as condi¢cdes necessariasspamnaanter uma vida digna estao
presentes como a base material. E 0 que é estartsgal? O que é a matéria, no

pensamento de Karl Marx? E exatamente sobre igtdrgtaremos na seqiiéncia.

> MARX, 1975, p. 79 — K.1, 133.
“®1dem.
“"KOSIK, 1976, p. 141.
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1.20 QUE E O MATERIALISMO, EM KARL MARX?

Se a dialética provém de uma heranca hegelianaaterialismo possui suas
raizes e influéncias em Ludwig Feuerbach. No eofaviarx vai além de Feuerbach.
Pois, segundo ele, o materialismo de Feuerbachaagsia adormecido por uma
contemplacéo acritica. Para justificar a superaigimaterialismo de Feuerbach seréo
utilizadasA Ideologia alemg1845) e ageses contra Feuerba¢h845), como base da
argumentacdo. O materialismo feuerbachiano é o ri@l@eno da intuicdo e
contemplagdo do “mundo sensivel’. O “mundo sensigelim processo historico e
criado pelos seres humanos. Ele é um produto tugtéocial, um produto do Estado e
da industria que, de certa forma, condiciona osssbumanos, mas, ndo € um estado
irreversivel e independente da agdo humana. O ialaero concebido por Marx néo
remete a uma descricdo passiva da natureza, masasuma juncdo direta com a
atividade pratica, de transformacdo da realidadaddd Assim, tal conexéao,
materialismo e atividade pratica, é a licAo maigengsa das teses de Marx contra
Feuerbactf. Vejamos na seqtiéncia, portanto, de que modo Fatker munido de sua
filosofia materialista, se opde aos filésofos iddak, para que, em seguida, possamos
adentrar nas criticas de Marx a respeito de tasdiia e compreender o que seja o
“novo materialismo”.

O objetivo de Feuerbach é demonstrar que os @@akcreligiosos, nada mais
s&o, do que antropomérficos e que a esséncia dévinma esséncia humé&haPara
Feuerbach“a consciéncia de Deus é a consciéncia que o horeemde si mesmc™.
Feuerbach n&sséncia do cristianism@842), procura demonstrar que os atributos
divinos nada mais sdo do que atributos humanosftnamados em absolutos pela
alienacédo. Deus, deste modo, seria apenas umacdowojeumana da perfeicdo. Ao
projetar-se em Deus, 0 ser humano torna o coneratabstrato, provocando, assim, a
alienacdo em sua consciéncia. Deus seria, segueukrifach, a esséncia alienada do
entendimento. A esséncia genérica do homem — o rhoem sua totalidade, como

género humano, este ser genérico intitulado cG@bungsweseg ao mesmo tempo o

48 ABICA, 1990.
“° FEUERBACH, 1988.
* |dem. Ibidem, p. 55.
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eu e o tu, consciéncia e autoconsciéncia, recomeeto de si e reconhecimento do
outro — é a fonte da alienacdo religiosa e a basaos#ta antropologia proposta por
Feurbach. Estar ciente de minha existéncia pressgpinpreendé-la limitada pela
existéncia de um outro, entre o “eu” e o0 “tu”. T@msciéncia do mundo exterior
pressupbe estar ciente da existéncia de “coisasi t® meu corpo. Conforme
Feuerbach, o outro ser humano, meu semelhantesl@ entre eu e o universo, desse
modo, sou dependente dos outros seres humanos, “pmishomem que existisse
somente para si perder-se-ia nulo e indistinto noeamo da natureza; nao
compreenderia nem a si mesmo como homem nem &zraitvmo natureza™

A consciéncia de si, em Feuerbach, ndo se reduz solipsismo, pois enfoca a
sua formagéao na relagédo com o outro e o mundoiext&er humano, para Feuerbach,
€ ao mesmo tempo, individuo e género, subjetivbjetigo, pratico e teorico, finito e
infinito, existéncia e esséncia. Nao ha separagée bBomem e natureza. O ser que é a
causa ou o fundamento do ser humano ndo é Deusa matsireza. Justamente, neste
ponto, também ocorre uma separacao entre ser arpgngue a verdade encontra-se na
realidade da espécie enquanto unanimidade de opamidie os individuos. @spiritq
por assim dizer, parte imediatamente do concreestdDforma, ocorre o afastamento
entre ser e pensar, pois, hd entre eles uma heteiogde e descontinuidades
absolutas, que s6 poderdo vir a ser superadas @uahdmem atuante, o homem de
acao, for tomado como fundamento da identidadeydpalcancar a verdade viva. Em
linhas gerais: ndo se conhece o ser pela estrdtupensar. Isto coloca o centro de sua
filosofia na vida sensitiva do individuo. Deste mpd sensivel se identifica no tempo e
no espaco, ou seja, a vida natural do individué esbdicionada por uma determinada
época, pois o ser humano € limitado, enquanto,n@rgéhumano é ilimitado. O ser
social de Feuerbach reduz-se a consciéncia daiesplsto baseia-se 0 materialismo
contemplativo. Passamos, portanto, as criticas a& & respeito de tal materialismo e,
na sequéncia, ao novo materialismo apresentadelgor

As teses contra Feuerbach sdo, essencialmentdfiG & a superacdo das
influéncias do materialismo feuerbachiano, por egate Karl Marx. A critica
fundamental ao materialismo feuerbachiano refera-sea passividade, ao conceber o
ser humano como um ser passivo e contemplativaedida vida e de suas relagdes
sociais. Marx compreende que o mérito de Feuerlf@ich de ter observado o ser

*l FEUERBACH, 1988, p. 126.



32

humano como um ser natural. No entanto, este neduzis observacdes a descricdo dos
elementos humanos como pertencentes a naturezabs@&ovou 0s objetos sensiveis
como atividade objetiva do ser humano. Pode-senadoisque a primeira tese sintetiza
0os moldes da teoria do conhecimento de Karl Masrstatando que o erro de todas as
concepcOes materialistas € a de ndo ter concebidtividade humana sensivel, a
praxis® A praxis humana ndo é uma mente pensante querexanobserva a natureza
e a realidade existente, mas uma acéo objetivanjeiage com a natureza e com 0s
outros seres humanos. A atividade humana como timidagle objetivada, construtora
de um mundo humano, da realidade dos seres humidaosexta e na sétima teses
observa-se que, a esséncia humana é sempre refarislaa efetividade, como conjunto
das relacdes sociais, o individuo particular pegenuma forma social determindta
Assim, a teoria do conhecimento desenvolvida porxNdaessupde a existéncia
do mundo exterior, isto €, 0 materialismo € o reeaimento dos objetos em si ou fora
da mente, interpretando as idéias e as sensagiesodpias ou reflexos destes objetos.
Para o materialismo de Marx, a sensagdo € uma mgsiquades da matéria em
movimento, tal concepcédo filosofica coloca a matétbmo dado primario e, a
consciéncia, 0 pensamento e a sensacdo como umenitemsecundarié.
Diferentemente do idealismo, que considera o daoapio como sendo a consciéncia,
0 espirito e/ou a sensagdo, o materialismo cormsidematéria, a natureza, como 0
elemento primario, ou seja, o materialismo partendmdo exterior para as sensacoes,
enquanto o idealismo, parte das sensacfes parandonexterior’. O materialismo
marxiano, nada mais € do que o reconhecimentoigi&egia das coisas ou objetos fora
da consciéncia e independente dela. Para Léninfeeentiagcdo entre os monistas
idealistas e os monistas materialistas se da modatque, para estes o espirito ndo
existe independentemente do corpo, em que o esgirima funcdo do cérebro, o
reflexo do mundo exterior, enquanto para aquekespdito ndo é uma funcdo do corpo,
0 meio e 0 “eu” sO existem numa ligacdo indissdlides mesmos “complexos de
elementos™®. Entretanto, esta idéia de que a consciéncia hanéaom reflexo da

realidade material desenvolve-se em um extremasnealque reduziu Hegel a um mero

*2 MARX, 1987.
%3 |dem, ibidem.
> LENIN, 1982.
% |dem. Ibidem.
° |dem. Ibidem.
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adversario de Marx e ndo um interlocdfoOcorre, neste caso, um reducionismo das
categorias desenvolvidas por Marx, pois conceiboscc“dialética” e “ciéncia”, acabam
se afastando de suas origens, no contexto da ffdoatema, para um cientificismo
tipico do final do século XIX. A consciéncia humaré deve ser reduzida a um mero
reflexo da realidade material, pois, neste casoceafgeriamos Marx ndo como um
pensador dialético. Esta consciéncia estabelect&npo, uma relacdo dialética com a
realidade historica e socialmente determinada. V&tpiidizer que, para Marx, a
atividade do trabalho — atividade chave para coemgter a natureza humana — é
essencialmente criadora e emancipatoria, mas, ndonue producdo capitalista,
concebendo-o como uma realidade historica e soerdbrdeterminada, a atividade do
trabalho adquire elementos alienantes, sendo ¢rabdahador, neste caso, ndo pertence
mais a si mesmo — perdendo sua subjetividade.éEstdialética existente entre mundo
exterior e interior no sistema capitalista, poigmjo mais o trabalhador se desgasta
trabalhando;(...) tanto mais poderoso se torna o0 mundo obgtialheio, que ele cria
diante de si, tanto mais pobre se torna ele dia®esi (...) seu mundo interior, e tanto
menos o trabalhador pertence a si proprit®. Dessa forma, ndo podemos afirmar
categoricamente que o mundo interior € tdo somenteeflexo do mundo exterior, pois
descartariamos a dialética, subjugariamos a subpdie a um determinismo
cientificista e eliminariamos a relevancia gi@xis como elemento transformador da
realidade, na filosofia de Karl Marx.

Sendo assim, 0 que € a matéria para Marx? A mat@éreaMarx nao se reduz ao
atomo de Demdcrito, ao naturalismo sensualista egefbach ou ao fisicalismo
positivista. Marx nao relata em uma obra especiicaitiliza um capitulo especifico
para demonstrar 0 que compreende que seja a matériantanto, pode-se deduzir
especialmente erA ldeologia alemd1845), que a matéria refere-se a realidade social
do ser humano, ao homem como sujeito objetivoef)‘€omo ser que, dos materiais
da natureza e em harmonia com as leis da naturer@@ressuposto imprescindivel,
cria uma nova realidade, uma realidade humana dbcfd A matéria refere-se as
relacbes concretas de vida e de trabalho do semarmmisto fica mais claro ao

compreender que ‘mundo sensivel’ significa produtos da industria e do estado de

°" Sabe-se, no entanto, que esta interpretacéo @aate Lénin a respeito da teoria do conhecimento d
Marx €, de certa forma, justificada, pois estete&e conhecimento do que posteriormente viria aser
obra intituladaManuscrito econémico-filos6ficqé844), ndo publicada em vida por Marx. Esta obra
permaneceu inédita por quase cinglienta anos apést@a de Marx, vindo a publico apenas em 1932.
> MARX, 2004, p. 81.

*KOSIK, 1976, p. 122.



34

coisas da sociedade como produtos histéric8%” Os pressupostos de Marx sdo
materialistas no sentido de serefig processo do desenvolvimento real, sob
determinadas condicdes®. A producdo da vida, para tal filésofo, ocorre diss
modos, a saber, natural como sendo a producaoddaalheia — procriacdo - e, social
como sendo a producédo do trabalho. Neste Ultinieadd sempre dentro de um modo
de producdo especifico, Marx salienta que suasigiegl sdo sempre determinadas
historicamente. Assim, o modo pelo qual os seresanos, enquanto produtores de
suas condicbes concretas de vida organizam-selrseai®, € sempre um modo
historico. Os seres humanos, na producdo sociabu#e vida, ao estabelecerem
determinadas relagbes de producgdo, inserem-se e® estruturas, pois, {...)
totalidade de tais relacdes forma a estrutura ecnitd da sociedade, uma base real
sobre a qual se eleva a superestrutura juridicaktipa e a qual correspondem formas
sociais e determinadas de consciéndia”

Isto € materialismo, para Marx. O modo de produgaterial determina a vida
dos seres humanos como um todo, pois as relacbessssao inteiramente interligadas
as forcas produtivas. O materialismo marxiano atgsie € a producdo material que
determina a organizacao politica, juridica e tafagepresentacdes institucionais que 0s
seres humanos fagcam no convivio social. Se comrsides a base material como sendo
a base econdmica, podemos afirmar que a estrutoredmica influencia de um modo
muito significativo todas as outras instancias d#a \publica e social, instituicdes
politicas e ideoldgicas de uma determinada épocayu® significa dizer que, a
organizacédo de tal modo de producdo, como vimesn®re histdrica. Segundo Labica
(1990), adentrar nas formas histérico-sociais dedeilas por Marx significa conceber
a consciéncia, por exemplo, como um produto sagial caminha pela histéria. Dessa
forma, Marx parte da satisfacdo das necessidadesa@ais, como, por exemplo, comer,
vestir, dormir, morar, do exterior para o interidssim, os fundamentos do conceito de
trabalho possuem uma profunda imbricagédo com staogia, sua antropologia e sua
teoria do conhecimentd Nessas trés disciplinas, por assim dizer, tramsis raizes de

sua concepcao, através da dialética e do mater@lisu seja, os fundamentos do

%9 MARX, 2007, p. 30.

®1 |dem. Ibidem, p. 94.

62 COSTA, 2001, p. 108.

%3 Se considerarmos a teoria do conhecimento condosema disciplina que tem dentre seus objetivos
relativos ao conhecimento, responder de que modbecemos a realidade exterior — pressupondo, é
claro, a dicotomia alma-corpo -, entdo, poderenfiosiar que o materialismo marxiano busca responder
a esta questdo, Cf. LENIN, V. Empiriocriticismo e materialismonotas criticas sobre uma filosofia
reacionaria. Lisboa: Anate!, 1982.
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conceito de trabalho marxiano estdo mergulhadadialética e no materialismo. Uma
teoria do conhecimento materialista que, segundmcha concordaria com Kant, que
“os cem taleres representados e os cem taleres me@d podem ser confundidos. Sao
os sentidos que nos fornecem a prova da irrediddille da existéncia ao objeto da
representacdo, que proibe o reconhecimento coneitsugomo pessoa”. A teoria do
conhecimento materialista que esta presente em Idiafatiza que, pensar ndo é o
mesmo que contemplar. Marx, dessa forma, nos canaidpara nado equiparar o
pensamento com a teoria, mas como sendo uma dalévical, sensivel, objetiva e
subjetiv&>. A revolucdo ou a ruptura que Marx efetua na difiassesta em conceber o
pensamento como sendo de ordem da pratica. Assabalto é a atividade do
trabalhador. Trabalhador é um ser humano. Ser hugam produto das circunstancias
e construtor delas. Tais circunstancias se dao reerhgstorica e socialmente
determinando os habitos, os costumes, as regragsnAratividade humana sensivel €
a atividade humana social. Passaremos, portanemalsar o que € materialismo
histérico e materialismo dialético em Karl Marx, ma seqiiéncia, a atividade do

trabalho sera analisada na producéo social.

1.3. MATERIALISMO HISTORICO E MATERIALISMO DIALETIQD

7z

A realidade é, portanto, transformada por meio tieidade do trabalho,
ocorrido no amago da dialética entre ser humaraiweera. Esta maneira de conceber a
realidade como dialética, ou seja, em movimentegiadde Hegel, porém, como vimos
anteriormente, possui uma fundamentacdo mateasiagishdo idealista. Entretanto, €
corriqueiro na literatura académica dividir ou, atésmo categorizar dois momentos
distintos do materialismo desenvolvido por Karl kaentre um modelo historico e
outro dialético. O jovem Marx tracaria as linhasnaiaterialismo historico e, mais tarde,
este seria aperfeicoado em um materialismo dialéDiferentes sdo as interpretacdes a
respeito do materialismo desenvolvido por Marx, emanto, ndo € nosso objetivo
distinguir a falsa da verdadeira ou afirmar umasdi, contradicdo em sua filosofia.
Nosso objetivo consiste em ressaltar que ha ummdels#mento coeso no pensamento

4 LABICA, 1990, p. 72-73.
%5 LABICA, 1990.
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de Karl Marx, ha uma evidente maturidade no pensaiiMo diante da realidade que o
cerca. Assim, seguiremos a linha cronoldgica, ekplido o materialismo historico
elaborado por Marx em conjunto com Friedrich Engglara que na sequéncia
possamos abordar o materialismo dialético formulssmimbém em conjunto com
Friedrich Engels, entre 1843 e 1859

O materialismo histérico consiste na tese de gims@ria da humanidade é
marcada por um conflito interno entre classes so@atagonicas decorrentes da
exploracdo do homem pelo homem, dividindo a hunsml@dentre opressores e
oprimidos. Esta tese, que se encontrdiamifesto Comunistde 1848, sustenta-se em
exemplos historicos como a Roma antiga divididaieepatricios e escravos, a Idade-
média dividida entre senhores feudais e servosoeiadade moderna capitalista entre a
burguesia e o proletariatloNo entanto, anteriormente, ekideologia alemale 1845
ou 46, conforme Lefebvre, Marx j&..) indica as teses fundamentais do materialismo
histérico” ®8. A concepcdo materialista da histéria parte dalyréo material da vida
imediata, do mundo sensivel como um produto hgigtum produto da industria e do
estado de coisas da sociedad® Segundo Calvez (1966), o materialismo histérico
possui dois pontos fundamentais, a saber, em porhayar,“a relacdo intencional e
dialética do homem com a natureza sup6e um dewireho do objeto que é o processo
de humanizacéo histérica da natureZ&” O materialismo histérico é a negacéo de toda
filosofia idealista da historia que pressupfe &hes como guiada pelo Absoluto ou
pelo “desenvolvimento da consciéncia de si, ou orientgelma um ser divino,
transcendente. O materialismo historico rejeita a@nente qualquer determinismo
unilinear, que se ndo compagine com a dialéti€a”0O materialismo histérico atesta a
capacidade de producéo que o ser humano posstonoo Marx e Engels classificam a

capacidade de producédo da vida, social, por meitrat@lho e, natural por meio da

% Cf. LFEBVRE, H.El materialismo dialéticoEditorial La pleyade: Buenos Aires, 1969. P. 64.

*” MARX & ENGELS, 2008.

% | EFEBVRE, 1969, p. 79.

%9 MARX & ENGELS, 2007, p. 30.

0 Cf. CALVEZ, 1966, p. 115. No desenvolvimento dccioginio de Calvez percebemos que,
“Correlativamente, a relagdo do homem ao homem gmsasar pelo objeto. Ndo ha, por conseguinte,
relacdo humana precisa e imutavel, mas apenas rigatoA relacdo natural, objetiva, do homem ao
homem é, efetivamente, a exigéncia de uma histénareta. A relacao a natureza é historica, pelo fa
de ndo ser dada de uma vez por todas, e porquefeeerao homem. A relagdo ao homem é também
histérica, porque se refere, ndo ao homem ideak sim@, a um ser natural objetivo(CALVEZ, 1966,

p. 115).

L |dem. Ibidem, p. 115.
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procriacad®. Esta capacidade produtiva do ser humano sefiizagfa na humanizacéo
da natureza por meio do processo de trabalho, sedi a relacdo dialética entre ser
humano e natureza. Nesta luta dialética ha, paortgur parte do ser humano em
relacdo a natureza, umimtencionalidade orientada para ela, como ser wersal do
homem. Esta relacdo supde, portanto, um devir-homherabjeto, que é processo de
humanizacdo histérica da naturezd®. O materialismo histérico ndo tem, portanto,
como base fundamental os dados sensoriais daugataggnitiva humana, mas sim, a
conviccdo de que € na grande inddstria que resi@alzacdo do ser humano como
natureza e como objeto, pois, na esfera da prodacAatureza aparece como algo de
humano. Esta tese é a do materialismo historiéd” O materialismo histérico é,
portanto, o elo entre a historia e a producéojzadd pelo homem, em sua propria
natureza. Ele tem como pressuposto basico a proddgédvida material dos seres
humanos como uma forma determinada destes extanienn sua vida, pois, conforme
as teses do materialismo historito,que os seres humanos sdo mostra-se nos modos
de producgéo — tanto no que eles produzem, comoodo ®m que eles produzem; (...)"
> Diferentemente dos outros animais, 0 ser human@mcesso dialético com a
natureza busca conduzi-la afim de que satisfagaasnecessidades, pois € sabido que,
“(...) o animal produz pura e simplesmente a suéppia subsisténcia, ao passo que o
homem, é certo que também a produz, mas ao modmaeeproducdo da natureza”
® ou seja, o ser humano, diferentemente dos oattmsais, produz algo que, sendo
exteriorizacdo de si, € como que uma nova naturemaduzidd’. Assim, portanto,
Marx concebe o materialismo histérico. Vejamos,dento que € o materialismo
dialético.

Segundo Calvez (1966), o materialismo histéricossupde uma logica
fenomenoldgica, enquanto o materialismo dialéticdogee uma ldgica dialética.

Suponhamos, seguindo o raciocinio de Calvez, gaesestas as origens hegelianas de

" MARX & ENGELS, 2007.

S CALVEZ, 1966, p. 116-117.

" |dem. Ibidem, p. 117.

" MARX & ENGELS, 2007, p. 87.

S CALVEZ, 1966, p. 98.

" Ha um documentério que trata, também, a respaitsimbiose entre o desenvolvimento tecnoldgico e
a criacdo de uma segunda natureza, artificialmdagznvolvida pelo processo humano de criagdo e
invencdo que podem ser bem desenvolvidos por neetvathalho. Tal documentario aborda justamente
esta possivel capacidade de criar uma nova natqueza ser humano moderno consolidou. O titulcedest
documentario &oyaanisgatsi: Life out of balance, lancado em 1@i3gido por Godfrey Reggio e com
trilha sonora do compositor Philip Glass. O docuiden, auxiliado principalmente pela juncédo de
musica e imagem, provoca uma reflexdo sobre osctspda vida moderna que vive em desequilibrio
com a natureza e em constante velocidade dianteaecdes tecnoldgicas.
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Marx. No entanto, a logica dialética e a fenomegiold possuem bases materialistas, ou
seja, referem-se as atividades humanas. Tais Kgi&a sdo formas de raciocinio de
uma linguagem ideal, mas referem-se ao movimestdrico e material entre as forcas
produtivas e as relacdes de producédo. O materialdiaiético é a concepcao dialética
do real, concebendo a realidade como um movimeit@tido entre ser humano e
natureza, exclui a possibilidade de uma dialétecaatureza independente da existéncia
do ser humarl8. Rejeita, portanto, o idealismo. Com o materiatistialético n&o
residimos no campo do determinismo mecanicista d& watureza autbnoma,
independente do ser humano. O materialismo dialétiesta que na relacdo ser humano
e natureza, ndo h4 natureza sem ser humano eerga-‘A relagdo entre estes dois
termos € a totalidade do movimento do real. Deoreséio sédo termos completamente
separados, pois, se fossem, ndo poderia haveraigder entre elés’. Ratificando, a
expressao “materialismo dialético” ainda ndo apapropriamente em Marx. Mas, seu
emprego é legitinf8 se caracterizarmos a obra como apliczaatodo da experiéncia
humana-natural, ou humana-sensivel, a que ja nfesineos. Se, porém, a quiséssemos
aplicar a um devir natural, (...) a expressao sefgitima, (...} 8. Podemos dizer que

o materialismo dialético concebe 0 movimento d&hs como sendo um movimento
dialético, acelerado pelo conflito interno das caditdes da vida material, onde o
alicerce de toda estrutura é a economia (MARX, 198&ndo assim, percebemos que
no pensamento de Karl Marx a estrutura econdémicsodedade é a base sobre a qual
se edifica outras estruturas ou instituicoes. Héapto, um determinismo econémico

em Marx? Vejamos em suas proprias palavras.

Minha investigagdo desembocou em um seguinte askultrelacdes
juridicas, tais como formas de Estado, ndo poderoasepreendidas nem a
partir de si mesmas, nem a partir do assim chardagenvolvimento geral
do espirito humano, mas pelo contréario, eles saizm nas relacbes
materiais da vida, cuja totalidade foi resumida Hegel sob o nome de
“sociedade civil”, seguindo os ingleses e os fraasalo século XVIII; mas
que a anatomia da sociedade burguesa deve sergmacoa Economia
Politica. (MARX, 1987, p. 29).

8 |dem. Ibidem, 1966.

" |dem. Ibidem, p. 73

80 Cf. CALVEZ, J-Y.O pensamento de Karl MarRorto: Livraria Tavares Martins, 1966. P. 73.
8. |dem. Ibidem, 1966, p. 73
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Uma analise minuciosa dessa passagem do texto de &daerte-nos que o
termo “anatomia” ndo denota uma expressao mecéeteaminista, funcionando como
cadeias lineares de causa e efeito, pelo contriaidermo denota a forma de um
organismo, a organizacdo de um corpo (forma) iatkgra um ambiente, em um
habitaf? Esta interacdo, portanto, designa uma idéia de mmento e mudanca e n&o
uma realidade inerte. Friedrich En§@lsofreu forte influéncia do naturalismo de
Charles Darwin, o que pode ou nao significar quexManha compartilhado de tais
opinides. Entretanto, responder essa questdo aartandilataria em demasia a
dissertacadd. Assim sendo, o ser social é uma categoria majsepsa a mudanca e ao
movimento devido a dindmica dialética, contrarianéiga concepcao filosofica de um

ser imoével e imutavel.

O resultado geral a que cheguei que, uma vez gbsielwiu-me de fio
condutor aos meus estudos, pode ser formulado emapgpalavras: na
producdo social da prépria vida, os homens contrasiacoes
determinadas, necessérias e independentes de stedeorelacdes de
producdo estas que correspondem a uma etapa dedanide
desenvolvimento das forcas produtivas materiaistofalidade destas
relagdes de producao forma a estrutura econémisaaedade, a base real
sobre a qual se levanta uma superestrutura juriipalitica, e a qual
correspondem formas sociais determinadas de cow&zi€éO modo de
producdo da vida material condiciona o processgeral de vida social,
politico e espiritual. Nao é a consciéncia dos hgue determina o seu
ser, mas, ao contrario, é o seu ser social quenieea sua consciénéfa

8 Conforme Capra descreveu as diferencgas existentesa concepgéo sistémica da vida e a mecanica
de um relégio. CAPRA, FO ponto de mutaga®ao Paulo: 2006.

8. MARX, K. & ENGELS, F.Obras EscolhidasRio de Janeiro: Editorial Vitoria Limitada, 1961.
Volume I.

8 0 intuito dessa dissertacéo ndo é problematizarlagdes ou simbioses entre os conceitos de émlug
e progresso no desenvolvimento das ciéncias bzddgou humanas, bem como as relagdes entre o
naturalismo de Darwin e o materialismo de Marx. ides, desde o surgimento do egoismo génico do
bidlogo Richard Dawkins (1976), pode-se dizer gb@dogia aproxima-se mais da filosofia hobbesiana,
assim como também se pode recordar que MalhtusyiDarHuxley concebiam a idéia de conflito
perpétuo na natureza, oposta a Kropotkin, por el@rh. Woodcock, 2008, p. 241-244. Sendo assim, o
que desejamos salientar é que Darwin é um natiaradisealidade e 0 mundo movimentam-se no
processo da vida, jA Marx € um materialista, ntidenie que o movimento dialético da realidadeée d
na interacdo conflituosa entre as forcas produtivateriais e as relacdes de producao no seio da
sociedade civil burguesa condicionando a vida sbcimana.

8 MARX, 1987, p. 29-30.
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Sendo assim, ndo ha um determinismo histérico nem determinismo
mecanicista econdmico. Os acontecimentos ocormdokistoria sdo “dramatizacées”
que descrevem como 0s eventos foram conddZid@ssim como a economia
assemelha-se a um cérebro, pois € um fator fundahygera o funcionamento desse
corpo — a sociedade civil burguesa. Assim, com semlvimento do sistema
capitalista, a contradicdo — fator propulsor da amgd — acentua-se no interior do ser
social, da totalidade social, tornando, assim,ca@&propicia para uma revolucéo social,

efetivada pela mobilizacéo e a acdo humana.

Em certa etapa de seu desenvolvimento, as forgahifpras materiais da
sociedade entram em contradigdo com as relacdesodecéo existentes
ou, 0 que nada mais € do que a sua expressac@jradim as relacdes de
propriedade dentro das quais aquelas até entainfsmt movido. De
formas de desenvolvimento das forcas produtivasseselacbes se
transformam em seus grilhdes. Sobrevém entdo umeaégpe revolugdo
social. Com a transformagdo da base econbmica, t@danorme
superestrutura se transtorna com maior ou mendateapNa consideracao
de tais transformacdes é necessario distinguir seaqre a transformacao
material das condi¢cdes econdmicas de producdopqgde ser objeto de
rigorosa verificacdo da ciéncia natural, e as fermaidicas, politicas,
religiosas, artisticas ou filoséficas, em resunsofcamas ideoldgicas pelas
quais os homens tomam consciéncia deste conféteaduzem até o fim.
Assim como néo se julga o que um individuo a pddijulgamento que ele
faz de si mesmo, da mesma maneira ndo se pode jufga época de
transformagédo a partir de sua propria consciéramacontrario, € preciso
explicar esta consciéncia a partir das contradig@egda material, a partir
do conflito existente entre as forcas produtivasies® e as relagbes de
producdo. (MARX, 1987, p. 30).

Segundo Lefebvre (1969) a sintese entre materialisistorico e materialismo
dialético ndo é tarefa do espirito ou da conscié&nmias do homem de acdo. E da
contradicao residente no seio da totalidade sogcialse efetua praxis Para Calvez,
um dos motivos de infindaveis discussbes e intapdes acerca do materialismo
histérico e dialético da filosofia de Karl Marx énuproblema de interacdo entre as
ciéncias da natureza e as ciéncias humanas e n@&noo“primado das primeiras
sobre as segundas. Este primado € afirmado no sraxiposterior, sob o nome de
materialismo dialético, em Engels e seus sucessquesse viram obrigados a recorrer
ao materialismo mecanicista anterior®”. No materialismo histérico de Marx a

natureza ndo é considerada como uma entidade awdam relacdo ao ser humano,

8 Cf. MARX, K. O 18 de Brumario e cartas a KugelmaiRio de Janeiro: Editora Paz e Terra, 1978.
87 |dem. Ibidem, p. 125.
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pois este interage dialeticamente com ela transfodora. O materialismo historico,
compreendendo o ser humano ndo apenas como umtd‘cdgesivel’, mas como
“atividade sensivel”, comd(...) conexdo social dada, em suas condi¢des dka vi
existentes, que fizeram delgs seres humanosj que eles sdo (..%, permite-nos
esclarecer que, essa tal natureza da qual o seanoufaz parte e dela emergiu, ao
realizar a atividade do trabalho acabou produzindtra natureza, uma natureza
humana.Entretanto, no sistema capitalista o trabalho assanforma de trabalho
assalariado, produtor de valores de uso e de tmte-se uma mercadoria, um trabalho
estranhado, uma atividade alienante. Sendo assingero humano ao interagir
dialeticamente com a natureza por meio da atividiadgabalho no sistema capitalista,
ndo estd mais se apropriando do resultado do pmais producdo, pois é alheio a
elé®®. Os seres humanos sdo separados de sua vinculacda dinet a natureza, a
atividade do trabalho ndo € mais a de apropriagatema, da natureza primeira, pois
estabelece relacdes reificantes — como o merca®etco financeird.

Calvez (1966) argumenta que ndo ha materialismmriie sem concepcéo
dialética do real e, do mesmo modo, ndo ha material dialético sem materialismo
historico. Sendo assim, ao fim da vida de Marx poisaa sua mortefdi proclamada
uma nova versao do materialismo dialético, que d@treza um primado que até ai
lhe ndo era expressamente atribuido, a verdadeeéegta transformacdo compromete,
(.Y °* o materialismo marxiano, tanto histérico quantialético. A possibilidade de
um determinismo na filosofia de Marx fora motivordaitas discussdes e discordancias
entre 0S marxistas, mais notoriamente na segun@anational. Portanto, torna-se
relevante ratificar que a filosofia desenvolvida garl Marx encontra-se somente em

suas proprias obras.

8 MARX & ENGELS, 2007, p. 32.

89 Como veremos no capitulo trés a respeito destaatie na economia politica, a atividade do trabalh
assalariado apropria-se somente do salario.

% |sto &, no sistema capitalista, as relacdes soeiauas formas de producado ao interagirem no@spag
fisico, fundam as organizacdes sociais, as cigdiea, ou seja, produzem o mundo natural humano,
diferente da natureza primeira, a natureza fisicqual ele teria emergido, mas também, diferente na
natureza das coisas produzidas por ele ao trarsf@primeira natureza.

L |dem. Ibidem, p. 126-127.
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CAPITULO Il — O TRABALHO NA PRODUCAO SOCIAL

No capitulo anterior foram observados os fundansedtconceito de trabalho
em Karl Marx, seus pressupostos dialéticos e naditdes. Consideraremos, neste
capitulo, de qgue modo o trabalho — enquanto umalatie humana sensivel — organiza
nossas relagdes sociais. Sera relatado, portanespeito da divisdo do trabalho na
producdo social e o processo dialético da atividddetrabalho inserido em uma
determinada forma de organizacdo da producédo saogiateflexdo sera sobre o
fendbmeno do trabalho inserido na producdo soamhpceendendo, que a atividade do
trabalho sempre esté inserida em um modo de prochisoricamente dado, como por
exemplo, no caso de Marx, o modo de producéo industa economia capitalista do
século XIX.

A atividade do trabalho fora analisada por Marx agenas em sua significacao
conceitual, mas, também, no modo pelo qual sevefatias relacbes sociais de
producdo. Segundo Labica (1990), Marx efetuou umvarsdo ou uma mudanca de
direcdo em relacdo ao materialismo de Feuerbachpadiu do individuo abstraido das
relacOes sociais, mas, sim, das condi¢cdes so@gsodiucdo. Faz-se relevante salientar,
portanto, que tais pressupostos dialéticos e ralistas que vimos acerca dos
fundamentos do conceito de trabalho estdo relactimaomem, natureza e sociedade
como sistemas dinamicos e complexos. Pois, o rahseno histérico € um processo de
formacdo social, que tem como tese cabal a pretedsdidentificar um periodo
histérico com um determinado sistema de producém@lsgor exemplo, idade média e
sistema feudal, idade moderno-contemporanea emsistapitalista. Neste segundo
capitulo, portanto, passaremos a observar o fendrdentrabalho inserido em uma
producdo social especifica, a saber, na producpibakista. Partiremos das analises
realizadas por Karl Marx a respeito da divisdordbalho para, em seguida, elucidar o
processo dialético no qual tal fenbmeno esta subdmet

As analises de Marx concebem a sociedade em caida@distorico como um

organismo social unico e coordenado, no qual, @madismo histérico define 0 modo
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de producdo dos bens materiais de determinada ¢donaocia’. Ou seja, um
determinado modo de producdo estd sempre correaino a uma determinada
formacado sociala soma das relagbes produtivas acessiveis ao hoswrdiciona o
estado social®,

Por producdo, Marx compreende como sendo o prodessabalho geral - uma
atividade orientada para uma finalid&tle onde os seres humanos modificam a matéria
prima para suprir as suas necessidades. E por doei@mbalho que os seres humanos
transformam a matéria-prima, com o intuito de su@$ suas necessidades —
alimentacdo, vestuario e habitacdo. Assim, todandgéo social, historicamente
determinada, tem sua base alicercada em um detetonmodo de producgao. Vejamos,
por exemplo, o0 modo de produgéo capitalista. Esgsy suas origens na baixa ldade
Média, entre os séculos Xl e XV, onde a economiendecado superou a economia de
subsisténcia. A partir dos séculos XV e/ou XVI, cam grandes nhavegacoes,
desenvolve-se a circulagdo de mercadorias de uno mmads intenso — entre diversos
continentes pelo mundo. No século XVIII culminaaalucao industrial — a insercéo de
maquinas para o aperfeicoamento e aceleracdo dugém —, estabelecendo novas
formas de producédo e propiciando a expansao daoetan No século XIX, por
exemplo, as formas industriais tipicas eram al{éxsiderargica, a naval e a de material
ferroviario. Ha, nesse periodo, um crescente dedamento do transporte ferroviario
e a substituicdo das embarcacdes a vela por ba@asgos a vapor, aumentando assim,
a velocidade de circulacdo pelo mundo de pessmasreadorias. E sabido, portanto,
que a Revolucdo Industrial comecou no final do IsecVIll, na Gra-Bretanha,
provocando mudancgas sociais, politicas, culturaifuedamentalmente, econémicas,
expandindo a producdo, que deixou de ser baseadmanafatur®. O aumento da
competicdo mais a necessidade de garantir acegsma mercados, fontes de matérias-

primas, de energia e areas para investimento levaracapitalismo a uma fase

%2 KELLE e KOVALZON, 1976.

% MARX & ENGELS, 2007, p. 34.

% KELLE e KOVALZON, 1976.

S A respeito das transformagdes sociais advindasaeistema capitalista industri@f. HOBSBAWM,
Eric J.A Era das Revolucdes 1789-18480 de Janeiro: Paz e Terra, 197Hra pequeno o passo a ser
dado dessa atitude para o reconhecimento formalefigualdade que, como afirmou Henri Baudrillart
em sua conferencia inaugural no Collége de Franece 1835, era um dos trés pilares da sociedade
humana, sendo que os outros dois eram a propriegaaderanca. A sociedade hierarquica era, assim,
reconstruida sobre os principios da igualdade fdrnidas havia perdido o que a fazia toleravel no
passado, a convic¢cdo social de que os homens tirderares e direitos, de que a virtude ndo era
simplesmente equivalente ao dinheiro, e de qudaases mais baixas, embora baixas, tinham direito a
suas modestas vidas na condicao social a que Debawda chamado.P. 220.
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expansionista, denominada imperialismo ou neocaliemo, que culminou com a
conquista e ocupacao de territérios na Africa Asia, dando inicio a fase financeira do
capitalismo — fusdo dos capitais das industrias esmapitais dos bancos -, nas ultimas
décadas do século XIX. E, no século XX e XXI, a@esita capitalista corresponde a uma
forma puramente abstrata (onde o dinheiro existaocoepresentacdo numérica de
contas bancarias) e hegemoénica, tendo sua prodwgjfemla essencialmente para o
consumoad infinitum. Tendo, neste periodo, a atividade do trabalhcofdde uma
nova diviséo internacional do trabalho, ou sejésgsmque outrora eram coldnias, paises
subdesenvolvidos, que vendiam ou exportavam aperaérias-primas, a partir de
entdo, principalmente com a expansdo das empresHiBanionais, muitos destes
paises aumentaram significativamente a exportaggoatiutos manufaturados. Isso fez
com que, contemporaneamente, a decomposicao desgmde producéo social pelas
empresas multinacionais. Tais empresas ndo saorckfaa pela nacdo, pois séo
transnacionais, ultrapassam fronteiras geogragcpsliticas. O processo de producéo
ocorre em escala global, portanto. As empresashdist as fabricas, que produzem
cada um dos componentes de uma determinada mdecgebos paises no mundo.
Essas empresas buscam um mercado consumidor emmsé&gpanstalam-se em
determinado lugar com o propdsito de desenvolvimesuicial e econdmico, fazem
acordos com 0s governos locais para obter em teticdinacdo ou reducdo dos
impostos. A producédo, desse modo, € uma atividealizada em uma imensa fabrica
global. Citamos como exemplo, as montadoras deveiyteis, onde toda a producéo e
descentralizada e feita por maquinas. O fato deodugdo ser operacionalizada por
maquinas se deve ao desenvolvimento técnico dmmtiigado a guerra fria. E, como ja
fora mencionado anteriormente, o modelo de prodde&aentralizado ocorreu com a
descolonizacdo (ou mudanca do campo de exploradoapte dos polos hegemobnicos
e detentores da maior concentracdo da economialgtaimo por exemplo, os Estados
Unidos, a Unido Européia e o Japao) de paisesalamentes Americano, Africano e
Asiatico, com o desenvolvimento do capitalismo @&amada Nova Ordem Mundial —
do periodo pos-guerra fria.

Sabemos, evidentemente, que o sistema capitatifa mutacdes ao longo da
histéria, como um processo em desenvolvimento. iRodeexemplificar tais mutacdes
do seguinte modo: o capitalismo comercial iniciadgeriodo das grandes navegacoes,
as duas revolucdes no processo de producédo ndse@pitalismo industrial (primeiro

a producao téxtil, naval, siderargica e carboniiralepois, na producéo petrolifera,
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elétrica, quimica e a engenharia de motores) @ne@f chamada terceira revolugdo
industrial (o desenvolvimento da energia nucleamito-cientifico com a informética,
a robotica e as telecomunicacdes) inserida no amoito financeiro. Se ha um
desenvolvimento do sistema capitalista, ha uma ngadanos grandes polos de
producdo. O que rege este processo, nesse casocdmema sociedade humana em
geral é um determinado modo de producdo. E, émestee a respeito disso que tal
capitulo tratara: o fendmeno do trabalho na proolsgiial capitalista. Para tanto, em
um primeiro momento, abordaremos a critica marxéenproducéo capitalista em torno
da divisdo do trabalho. Quais suas conseqiénci@aisosuas imbricagbes com a
propriedade privada e com o préoprio fenbmeno doatheo — as divergéncias entre as
funcBes desempenhadas pelo artesédo e o operariexgaplo. Na sequéncia, mostrar-
se-a de que modo o fendmeno do trabalho apresemigigticamente no pensamento
de Karl Marx. Isto é, tal fenbmeno humano podebetdéger-se como uma atividade
emancipadora ou como uma atividade alienada. Dst@uwtro modo, a maneira pela
gual o trabalho manifesta-se na vida dos seres msnpode ser como livre ou
subjugada, forcada. Assim, o fendmeno do trabalesemlolve-se dentro de um
determinado modo de producdo inserido em um sistsooal, onde*a forma de
propriedade adotada caracteriza um modo particuler apropriagdo dos meios de
producéio e do seu produtd®. Conforme Marx, a organizacéo social como um todo,
bem como, a forma pela qual os seres humanos @&elacionar socialmente sera
definido pelo modo de producao vigente. Ha umauprdd imbricacdo entre a maneira
pela qual os seres humanos produzem e de que f@rmamportam socialmente. Dito
de um modo mais claro, com o aumento da producé&desenvolvimento do sistema
capitalista ocorreu a divisdo do trabalho, e, cdaserge a classe proletaria. Dessa
forma, o trabalho desempenhado por esta classeyasser um trabalho alienado, pois,
tornou-se indiferente aos lucros proporcionados pebducdo e aos proprios objetos
gue se produz. Sendo assim, 0 objetivo desse kagtdemonstrar de que modo o
fendbmeno do trabalho, inserido na producéo caglitaldesenvolveu-se, segundo Marx.
Dissertaremos, portanto, a respeito das relacdesrabmlho na producdo social.
Compreendendo que, para Marx, as relacdes de @odas sociedades de classes séao
relacdes entre classes sociais, entre proprietdo®snodos de producdo e proprietarios
da forca de trabalho.

% KELLE e KOVALZON, 1976, p. 77.
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2.1. A DIVISAO DO TRABALHO

O objetivo fundamental da divisédo do trabalho foraumento da producdo
Isto ocorreu quando a producdo das mercadoriasmdeste ndo somente para suprir as
necessidades de uma determinada familia e/ou aldwia, essencialmente, para a
comercializacdo e a riqgueza de um determinado igtépo e/ou uma nacao. Segundo
Smith, a divisdo do trabalho proporcionou trés deasnvantagens para o ser humano: o
aperfeicoamento de uma determinada habilidade iispecou seja, um trabalho
especifico; a economia de tempo e a utilizacdo dgumas — proprio da Revolugéo
Industrial. Isto €, para Smith, a divisdo do trabapromoveu um beneficio com o
aumento da producdo. O primeiro destes beneficensi€cessidade que o trabalhador
tem de desempenhar uma determinada habilidade gesanvolver um trabalho
especifico. Afinal,“toda a atencdo de uma pessoa é dirigida para uritalobjeto
simples” %®. Deste modo, para Smith, o trabalhador torna-sis mébil em um setor
especifico, aumentando, também, o volume da producAssim, “as diferentes
operacdes em que se subdivide a fabricagcéo de fimeta (...J, por exemplo;(...) sao
todas elas muito simples, sendo geralmente muitormadestreza de uma pessoa que

sempre fez isso na vida*

. Isso, de fato, proporcionou uma maior rapidez da
producao, uma velocidade na qt@l.) sdo executadas algumas das operacdes dessas
manufaturas supera o que uma pessoa gque nuncangieseacreditaria possivel de ser
conseguido pelo trabalho manuad®.

Tais beneficios foram, portanto, propiciados p&@do do trabalho. Contudo,
qual é a origem da divisdo do trabalho? SegunddhSmidivisdo do trabalho é uma
consequéncia necessaria, uma propensao existem&turaza humana que tem como
objetivo trocar uma coisa pela odffa O comércio seria, portanto, algo préprio da
natureza do ser humano. Essa propensao, que eatdada no ser humano, tem seu
fundamento no egoismo, ou seja, para ele, a ndedssgue um ser humano tem de

ajudar o seu semelhante, deriva de um empenha geehumano possui, de promover

9" SMITH, 1985.

% |dem. Ibidem, p. 45.
% |dem, ibidem.

190 1dem. Ibidem, p. 44.
191 | bidem, ibidem.

192 gMITH, 1985.
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seu auto-interesse. Em uma famosa passagem debsu® dRiqueza das nacdes:
Investigacdo sobre sua natureza e suas causag,(SnTith evidencia quéndo é da
benevoléncia do agougueiro, do cervejeiro ou doepadque esperamos NOSSo jantar,
mas da consideracéo que eles tém de seu prépeceige’ %, A troca é estimulada
pelo interesse proprio e conduz, logo, a divisatralmalho. O comércio ndo se destina a
humanidade do comerciante, mas a sua auto-estiqueelés que aderem ao comércio o
fazem para obter vantagens proprias e ndo sobiaientanto, ao inserir-se no mercado
para satisfazer seus interesses, 0s beneficictese maximizados para uma gama de
outras pessoas que, também, compdem o comércimni@rciante, dono de uma
peguena mercearia, necessita de um fornecedowveader seus produtos, bem como,
de um empregado que faca a limpeza do ambient&r@ que cuide da mercearia. Isso
significa que, com o aumento da divisdo do trabaditms irdo beneficiar-se de igual
modo do aumento da produtividade. Todos ganham coaumento da producéo,
segundo Smith. O aspecto social da producéo, portasta calcado no individualismo
e no egoismo dos agentes que, por meio da ‘masiweVido mercado harmonizaria
todos os interesses individuais livremente deserdad, consolidando beneficios para
todos. Isso quer dizer que o aspecto social daupémdesta fundamentado no egoismo e
tornar-se-ia benéfico a coletividade por meio danloaia estabelecida invisivelmente —
como um jogo - pelo mercado. Podemos dizer que buseano, segundo Adam Smith,
é fundamentalmente, um ser egoista que ao buscairderesses proprios no mercado
de trocas, por exemplo, acaba de uma forma ou maxamizando os beneficios.

Karl Marx ndo observa a divisdo do trabalho da nzekomma que Adam Smith.
Para Marx, a divisdo do trabalho fez brotar umaufis entre os interesses dos
individuos e os interesses coletitisAssim como Smith, Marx cré que o aumento da
producao e da populacao fez brotar a divisdo dalina. Marx, porém, ao contrario de
Smith, ndo concebe esse feito proveitoso para t&@kxundo ele, a divisdo do trabalho
provocou uma distribuicdo desigual, tanto do tlabajuanto de seus produtos, do
mesmo modo, qualitativo e quantitativo. Esta deddade ocorre porque o lucro e os
produtos da producdo sao propriedades privadagripdades do dono do capital.

Assim, propriedade privada e divisdo do traballmwes@ressdes idéntic3s

193 1dem. Ibidem, p. 50.
104 MARX, 2007.
195 MARX & ENGELS, 2007.
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E, finalmente, a divisdo do trabalho nos oferecepdento o primeiro

exemplo de que, enquanto os homens se encontrasociedade natural e,
portanto, enquanto hd a separagdo entre interemsieufar e interesse
comum, enquanto a atividade, por consequiéncia,désthda ndo de forma
voluntaria, mas de forma natural, a propria acachdmem torna-se um
poder que lhe é estranho e que a ele é contrapoatpoder que subjuga o
homem em vez de por este ser dominado (Idem. 1hide8Y).

Dessa maneira, a divisdo do trabalho - além deaeggproducdo do comércio e
propiciar uma desigualdade na distribuicdo dadasyedos lucros e dos produtos -
tornou tal atividade como sendo imposta, ja4 queaeracdo nao é voluntaria, mas
natural. Esta naturalidade — presente no pensangent®mith - provém do interesse
proprio que todo ser humano possui: um interesséstag Assim sendo, a producéo
social, formulada por Smith, fomentada pelo egoiemegida pela ‘méo invisivel do
mercado’, sdo manifestacfes que pairam sobre es lsemanos e sorteiam seu destino,
ora como desafortunados, ora como sorttfiodessa forma, a producéo capitalista ndo
€ uma producdo social, pois é baseada no egoistoog, tem por base o interesse
individual de cada um e néo o interesse coletiygniftca dizer queo que o capitalista
produz, o trabalhador depende para viver. O quibserva, portanto, € que, no sistema
capitalista, as relacbes humanas sao relactes @njgtos, relacdes entre coisas. A
divisdo do trabalho determina, assim, a relacaoimttigiduos entre si, bem como em
relacéo ao instrumento e ao produto do trabalheg@inos, portanto, a um ponto cabal
nas consideracdes de Karl Marx a respeito da dwvigAtrabalho: as relagdes sociais
produtivas imbricadas as relagdes sociais propnénditas. Para Marx, a divisao do
trabalho provocou, no seio desta relacéo, a amgiwido trabalho alheio por parte dos
capitalistas ou donos dos meios de producao, ai @ejue esta implicito na divisdo do
trabalho sdo a apropriacdo privada dos meios deupém e o surgimento do
trabalhador assalariado.

Assim, para Smith a divisdo do trabalho significdb@m funcionamento da
producao social, enquanto que, para Marx, reprasentontradicdes existentes entre o
desenvolvimento dos modos de producéo e as relapgess de producao. O trabalho
torna-se, com a divisdo do trabalho, um processcanmieo, condicionado e limitado
criativamente. Tal divisdo acabou também desenmdlveluas classes sociais, a saber,

a classe detentora dos meios de producdo e a gasseidora da forca de trabalho.

198 1dem, ibidem.
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Dessa forma, a primeira exerce um dominio sobegargla por meio da alienacdo e da
imposicao ideoldgica. Temos, em vista disso, ogumses de um lado, donos dos meios
de producdo e os operarios, detentores da forgalkho. Na Gtica de Marx, portanto,
a divisdo do trabalho transcende a producdo mhtepassa a ser um instrumento de
dominacdo da classe burguesa sobre a classe peol&adivisdo do trabalho torna
epidérmica a segmentacdo da sociedade civil, pg®mrémeio dela que a classe
burguesa se apropria dos modos de producao. E,aind meio dela que o trabalhador
se distancia dos modos de producao e de si mesisoe Ristamente esta fragmentacao
da atividade do trabalho que impossibilita ao ptodule reconhecer o produto que
fabrica e, consequentemente, de se reconhecempeagpproducdo. A pessoa operada
através da divisao do trabalho é um ser humandoadthsi mesmo e a sua espécie, um
ser humano que reconhece apenas seus interessgEs pog iSSO mesmo, conforme
Smith (1985) propaga o bem comum. Todavia, ndoséaderma que Marx concebe

este ser humano.

Para ustedes, desde el momento en que el trabgjoasa convertirse ya en
capital, en dinero, en renta, en um poder sociahapolizable; desde el
momento en que la propriedade personal no puedigarse en propriedad
burguesa la persona no existe. Con eso confiesarpgra ustedes no hay
mas persona que él burgués, el capitalista. Puwss ba personalidad asi
concebida es la que nosotros aspiramos a degMARX e ENGELS, 2008,
p. 102).

A personalidade que Marx e Engels pretendem destraiindividuo egoista e
natural de Adam Smith, pois o concebem de uma fatet@rminada pela privatizacao
dos modos de producdo bem como de um modo histweit@ condicionado. Para eles,
este modelo de ser humano ndo tem consciénciaadespécie, de seu género ou da
sociedade como um todo. Nesse caso, o fenbmengabdallto ja é também uma
mercadoria, bem como o trabalhador. O mundo quelseiza € o mundo das coisas e
n&o o mundo dos homéfi§ Com a divisdo do trabalho, logo, este fendmerssaa ser
tdo somente um meio para satisfazer as necessidagissbasicas que garantem a
simples sobrevivéncia do operario trabalhador.

Desse modo, com a divisdo do trabalho, as reldg@®sanas tornam-se relacdes

entre coisas, isto é, elas se tornam reificadasificadas. A fragmentagcédo da producao

197 MARX, 2004.
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do trabalho tornou este um fenbmeno mecanico, itepee de minima possibilidade
criativa®® onde a relagdo do trabalhador com o objeto thaltta da-se mecanicamente
igual. Marx ndo concebe isso a partir do movimelidbético de seus pensamentos, mas
sim das reflexdes oriundas do cotidiano do tralgghandustrial do século XIX, onde o
oficio desempenhado revelador de sua esséncia sembumano, equipara-o a uma
ferramenta. Assim, segundo Kostkpm a perda do mundo material criado, 0 homem
perde também a realidade*®. Dai provém a alienacdo e, do mesmo modo, o
trabalhador é alheio ao que produz, pois perdeenactééncia do significado social da
producdo, segundo Marx. Desse modo, as relacfeartasrsao reificadas, pois sao
relacdes entre coisas trocadas por um modelo deusgino que concebe 0s interesses
comuns como sendo conseqliéncias de seu egoisrnerasge proprio. A esséncia do
ser humano, para 0s economistas classicos, resiéggaismo e no interesse singular
que todos temos por natureza. Nessa concepca@aldgaa a consciéncia da vida em
comum, em sociedade, corresponde a uma conseq@sciateresses privados de cada
um. E relevante considerar que neste periodo listér ascensdo social nasce por
méritos do individuo e ndo mais por uma questaedi@ria. Isso possibilitou uma
mudanca caracteristica naquilo que os seres huntasignam como sendo virtude.
Napoledo Bonaparte pode ser considerado o maiomm®ede um homem que
conquistou ascenséao social por ser dotado de uoosismo determinado, perseverante
e ambiciosd®®. Sdo trés caracteristicas fundamentais h@mo oeconomicusp
empresario e investidor de si mesmo — o trabalhadatemporaneo,aquele que
obedece somente ao seu interesse, aquele cujesateespontaneamente ira convergir
com o interesse dos outro$*’. Assim, cada um deve procurar seu préprio interess
para que, entdo, de um modo paradoxal, eleve e#se de todos. Ou seja, de um lado,
cada um € dependente de um todo que € incontraamgbossivel de ser totalizado, do
mesmo modo, o interesse de um individuo vai egfadd a toda uma série de efeitos
que vai fazer tudo o que lhe é proveitoso e, tamheinser proveitoso aos outtds
Podemos perceber que, € 0 egoismo e o interespaoprue produzirdo a riqueza

coletiva. O individualismo desse modelo de ser monasta inserido no mercado

108 Faz-se necessario, para melhor compreensaongists criticas marxianas referentes ao capitalism
industrial do século XIX e ndo, as teorias moderotemporaneas de trabalho abstrato, intelectudéou
propenséo de melhor desenvolvimento da criatividade

19K OSsIK, 1976, p. 123.

10 HABSBAWM, Eric J.A Era das Revolucdes 1789-18480 de Janeiro: Paz e Terra, 1977.

11 FOUCAULT, 2008, p. 369.
2 FOUCAULT, 2008.
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econdmico como um competidor, como um jogador. Bl@aé somente seu interesse 0
que importa e para esse modelo de organizacdol sacibém € somente isso 0 que
importa. Desta forma, a balanca da producdo e dsucno € equilibrada por uma
espécie de magica operada pela méo invisivel doanere, assim, por consequéncia,
este culto mistificador do individuo abstrato irdmomo natureza do ser humano um
atributo que é uma categoria universal da naturema geral, e nunca algo
especificamente humatd Segundo Mészaros, ao definir o que seja o seahaméao
esta se identificando algo como especificamenteanommas algo que € caracteristico

da natureza em geral.

2.2. TRABALHO ALIENADO (ESTRANHADO) E TRABALHO
EMANCIPATORIO

Karl Marx concebe o fenbmeno do trabalho dotado ymoa categorizacéo
relativa ao modo de producdo social estabeleciddeterminado historicamente.
Mészéros afirma que;Marx tragou uma linha conceitual de demarcacgéo rent
trabalho como Lebensausserung (manifestacdo da) vedeomo Lebensentdusserung
(alienacdo da vida)"*'* A saber, trabalho como meio de vida e trabalhmccoma
necessidade interior de criacdo. Simplesmenteegiedifa entre trabalho estranhado e
trabalho emancipatério. O trabalho, enquanto t&h é@sserido em um sistema de
producdo social, dessa forma, ele pode manifestazesno sendo estranhado ou
emancipatorio. A categoria de trabalho para KarlnMananifesta-se, portanto,
conforme o modelo de organizacdo social, ou ses) ©s seres humanos estiverem
propensos a uma vida em comum, a atividade dolt@karnar-se-4 uma atividade
livre, voluntaria e essencialmente criadora, entpugne, no sistema capitalista ele é
imposto, forcado — uma atividade alienada e aliengis esta subjugada as demandas
do mercado financeiro. Vejamos primeiramente demaéo o fendémeno do trabalho é
uma atividade imposta e estranhada (alienada) stensa capitalista. Para que na

sequéncia possamos abordar o trabalho como um é&remancipatorio.

13 MESZAROS, 1981.
14 MEZSAROS, 1981, P. 85.
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Segundo Mészaros (1981), a teoria da alienac@date ja esta presente desde
suaCritica da Filosofia do direito de Heg¢l843), solidificando-se ndglanuscritos
Econdmico-filosoficog1844). Nesta ultima obra, o trabalho € concelt&io como
determinacdo fundamental da humanidade como naafolendivisdo do trabalho no
sistema capitalista — a base de toda a alienaclt trabalho estranhado, o ser humano
nao tem consciéncia de ser um ser dotado de unaaewidcomum, pois se imagina
sendo um individuo isolado. Esse isolamento sersci@mcia coletiva ou nogcado de um
senso comunitariy...) ndo pode realizar adequadamente a funcaoraliacéo entre
o homem e a natureza, porque reifica (coisificdjommem e suas relacdes e o reduz ao

estado de um animal natural®'®.

No lugar desta consciéncia comunitaria temos o
culto as individualidades, ondeé'raera individualidade exige apenas meios para a sua
subsisténcia, mas ndo formas especificamente hwsnanhumanamente naturais e
naturalmente humanas, isto é, sociais — de autbazgho; (...)” **". Esse culto ao
individuo isolado provém da forma capitalista, qgsd enraizada na propriedade
privada, bem como na privatizacdo do lucro do ehpAssim como Smith, Marx
concebe o capital como sendo o trabalho social alago, porém, ele ndo pertence a
sociedade, mas a um s6 grupo que o manipula aoesguazer. O capital € a riqueza a
gerar riqueza, trabalho roubado a roubar trabapmder de governar o trabalho alheio,
e isto porque o capitalista possui titulo de pexgiade. A propriedade privada é a causa
e o fundamento do trabalho estranhado, pois o pwodo trabalho pertence ao
capitalista e ndo ao trabalhador. Significa dizee,or meio do trabalho alienado o
trabalhador perde a consciéncia do significadoatata producgéo, pois a sociedade
capitalista nasce do esfor¢o egoista dos individwomspetindo uns com o0s outros,
buscando ndo um crescimento em conjunto, mas oiresto individual de cada um
no mercado de trabalho, para que este crescimediddual propague-se de alguma
forma para outras pessoas. Assim, 0 sistema dafdtalem como principio o
individualismo, sendo estema manifestacdo determinada pela alienagcéo dbatho
como sendo um dos principais aspectos da autoajmdo homem no trabalhd®®

Ou seja, o individualismo egoista que reside no deicapitalismo € o principal fator
determinante da auto-alienacdo do homem no sealtiabNeste ponto reside a

afirmacdo de Mészéaros que a superacdo do trabk#imado se dard somente quando

15 MESZAROS, 1981.
11%1dem. Ibidem, p. 76

17 1dem. Ibidem, p. 76-77.
118 MEZSAROS, 1981, P. 66.
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for abolida a mediacao histérf¢ade segunda ordem, a saber, a propriedade prigada,
troca e a divisdo do trabalho. As mediacGes deM@gzaros fala sdo as mediagbes
entre homem e natureza, o mediador na relacadsej@bjeto. Segundo Mészartes,
atividade produtiva €, portanto, o mediador na géla sujeito-objeto, entre homem e
natureza. Um mediador que permite ao homem criamumdo humano de existéncia
(...).” ' No sistema capitalista, portanto, existe a mégiaga mediacdo que se
interpbe“entre 0 homem e a sua atividade e impedem queneehose realize no seu
trabalho, no exercicio de suas capacidades prodatifcriativas), e na apropriacéo
humana dos produtos de sua atividad&” Isso porque, a propriedade privada e a troca
sao tomadas no sistema capitalista, como sendafomerentes da natureza humana,
isto €, tais mediacfes de segunda ordem surgem senum de primeira ordem, como
formas ontolégicas absolutas, e ndo como categdadsrma capitalista de atividade
produtiva historicamente condicionatfaPara Mészaros, Marx constata que a atividade
produtiva capitalista esta sob “o império de umandgural cega”, sob uma espécie de
mistificacdo das mediacdes, operada por intermédicategorias alienantes como a
divisdo do trabalho, a propriedade privada e aatr@ategorias estas que sao a base
sélida do sistema capitalista. O problema fundaatela atividade produtiva que reside
no sistema capitalista € a alienagédo. A alienaghtrabalho e, consequientemente, a
auto-alienacdo do ser humano. Tal alienacdo é lpdeceentre o ser humano e sua
propria natureza, entre o ser humano e aquilo fupreduz, entre o ser humano e sua
atividade.

Ha, no entanto, uma diferenca e, do mesmo modta eproximacdo entre a
atividade produtiva e a producdo como um téHoH& uma diferenca entre
Entfremdung ou seja, estranhamentoEatausserungisto €, alienacdo. Essa diferenca
nao é tdo evidente no pensamento de Marx, podedmesmo formar uma unidade
critica do sistema capitalista. Porém, cabe ideatifsua existéncia. O primeiro termo
refere-se ao produto do trabalho realizado pelmtheador, isto €, um produto que Ihe é
estranho, pois ndo lhe pertence, enquanto quegunda refere-se a uma categoria

universal utilizada como um instrumento critico sdstema capitalista como um todo.

191dem. Ibidem, p.74.

1201dem. Ibidem, p. 76.

12L1dem. Ibidem, p. 74.

1221dem, ibidem.

123 Tal diferenca foi salientada na traduc&o de JRsmsere dodanuscritos Econémico-Filoséficos,
Editorial Boitempo, 2004.
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Concebendo tais distingdes, € relevante considprartais termos sdo determinacdes
exaladas pelo sistema capitalista em que o prattuteabalho é um objeto estranho ao
trabalhador e a alienagéo € uma caracteristicestiomsa organizacional como um todo.

Com efeito, segundo este pressuposto esta claaot@uais o trabalhador se
desgasta trabalhando, tanto mais poderoso se domando objetivo, alheio
que ele cria diante de si, tanto mais pobre seatetea mesmo, seu mundo
interior, e tanto menos o trabalhador pertencepadgrio. (...) O trabalhador
encerra a sua vida no objeto; mas agora ela niengermais a ele, mas sim
ao objeto. Por conseguinte, qudo maior esta atieid@nto mais sem-objeto
€ o trabalhador. Portanto, quanto maior este popdamto menor ele mesmo
€. A exteriorizacdo, do trabalhador em seu prodeio o significado néo
somente de que seu trabalho se torna um objetoguisi&ncia externa, mas,
bem além disso, que se torna uma existéncia qeteealeém dele e estranha a
ele, tornando-se uma poténcia autbnoma diante deke,a vida que ele
concedeu ao objeto se Ihe defronta hostil e esaraiARX, 2004, p. 81).

Eis a reificacdo, a objetivacdo do mundo do tradmh e, portanto, do proprio
trabalhador. Esta exteriorizagca&nfausserung do trabalho demonstra que esta
atividade nao pertence ao ser do trabalhador, oeum trabalho voluntario, mas um
trabalho obrigatorio, pois a externalidadeigserlichkejt do trabalho apresenta-se para
o trabalhadofcomo se o trabalho ndo fosse seu proprio, mas meoutro, como se 0
trabalho ndo lhe pertencesse, como se ele no thabado pertencesse a si mesmo, mas
a um outro” ***. Nao ha uma realizacéo pessoal e profissionas, pdrabalho, neste
caso, € uma atividade que apenas garante a subgsi@ trabalhador.

Marx, nosManuscritos Econémico-filoséficqd844), analisa o estranhamento
da atividade do trabalho de dois modos: na relagdtrabalhador com o produto do
trabalho - como um objeto estranho e poderoso selbreassim como com o mundo
exterior sensivel, um mundo alheio que se |he da&rbostilmente — e, a relacdo do
trabalho com ato da producao no interior do tralathrelacdo do trabalhador com a
sua propria atividade como uma atividade estragba, ndo pertence a & Tal
trabalho, portanto, torna o ser humano estranhareesmo e a vida como um meio de
vida*?®. A partir dessas anélises torna-se possivel diger Marx foi além dos

economistas classicos, ao ressaltar que o trab@lboproduz apenas mercadorias,

124 MARX, 2004, p. 83.
1251dem, ibidem.
126 1dem, ibidem.
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produz a si mesmo e produz o trabalhador como ueraadoria. E como superar essa
alienacdo? Ela somente serd superada, segundo Nergsfera da producdo — no
deslocamento de um modo de produgéo capitalistaymarmodo de producdo propenso
a uma vida em comum. Segundo Mézsaros, o caratal slo trabalho néo reside na
divisdo do trabalho, pois, someritgiando a atividade vital deixa de ser regulada com
base na propriedade privada e na troca, (...) oatar social do trabalho se
manifestara diretamente, sem a mediacédo alienaatdivisdo do trabalho™’. Como
podemos observar, o ponto fundamental que residgitiea marxiana ao diagnéstico
dos economistas classicos a respeito do conceir@li@ho reside na sua concepcéao de
natureza humana, poispa opinido de Marx, o homem ndo €, por naturezamn
egoista nem altruista, mas € transformado, pela guépria atividade, num
determinado momento*®. Assim, a superacdo dessa alienacdo dar-se-a giorda
liberacdo da representacdo do ser humano como jeitosegoista, mas como detentor
de uma natureza social, onde a concorréncia nameétar da producao, o trabalho néo
€ um trabalho assalariado — um simples meio matiriaubsisténcia, uma mercadoria.
Como podemos observar, portanto, a alienaéaté(isserungé um estado proprio do
sistema capitalista, todas as relacdes, sejam sgries humanos, com mundo natural ou
com mundo criado por eles, sao relagdes alienantes.

A superacdo da alienagdo, como ja fora dito amtesote, reside na
transformacdo dos modos de producdo, na mutacdanaddelo organizacional
capitalista e de suas mediacdes, a saber, a divis&tabalho, a propriedade privada dos
meios de producao e a troca. Com a superacaoataedio a atividade do trabalho se
livrara do fardo fatigante, da automacao e impasdgiuma Unica atividade e fungao. O
trabalho emancipatério, na filosofia de Karl Maéxuma atividade que somente sera
conquistada no “reino da liberdade”, onde cadaatrebdeterminado sera uma maneira
de cumprir o trabalho geral, pois todos terdo acessjualquer tipo de trabafid
Assim, o trabalho ndo serd uma atividade impostas mscolhida, tal atividade
transformar-se-4 em uma realizacdo social circitasem cada ser humano. Dessa
forma, o singular estard contido no universal e-viersa. Nao ha, portanto, fissuras
entre os interesses particulares e os interesgesnsp ndo ha um campo de atividade

exclusivo e determinado para o exercicio do traballal fendmeno, enquanto atividade

127 MESZAROS, 1981, p. 128.

128 |dem. Ibidem, p. 132.

129 Deve-se ressaltar que Marx nao teorizou e/ou ealertn uma obra especifica sobre o que seria este
modelo de organiza¢do social. Marx apenas pincabre tal tema.
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emancipatoria inserida em uma sociedade que almeja vida em comum é
libertadora, pois é a sociedade que regula a paadgeral. Sendo assim, a atividade do
trabalho liberta dos grilhdes desta estranhezalifaabd ser humano,’(...) a
possibilidade de hoje fazer isto, amanha aquilocdear pela manha, pescar a tarde,
(...) criticar apés o jantar, exatamente de acommm a minha vontade, sem que eu
jamais me torne pescador, pastor ou critict®. Ser um trabalhador, portanto, néo
significa ser detentor de uma atividade exclusias ter a liberdade de escolher a
atividade que deseja realizar. Karl Marx pouco dbor a respeito do trabalho
emancipatorio, concentrou-se com mais afinco nica&rdo sistema capitalista e no
fendbmeno do trabalho neste modelo de organizagéalsblo entanto, suas limitadas
abordagens a respeito do que seja um trabalho gt permitem-nos desvendar
que tal atividade, em seu pensamento, ndo estdaestima atividade empregaticia, a
um mero empregdsfwerbstatigkeix **. O fenémeno do trabalho no sistema capitalista
manifesta-se como uma atividade imposta e fatig&uaatudo, tal fenémeno nao pode
ser observado apenas por esta 6tica. Caso queiraongsreender o pensamento de
Marx, faz-se necessario, também, compreender omfené do trabalho como uma
atividade emancipadora.

Assim sendo, o trabalho como uma atividade emadoipadar-se-a por meio da
“liberacdo do trabalho de sua sujeicéo reificada poder das coisas**? e, do mesmo
modo, do estimulo interior que reside no ser hundmaer ativo. Tal atividade esta
calcada em um exercicio livre para desenvolveraividade de seu executor, assim
como, esta sempre relacionada com as necessidadesiddade em geral. Porém, esse
tipo determinado de atividade sé poderd se deseswvauando a producdo for

gerenciada pelos préprios produtdfésNo entanto, a respeito desse gerenciamento

130 MARX, 2007, p. 38.

131 Logo no inicio dosManuscritos Econdmico-Filoséficogl844) encontra-se esta passagé::
trabalho aparece, na economia nacional, apenas adiorma de emprego (Erwerbstéatigkeit)lsso
equivale dizer que tal categoria encontra-se, paraconomistas classicos, apenas como uma atividade
que garanta a subsisténcia do trabalhador. Equdiat, portanto, que esta ndo é uma atividade que
desenvolve a criatividade do agente, bem como sbgtvzidade. O empregoE(werbstatigkeit é,
portanto, aquilo que os economistas classicos dmageatrabalho, aquela atividade subjugada e imposta
e, porque ndo dizer, laboriosa. O que Marx est&tapdo, nesta passagem, é que para 0s economistas
classicos nao ha diferenca entre trabalho e emprego

132 MESZAROS, 1981, p. 85.

133 Entre os criticos do sistema capitalista do sé¥i#oé bem conhecido o debate entre Karl Marx e
Pierre-Joseph Proudhon, colocando anarquistas dadme comunistas de outro. Entretanto, tal debate
fora desenvolvido com mais afinco entre Marx e Batkapds a fundacao da Associacdo Internacional
dos Trabalhadores (AIT). Conforme Woodcock (20€8)¢onflito acabou gerando uma divisao entre
comunistas libertarios (provenientes de Bakuniepéms de um gerenciamento social realizado por
trabalhadores livres e associados) e comunistasitanios (provenientes de Marx, adeptos de um
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podemos analisar de que modo se desenvolveu affdode Karl Marx. Em um
primeiro momento, em especial hManifesto do Partido comunistdl848), Marx e
Engels propdem que a classe operaria estatizasseeios de produgdo assim que
derrubasse a burguesia do poder, para que na s&jid® modo transitorio abolissem
o Estado. Mas, apds os acontecimentos relativognaura de Paris, Marx passa a
considerar com mais afinco a abolicdo do Estad@et@gestdo dos livres produtores
associados, especialmente @rdezoito de Brumario de Luis Bonapafi351-1852)
134 Assim, nesse caso, o trabalho estara livre dasramalienantes que residem no
sistema capitalista, superara as mediacdes alendatpropriedade privada dos meios
de producao e da divisdo do trabalho, desvinculsegdgor exemplo, do especialista
em um trabalho especifico e determinado, pois imo @a liberdade ndo ha o pintor, ja
que qualquer ser humano que assim quiser poderaursempintor. O trabalho
emancipatorio €, portanto, uma atividade que todo lumano esta livre para
desenvolvé-la na ocasido em que mais o apraz,épeiduntaria e nao obrigatéria. O
trabalho emancipatério e o reino da liberdade, mmsamento de Marx, estdo
profundamente imbricados, co-relacionados. Elexseé&gplementares para pensar o ser

humano como um ser social, um ser dotado de stdade.

O reino da liberdade comeca no ponto em que ternainérabalho
determinado pela necessidade e os fins exterieles, pela propria natureza
das coisas, exterior a esfera da produgdo mat&ihbmem civilizado tem,
como o selvagem, que lutar com a natureza parasfesr as suas
necessidades, (...). Neste dominio, a liberdad®dé consistir no seguinte:
0 homem em sociedade, os produtores associadesmileam racionalmente
essa troca material com a natureza, submetem-seuacontrole coletivo, em
vez de serem por ela dominados como um poder ceglizam-na com 0s
esforcos tdo reduzidos quanto possivel, nas mgisaslicondicées de sua
natureza humana e nas mais adequadas a essa aafdaz continua a
subsistir o reino da necessidade. E para além desse que comeca o
desenvolvimento das potencialidades do homem, quar &i proprio a sua
finalidade, que é o verdadeiro reino da liberdad®s que s6 pode
desenvolver-se apoiando-se nesse reino da neassidARX, 1975, p.
217).

gerenciamento social realizado por meio de um oteéstatal dos préprios trabalhadores, o chamado
Estado operario). Cf. WOODCOCK, Georghstoria das Idéias e movimentos anarquistiasiume 2.

O Movimento. Porto Alegre: L&PM, 2008.

134 Esta dissertacdo ndo tem o intuito de problentatizanceito de Estado operario em Marx, bem como
a abolicao do Estado no pensamento de Karl Mamx-3e por pretensdo, apenas elucidar o
desenvolvimento de sua filosofia. Entretanto, aientar que conforme Lénin, a interpretacdo dexMa

€ que a classe operaria deve destruir o aparat@alestistente. CEl Estado y la RevoluciéiBuenos

Aires: Prometeo Libros, 2008. P. 47.
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O trabalho emancipatério esta, portanto, alojadémago do reino da liberdade.
O exercicio, a atividade do trabalho, ou seja,maaifestacdo pode ser emancipadora
ou alienante, segundo Marx. Assim, analisamoshalina inserido na producéo social,
conforme a divisdo do trabalho e suas categorizagélativas ao modo de producao
socialmente desenvolvido. Na sequéncia, abordareminabalho relacionado com a
economia politica, as analises realizadas por Maral respeito. Sendo assim, o
fendbmeno do trabalho organiza nossas relacdes isoc@nforme o modelo
organizacional. O modo pelo qual ele organiza a dios seres humanos em um sistema
social esta, portanto, essencialmente imbricado osnmodos de produgdo de um
determinado modelo de organizagédo social. No sesteapitalista as relagbes sociais
sdo intermediadas pela economia, ou seja, as eda¢@manas sao relacdes
econdmicas, 0s pressupostos das relacdes sociaistama capitalista sdo econdmicos
e ndo humanos. Sendo assim, o fendmeno do tradel® ser analisado como uma
manifestacdo econdmica. E exatamente sobre isto atpoedaremos no proximo
capitulo, sobre as relaces da atividade do tral@im a economia politica, conforme

as analises realizadas por Karl Marx.
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CAPITULO IIl - O TRABALHO NA ECONOMIA POLITICA

J& vimos os fundamentos do conceito de trabalhaiamar e suas imbricagdes,
inserido na producdo social. Neste capitulo aberdas de que modo tal atividade
surge na economia politica. Adam Smith e David Rizesdo autores fundamentais
para as abordagens de Marx a respeito da catefgptrabalho na economia politica. Se
anteriormente nossas analises estiveram direcien@ta o fundamento de tal conceito,
bem como sua insercado na producdo social, no peesapitulo, elas se focardo sob a
tutela da economia politica. Ou seja, o trabalbbma condicédo da existéncia humana,
necessidade natural e eterna de mediar o metalootintre homem e naturéZae que,
na producdo capitalista forca os seres humanosbetscerem relacdes com ‘coisas’ é
transformado na economia capitalista como uma rderizae como uma atividade
abstrata, criadora de valor.

Estes sdo precisamente os pontos que iremos ahuedt capitulo: trabalho
como mercadoria, mais-valia e trabalho abstratauivatp dizer que se pretende
investigar quais as formas e os aspectos que esdeneno, o trabalho, desenvolve na
economia capitalista. O fendbmeno do trabalho, ptwtaesta inserido ndo apenas em
uma producdo social e historicamente determinadess também em uma estrutura
econdmica determinada — a economia capitalista. telmsistema este fenémeno
apresenta-se como sendo a forgca motriz, a molaulzm@a de toda engrenagem do
enriguecimento, ele € gerador e produtor de riquBessa forma, tanto para Smith
guanto para Ricardo o trabalho é gerador de rigquer&m nao € ele que esta na base
da organizacgéo da sociedade, uma vez que, confsm®ldes e a estrutura do sistema
capitalista, a sociedade é regulada pelo mercas@bedco ou, dito de um modo mais
contemporaneo, pelo mercado financeiro. Sendo asamp para Smith quanto para
Ricardo a relevancia do trabalho na economia pale manifesta através dos precos

das mercadorias, mas ndo como sendo a base dazaggensocial.

135 MARX, 2008.
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O que importa para Marx em suas andlises ndo éremmta mercantil simples,
mas sim, a economia capitalista mais complexa -e angroducéo capitalista seja
profundamente dominante, isto €, a Inglaterra im@disdo século XIX. Analisando o
capital como estrutura dominante, a atividade dibalhador € absorvida pela
automatizacdo da producdo e, da mesma forma, dramsfia em objeto de troca no
mercado — trabalho assalariado -, exposta as deafatta e da procura. Nesse caso, as
relagbes humanas de producdo, bem como a atividadeabalho estdo totalmente
abstraidas pelas reificacbes econbmicas. Ou se@ageaonomia capitalista mais
complexa tudo se torna ‘moeda de troca’, objetdrdea, inclusive o trabalho e o
trabalhador. Dessa forma, compreende-se que nasdades onde a producéo
capitalista impera totalmente, a troca ndo é ppoal a quantidade de trabalho, mas a
quantidade de capital investido na producdo. Orvao recai no trabalho despendido
pelo trabalhador, mas no investimento do capitalist producdo. Esta € a diferenca,
investigada por Marx, entre as sociedades mercsintjgles e as sociedades capitalistas
mercantis complexa¥. Esta Gltima cultua as mercadorias — objetos midds pelo
trabalhador assalariado — e o dinheiro. O capitaliss um sistema que produz
mercadorias. A mercadoria € a forma de manifestadd@oriqueza na sociedade
capitalista. O valor das mercadorias gira em talmwalor de uso e do valor de troca.
Valor de uso, como o proprio nome indica, referésgilidade que um determinado
bem ou servico presta as necessidades humanast Waldroca é a forma de
manifestacdo do valor, ele € medido pelo temposséc® para a producdo de uma
determinada mercadoria. Pode-se afirmar, portagt® o0 sistema organizacional
capitalista gira em torno de um profundo culto dadpc¢éoad infinutumde mercadorias
para serem comercializadas e consumidas, desendolveessa maneira, um carater
fetichista, pois o ser humano fora enfeiticado pe&cadoria. Assim, o trabalho nas
sociedades capitalistas mercantis complexas traasseude trabalho concreto para
trabalho abstrato. Este ndo € entendido em suaiatigi@de, pois é uma construcao
social deste modelo de organizacdo social, a sal®wciedade capitalista organizada
por um sistema mercantilista mais complexo. E balfe abstrato que cria o valor na
sociedade capitalista, ele é a substancia do vaorp dira Marx. Percebe-se, portanto,
que o fenbmeno do trabalho na economia capitajstasenta-se com um duplo carater.
Trabalho concreto, como um processo técnico-méaténdividual e trabalho abstrato,

136 RUBIN, 1980.
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social e criador de valor. Ja o valor das mercadomanifesta-se de modo diferente
entre o preco de mercado e o preco de producaon@im é determinado pela lei da
oferta e da procura e o segundo nivela ou igugleego por meio das taxas de lucro.
Sendo assim, dinheiro transforma-se em capitalpa@ férmula simples: a formula da
circulacdo da mercadoria, onde se vende para compsaférmula da circulacdo do
capital, onde se compra para vender. Todavia, aalpgestdo: onde esta o trabalhador
assalariado dentro deste jogo? Simples, como &adi® do trabalho passa a ser
automatizada pela divisao do trabalho na produgguatista, tal fenébmeno — o trabalho
— lanca-se na economia capitalista como uma merieadisto é, o trabalhador
assalariado, imerso no mercado de trabalho, vamaléosca de trabalho e esta sujeito,
como toda mercadoria, a lei da oferta e da proddease mercado o valor da for¢a de
trabalho é determinado pelo tempo médio de trabakcessario a sua producéo.
Compreende-se, desse modo, que o processo dohtrabaerido na economia
capitalista € a soma da forca de trabalho dos opsréom os meios de trabalho.
Compreende-se, também, que o processo de acumdiegé@pital € formado pela soma
de capital variavel (a forca de trabalho remunéradapital constante (meios de
producdo) e a mais valia (a forca de trabalho efounerada). De um lado temos o
capitalista, em busca do lucro constante e, d®pattrabalhador assalariado em busca
de sua sobrevivéncia. Tal modelo de organizaca@lsatividido em classes, esta
estruturado pela regéncia mercantil muito mais dexape a estabilidade e o bom
funcionamento do mercado, no entanto, se dao deodo ndo organizado. Nao existe
organizacao direta do trabalho, mesmo com a imt¢A@ do Estado no gerenciamento
de uma economia nacional, como por exemplo, aceat@o keynesianismd. Na
sociedade mercantil capitalista mais complexa aptalismo industrial - 0 nexo entre
trabalho e producédo s6 podera ser realizado par deeprocesso de troca no mercado —
através do valor das mercadorias — se a producd&oanti ndo estiver regulada
socialment&®,

Assim, conforme Marx, é fundamental observar que dos aspectos

determinantes do valor inserido na mercadoria eetdrabalho despendido em sua

13 Nome dado a doutrina econdmica desenvolvida gur Maynard Keynes (1883-1946), em sua dbra
teoria geral do emprego, do juro e da moepiablicado em 1936, defende que o Estado deve inteav
economia com o objetivo de evitar crises como 4%29. O planejamento estatal, muito utilizado nos
paises capitalistas do pds-guerra para definicqas®s de desenvolvimento econémico, adveio também
do keynesianismo. A proposta keynesiana contratése liberal da supremacia do mercado, pois que a
prépria recuperacdo da crise dos anos 1930 acongeaeas aos enormes gastos publicos.

8 RUBIN, 1980.
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producéo — eis o valor-trabalho. E sabido, portagte o valor do trabalho néo reside
no valor de troca da mercadoria, mas na quantidiedéempo e forca de trabalho
despendida pelo trabalhador. Isso quer dizer qeeanhecimento do trabalho reside no
valor da mercadoria. Esse valor € usurpado peldtatisga, que desvincula o
trabalhador de seus produtos de producéo e remtadesamente sua forca de trabalho.
Dito de um modo preciso, ele a explora por meiondés-valia. Ou seja, tal exploragao
se efetua por meio da diferenca entre a quantidadmbalho fornecido e a quantidade
de trabalho necessario para a prodiita® capitalista literalmente rouba e explora o
trabalhador assalariado. O sistema econdmico tafata dessa forma, opera-se
enraizado em uma profunda desigualdade. De umdaditoalhador assalariado visando
apenas sua subsisténcia, de outro, o capitalisgeegsado no lucro da producédo e na
geracao da mais-valia. Temos, portanto, dois isseeantagonicos.

Sendo assim, o fenébmeno do trabalho inserido nanoec@ capitalista
manifesta-se de uma forma muito mais complexa @oagros modelos histéricos de
organizacdo social como no feudalismo, por exenloapitalismo industrial, que se
desenvolveu no século XIX, propiciou uma parte dala revolucdo da qual fala
Hobsbawm (1977), com um grande impacto ocasionaaas ptransformacfes que
brotaram da técnica e dos modos de producdo. Gaadt® cedeu espago para as
maquinas. O que desembocou em uma reviravoltaichdsd modo de fabricacdo dos
produtos consumidos pelos seres humanos. Surgsdéabdcas, a producdo em série e
o trabalho assalariado, alterando também a econ@sieelacdes sociais e a paisagem
geografica. Com o capitalismo industrial a produigfina-se dinamizada, absorvendo a
atividade do trabalhador sob a forma de um reginegamco, repetitivo, denso e
exaustivo. E neste “campo de concentracio” quescadp passa a maior parte de suas
horas do dia, sendo responsavel por uma etapa attutpr vendendo sua forca de
trabalho e seu tempo para o dono da fabrica. IstocMhama de trabalho assalariado,
uma forma de trabalho — advinda com a expansadetoa e com o lucro que sempre

fora privado — que se desenvolveu neste molde gen@acao social que se inicia com

139 Conforme a clara e evidente explicitacdo de GardiMias a forca de trabalho tem a propriedade de
produzir mais trabalho do que o necessario paransater. Assim, apos haver trabalhado, por exemplo,
em condi¢cdes normais, 0 operario tera reembolsanl@apitalista a despesa efetuada quotidianamente
para produzir sua forca de trabalho. Mas ao cordréd, 0 capitalista adquiriu o direito de usa-la
durante toda a jornada, durante oito horas, porrapd. O patrdo vai se apropriar gratuitamente do
produto de cinco horas de trabalho. Esse produt mais valia, (...) a relacdo entre os dois termos
(trabalho suplementar: cinco horas no exemplo dgdol e trabalho necessario: trés horas, conforme o
exemplo) é chamada taxa de mais valia ou explorag@@ARAUDY, 1964, p. 173).



63

o capitalismo industrial. Este € o primeiro ponige gremos abordar ao analisar o

fendbmeno do trabalho na economia politica.

3.1. O TRABALHO ASSALARIADO

Como vimos o trabalho assalariado surge com o geb@émento da Revolugcao
Industrial. No século XIX, a atividade do trabaja@ uma mercadoria — obedecendo as
leis de mercado como qualquer outra mercadoria proaura de um comprador.
Conforme Marx, para o trabalhador assalariado lmath@, ou seja, sua atividade, nao
faz parte de sua vida, ele é tdo somente o gaoamté&sua existéncia, € uma mercadoria
que adjudicou a um tercetf8 Trabalho assalariado é caracterizado como uragére!
de troca entre operario e capitalista, uma tro¢eedorca de trabalho e salario. Essa
forca de trabalho é paga pelo seu valor conformeoasias da economia capitalista.
Efetivamente, o saldrio — remuneragédo do trabathadeinda por parte do seu patrdo
pelos seus servi¢os prestados — é o que permiteeneareproduzir a forca de trabalho,
ele é a expressdo monetaria do seu custo em toab@h quantidade de trabalho que a
sociedade deve consagrar & manutengdo e a repoodacrca de trabalho. Assim
como fora dito anteriormente, a forca de trabalbdepfornecer mais trabalho do que
custa. Desse modo, compreende-se que a forcaldghvaé uma mercadoria que seu
possuidor, o trabalhador assalariado, vende adatgmra poder viver. O operario
vende a si mesmo, pois ao vender a sua for¢alo@hmele vende horas de sua vida. A
forca de trabalho apresenta o trabalho como mereada que a forca de trabalho é
trocada por dinheiro — o salério. Salario é a sdendinheiro que o patrdo paga por um
tempo de trabalho determinado, ou pelo fornecimdatam trabalho determinab O
valor de troca do trabalho € medido pelo salarisew preco. O salario € o nome dado
no preco dessa mercadoria particular que sé existecarne e no sangue do
trabalhador*?

O patrdo, ao que parece, compra-lhes, portant@balho por dinheiro. E
por dinheiro que eles vendem o seu trabalho. Mas ® ocorre na

140 MARX, 1961.
1411dem, ibidem.
1421dem, ibidem.
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aparéncia. O que vendem, na realidade, ao cafatalis troca de dinheiro, é
sua forca de trabalho. O capitalista compra estafde trabalho por um dia,
uma semana, um més, etc. e, tendo-a compradaatdifazendo com que o
operario trabalhe durante o tempo estipulado. Cstan mesma quantia com
gue o patrao comprou a sua forca de trabalho,maisos, digamos, poderia
ter comprado duas libras de acglcar ou uma detedmigmantidade de
qualquer outra mercadoria. Os dois marcos com as g@ompra duas libras
de acglcar sdo o preco das duas libras de acUddojomarcos com os quais
comprou doze horas de utilizagdo da for¢a de tnabséio o preco das doze
horas de trabalho. A forca de trabalho €, pois, oreecadoria, assim como
0 aclcar; nem mais, nem menos. Mede-se a primeima @ reldgio, a
segunda com a balanca. (MARX, 1961, p. 61-62).

O trabalho assalariado reveste-se com uma caramggeantil, pois o ser
humano que executa tal atividade é o mercador @a@ypria forca de trabalho. Como
mercador, seu objetivo é trocar forca de trabaliosalario — para poder sobreviver.
Assim, salario nada mais € do que o pre¢o de unmeaachaia: a forga de trabalho.
Salério, portanto, ndo é parte do operario na m@daua mercadoria, que ele proprio
produziu. Salarid’é a parte de mercadorias ja existentes, com a qualapitalista
compra para si proprio, uma determinada quantiddeeforca produtiva™*® Ou seja,

0 que 0 operario acaba produzindo para si ndo éreaaoria na qual desenvolve o dia
inteiro, como o tecido, por exemplo. O que ele proglara si é o seu salario. O que toda
esta investigacao torna evidente é que existe norane discrepancia entre o salario do
operario e o ganho do capitalista. Se pensarmaosetafora da reparticdo do bolo, por
exemplo, compreenderemos que as andlises realipmiakarl Marx evidenciam a
exploracdo sofrida por parte daqueles que tratmaihgrara fazer o bolo. No entanto,
conforme o sistema capitalista, a divisdo desse éahuito justa e, além disso, ela é
essencialmente natural: ambos — capitalista e pperapossuem um interesse em
comum, a rigueza mundial.

No entanto, para Marx, a semelhanca de interespesvéniente da correlacao
de dependéncia que existe para a manutencdo @onaistapitalista. Afirmar que o
interesse de ambos é 0 mesmo se justificariasanente se, se afirmar que o operario
morre se o capitalista ndo o emprega. De formaogagalo capital desaparece se nao
explora a forca de trabalho, se ndo compl&-1® interesse do capital é gerar riqueza,
engquanto que o interesse do trabalhador assala&iadover sua subsisténcia por meio
de seu salario. Com o aumento da producéo, o talzeumulado sera acrescido pelo

trabalho direto. Assim, o trabalho aumenta o chptéucro cresce e o salario continua

13 MARX, 1961, p. 63.
144 | dem, ibidem.
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estagnado. Lucro e salério estdo em razdo invemsdauoutrd®. Capital e trabalho
assalariado, sdo apenas dois aspectos de umaorgkgiue um € condigdo do outro
para o bom funcionamento da mecanica capitalistaeanto, na medida em que o
capital cresce - aumentando também a renda dora@peralarga-se o abismo social
entre o trabalhador assalariado e o capitalists, @goder do capital cresce sobre o
trabalho, solidificando a dependéncia do trabalmorelacdo ao capital. E justamente
nas relacdes entre o trabalho assalariado e atgp# Marx adverte quanto ao risco de
afirmar como sendo a condicdo mais favoravel paralmalhador assalariado o rapido
crescimento do capital produtivo. Segundo ele, Bt@ mesmo que dizer que o
proletariado“(...) aumenta e faz crescer a poténcia que Iheostih a riqueza alheia
gue a comanda, tanto mais favoraveis as circung&ntas quais ser-lhes-a permitido
outra vez trabalhar para o aumento da riqueza besai **

Sendo assim, percebe-se que o fendmeno do trabalke manifestar de uma
forma mercantil, manifesta-se como for¢ca de trabalBsta, por sua vez, € uma
mercadoria cujo valor é determinado pelo tempossgre a sua producdo. A forca de
trabalho € uma mercadoria que o capitalista adqaira dela fazer nascer a mais-valia,
OuU seja, para que se possa ser criado um exceparaeo proprietario dos meios de
producdo, enquanto, da parte do trabalhador asshilaeste troca a forgca de trabalho
por salario para garantir sua sobrevivéncia. Mpoxtanto, demonstra que o capitalista
recupera o salario no preco pelo qual ele vendeodupo fabricado pelo operario. E
necessario que ele recupere um excedente pelodagimducdo. Na relacdo, portanto,
entre trabalho assalariado e capital o que ficdeene € a exploracdo do trabalhador
assalariado por parte do capitalista. Com o adveatoapitalismo o trabalho deixa de
ser servil e escravo, para ser exploratério. Om oo olhar microscopico podemos
dizer que com o advento do capitalismo industaatabalho assalariado assume estas
trés formas de um modo mais sutil. O objetivo derddr o assunto até aqui discorrido
fora tornar evidente a forma pela qual se manifestandmeno do trabalho com o

surgimento do capitalismo industrial, a forma ébdalho assalariado.

O operario recebe meios de subsisténcia em trosaalforca de trabalho, mas
o capitalista, em troca de seus meios de subsiatércebe trabalho, a atitude
produtiva do operario, a forca criadora pela quabperario ndo somente
restituiu o que consome, mas da ao trabalho acdmulen valor superior ao

que ele possuia anteriormente. O operario recelmapitalista uma parte dos

1951 dem, ibidem.
1481 dem. Ibidem, p. 76.
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meios de subsisténcia existentes. Para qué lhee sestes meios de
subsisténcia? Para 0 seu consumo. Mas tao prontorawma os meios de
subsisténcia, eles estardo irremediavelmente pergidra mim, a menos que
eu utilize o tempo, durante o qual estes meios arangem a existéncia, na
producdo de novos meios de subsisténcia, na cridedmeu trabalho, de
novos valores, em substituicdo aos valores quedéigaparecer com 0
consumo. Mas é precisamente esta nova for¢a pvadgtie o operéario cede
ao capital, em troca dos meios de subsisténciaepgbe! Conseqlientemente
ele a perde. (MARX, 1961, p. 70-71).

A licdo que Marx nos ensina é que trabalho assalampressupde capital e vice-
versa. No entanto, o crescimento mais rapido ditiatappor mais que melhore o meio
de vida material do trabalhador assalariado — hi@na o antagonismo entre seus
interesses e 0 interesse do seu patrdo. Os akcdeste modelo de organizacdo social
sdo economicamente desiguais. O trabalho assalaéadm fendmeno tipicamente
capitalista, pois se dissemina a medida que o atapdmeca a ser reproduzido,
provocando uma crescente necessidade de expansauoedcados consumidores. Por
fim, se dird que o trabalhador assalariado alérapidesentar melhor produtividade do
que o escravo tem renda disponivel para o consameontrario daquele. Ou seja, para
0 capitalista € muito mais lucrativo prover a ssiésicia de um consumidor em
poténcia do que municiar o sustento de um sujeiéondio ird consumir mercadorias no
mercado de trocas, isto €, que ndo sera um consunidfim, se o fim da escravidao
coincide com o surgimento do trabalho assalariadeindo com o capitalismo
industrial, esta é puramente uma obra do acaso, fat@idade, uma infeliz
coincidéncia.

3.2. A MAIS-VALIA

Mais-valia ndo € uma categoria que nasceu ou fesaatberta por Karl Marx,
ela ja existia nas andlises dos economistas obéssamo, por exemplo, Adam Smith e
David Ricardo. Em suma, a mais-valia, em Marxenefe ao excedente que o
capitalista, dono dos meios de producédo, embolssenda da mercadoria. Ou seja, ao
produzir um objeto dotado de valores de uso a @diemlo capitalista € que este objeto
também seja portador de valor de troca, seu objetiproduzir um valor de uso que
tenha, também, um valor de troca, uma mercadossinf o capitalista deseja produzir

“(...) uma mercadoria cujo valor seja mais alto que soma dos valores das
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mercadorias exigidas para produzi-la, os meios dedpcéo e a forca de trabalho,
para as quais adiantou seu bom dinheiro no mercatfd” Seu desejo, portanto, ao
lancar uma mercadoria no mercado de trocas € qupretiuza além de valor de uso
para seu comprador, valor de troca para seu vendedas valor e ndo s6 valor, mas
também mais-valia®*®. A mais-valia, portanto, é produzida pelo capsidiantado por
parte do capitalista no processo de producdo, elée&cedente do valor do produto
sobre a soma de valor de seus elementos de protdtiio

Tentaremos simplificar. Imaginemos um operario de Udabrica de calcados
que leva duas horas para fabricar um par. Suporshgom neste periodo o funcionario
ja produziu o suficiente para pagar todo o seuathmb Entretanto, esse operario
permanece mais tempo na fébrica e produz mais dparnde calgcados, recebendo,
portanto, apenas o equivalente a confeccao de sypemgar de calcado. Digamos, por
exemplo, que esse operario possua uma jornadaaléaras de trabalho, produzindo,
portanto, quatro pares de calcados por dia. Desszaf concluimos que esse operario
trabalha seis horas de graca, reduzindo os custpsodiuto e aumentando o ganho do

patrdo. Reportamo-nos ao exemplo de Marx.

Tomemos o exemplo de nosso teceldo. Para recongiandente a sua
forca de trabalho, esse operario precisa reproduzivalor diario de trés
xelins, o que faz com um trabalho diario de sem#iolsso, porém, nao
Ihe tira a capacidade de trabalhar dez, doze os hwias diariamente.
Mas, ao pagar o valor diario ou semanal da forgmatelho do teceldo, o
capitalista adquire o direito de usar essa forgaatmlho durantéodo o
dia ou toda a semand&ortanto, digamos que ird fazé-lo trabalhar doze
horas diarias, ou seja, além das seis horas neessggara recompor o
seu salario, ou o valor de sua forca de trabalitd, de trabalhar outras
seis horas, a que chamarei horasadleretrabalhg e essesobretrabalho
se traduzira em uma mais-valia e uwuobreproduto (...) Portanto,
desembolsando trés xelins, o capitalista realipavé@lor de trés xelins,
pois pelo pagamento de seis horas de trabalhoeeah troca um valor
relativo a doze horas de trabalho. Ao se repdtrjaimente, tal operacao,
o capitalista adiantara trés xelins por dia e esdrél seis xelins; desse
montante, a metade tornard a investir no pagam@atoovos salarios,
enquanto a outra metade formardais-valig pela qual o capitalista ndo
paga equivalente algum (MARX, 2010, p. 114-115).

“TMARX, 1988, p. 148.
18 1dem, ibidem.
149 1dem. Ibidem, p. 165.
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A atividade do trabalho inserida na economia chglita torna-se trabalho
assalariado, este, portanto, estabelece relag@esocGapital de uma forma que um
dependa do outro para o bom funcionamento do sast@rproblema reside no fato de
que o valor do salério pago ao trabalhador é dsi@de com o intuito de remunera-lo
com o valor menor do que o valor total das merdad@roduzidas pelos trabalhadores
durante a jornada de trabalho. A mais-valia é aginaela qual o capitalista encontrou
de ndo pagar equivalente algum ao trabalhadorpepdo-0. Segundo Marx, a mais-
valia esta dividida em trés partéa:renda da terra, o juro e o lucro industrial nada
mais sao do que nomes diferentes para as diferqgaees da mais-valia de uma
mercadoria, ou do trabalho ndo pago (..3*°. Mais-valia é, portanto, sinénimo de
trabalho ndo remunerado extraido do trabalhador,valor da producdo que néo é
destinado ao pagamento do salario dos trabalhadGmsorme Marx, a mais-valia
consiste na caracteristica fundamental da exploregitalista.

No livro primeiro, volume um, da obi@ Capital (1867), Karl Marx diferencia
mais-valia absoluta de mais valia-relativa. Estardn¢a consiste no fato de que a mais-
valia absoluta estende a jornada de trabalho tdmansalario constante enquanto a
mais valia-relativa amplia a produtividade do tiahdor por meio da mecanizacédo. A
mais-valia absoluta se efetiva por meio do prolomgao da jornada de trabalho,
guando o trabalhador produz um trabalho excedgmtgoaado pelo capital. Ja a mais-
valia relativa pressupfde uma divisdo da jornadaabalho. Uma divisdo entre trabalho
necessario e trabalho excedente. O capitalistartancutrabalho necessario com o
intuito de prolongar o trabalho excedente. Obseogama mais-valia absoluta um
aumento do valor produzido pelo trabalhador, seteral o tempo de trabalho
socialmente necessario para a producdo de um dadatp, enquanto que na mais-
valia relativa, o tempo de trabalho socialmenteessério para gerar um valor &
modificado. Isso se da especialmente pela insedgionovacfes tecnoldgicas no
processo de produgéo, ampliando a produtividadeatdalhador. Com a organizacao do
proletariado e suas resisténcias ao aumento daugiiod o capitalista investe
densamente em maquinas, substituindo, desta foomtabalho humano por um
trabalho automatizado por meio da maquinaria. Destaeira, com o desenvolvimento
tecnologico aplicado a producdo, a produtividadenenta, mas, de igual modo,
aumenta a propor¢cdo do chamado capital constanteelgéo ao capital variavel.

130 MARX, 2010, p. 119.
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Chegamos, portanto, na composicdo do capital esequentemente, poderemos
calcular a taxa de mais-valia extraida do oficiotrddalhador. A taxa da mais-valia,
também definida nesta obra, expressa-se na sedamtela: C = ¢ + v. C significa
capital adiantadog designa capital constante, ou seja, refere-seapitat despendido
com meios de producaoyesignifica capital variavel, isto €, despendido @fiorca de

trabalho.

O capital C decompbe-se em duas partes, uma soma de dinbeiro
despendido com meios de producéo, e oytdespendida com a forca de
trabalho;c representa a parte do valor transformada em cajpitestante e

v a parte que se transformou em capital variavei@aimente, portanto,

€ C =c +v, por exemplo, o capital adiantado de 500 librasrasas =c)
410 libras esterlinas ¥) 90 libras esterlinas. No fim do processo de
producéo surge a mercadoria cujo valor&+=v + m, representandm a
mais-valia, por exempla) 410 libras esterlinas %) 90 libras esterlinas +
m) 90 libras esterlinas. O capital origintatransformou-se erg’, e de
500 libras esterlinas em 590 libras esterlinasiférenca entre ambos é =
m, uma mais-valia de 90. Como o valor dos elemed®gproducio é
igual ao valor do capital adiantado, é de fato tamaologia dizer que o
excedente do valor do produto sobre o valor de sdemsentos de
producéo é igual a valorizacdo do capital adiantad@ual a mais-valia
produzida. (MARX, 1988, p. 165).

No fim do processo de produgéo, portanto, soma-sergadoria um valor a
mais. Assim,"o produto de valor realmente criado no processstidigui-se, (...), do
valor do produto obtido dele**’. No entanto, conforme Marx, ndo é exatamente dessa
forma que esse calculo se realiza, pois pode sas®@ do capital constante ser igual a
zero. Assim;(...) este produto de valor ndo é, como apareqarianeira vista,c + v +
m, mas simv + m ou 90 libras esterlinas + 90 libras esterlinas, n&90 libras

esterlinas, mas 180 libras esterlinas™®?

A mais-valia, portanto, esta
fundamentalmente imbricada com o capital variavebedece as suas mudancas. Ou
seja, do capital constante ndo se extrai a maig;\&lh somente é extraida do capital

variavel, da forca de trabalho do trabalhador.

O segundo periodo do processo de trabalho, em ¢quadahador labuta
além dos limites do trabalho necessario, emboracimte trabalho,

31 1dem. Ibidem, p. 166.
32 |dem. Ibidem, p. 166.
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dispéndio de forca de trabalho, ndo cria para @ianm valor. Ela gera a
mais-valia que sorri ao capitalista com todo o atae uma criagdo do
nada. Essa parte da jornada de trabalho chamondgotele trabalho

excedente, e o trabalho despendido nela: maish@bassim como, para
a noc¢do do valor em geral, é essencial concebérm anero coagulo de
tempo de trabalho, como simples trabalho objetivagoigualmente

essencial para a nogdo de mais-valia concebé-l@ coeno coagulo de
tempo de trabalho excedente, como simples maiaitrabobjetivado

(MARX, 1988, p. 168).

A mais-valia surge, assim, como um processo depapg#o, por parte do
capitalista, do trabalho objetivado do trabalhadésta exploracdo do oficio do
trabalhador estda no amago do sistema capitalisiégita deste jogo esta no fato de
gue, aquele que investe o capital financeiro tedir@ito sobre o trabalho excedente

daqueles que dispenderam sua forca de trabalho.

3.3. TRABALHO ABSTRATO

O Unico objetivo da producéo capitalista € prodadirinfinitum Neste caso, 0
trabalho individual concreto esta submergido peladpcdo social. O trabalho do
operario fabricante de bombas hidraulicas é igwakal do fabricante de parafusos.
Uma hora destes dois trabalhadores correspondaaa pgrcela do trabalho total da
sociedade, distribuido entre todos os ramos deupémd Isto € o que Marx chama de
trabalho social, ou trabalho socialmente igual@dmpreendido como a massa total de
trabalho homogéneo de toda a sociedade. Dessa, foomfarme salienta Fausto, ocorre
uma unidade de trabalhos idénticos, pois cadallraltansiderado no nivel fisiolégico
é idéntico ao outro, porém cada um é um traballpediicd. Essa unidade, no
entanto, € unidade somente quando for constitutdaimumeras forcas de trabalho
individuais, conforme Marx. Para uma melhor compsée faz-se necessario afirmar
que trabalho abstrato corresponde a trabalho secimhbalho concreto é trabalho
individual. “O trabalho dos individuos ndo aparece diretametdeno trabalho social.
S0 se converte em social porque é igualado conmalgutro trabalho, e esta igualacéo
do trabalho é realizada através da troc&”. E por meio da troca que os valores de uso
concretos, bem como as formas concretas de trabathabstraidos. Isto €, no mercado
de trocas,o trabalho aparece como trabalho abstrato e somiahte necesséario. O

133 FAUSTO, 1983.
1% RUBIN, 1980, p. 81.
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valor das mercadorias é determinado pelo trabalboiamente necessario, ou seja,
pela quantidade de trabalho abstratd™.

Assim, é no valor de troca da economia capitatjgeasurge o trabalho abstrato,
ou melhor, que o trabalho individual e concret@lsstrai. E essa abstracédo do trabalho
€ uma abstracdo real. Na economia mercantil cepitatomplexa o trabalho torna-se
social no sentido de que se torna igual a todasuams formas de trabalho. Na
igualagdo das mercadorias, ocorrida no mercadorabas, o trabalho socialmente
igualado torna-se trabalho abstrato. Valores de si#m produtos da atividade de
individuos distintos, madwalores de troca, apresentam trabalho igual, seifleréncas,
isto €, trabalho em que a individualidade dos tilabdores se extinguiu. Trabalho que
pde valores de troca é trabalho abstratamente get#l No entanto, faz-se necessario
acrescentar, ou ratificar, qte trabalho que p6e valor de troca se efetiva naaglade
das mercadorias como equivalentes gerdi¥” Isso quer dizer que o trabalho social
confere ao produto do trabalho a forma de valoresdenna distribuicdo de trabalho que
nao é regulado pela sociedade, mas regulada petadoe

Como tal a mercadoria é valor de troca, tem prégsta diferenca entre
valor de troca e preco, observa-se o seguintabalino individual particular
contido na mercadoria precisa primeiro ser apragentpelo processo de
alienacdo, em seu contrario, em trabalho sem uhgilidade, abstratamente
geral e, somente desta forma, em trabalho soaiatefa, em dinheiro. (...)
Embora o valor de troca da mercadoria assuma, egppapenas idealmente
uma existéncia fora dela e o duplo modo de serralmatho nela contido
exista por enquanto somente como maneira difedmtxpressao, e que por
isso a encarnagdo do tempo de trabalho geral, o, @& defronte, por
enquanto apenas como medida de valor de troca e ou do ouro
como medida de valor, tanto a necessidade de efienda mercadoria por
ouro sonante quanto a sua possibilidade de naoagh®e, em sintese, ai esta
contida toda a contradicéo latente, que provémato de o produtor ser
mercadoria, isto €, de que o trabalho particulaindividuo privado, para ter
efeito social, precisa apresentar-se como seu a@timediato, como
trabalho abstratamente geral (MARX, 1987, p. 67).

O trabalho, portanto, nas formas sociais da sodeedaercantil complexa
capitalista é trabalho abstrato ou trabalho humgeral. No entanto, o produto do

trabalho adquire valor somente quando for fabriceal@ a venda no mercado, onde

135 |dem. Ibidem.
1% MARX, 1987, p. 37.
57 1dem. Ibidem, p. 42.
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este recebe uma avaliagcdo exata e objetiva, atdwéalinheiro, igualado a todas as
outras mercadorias. Conforme Rubin isto nos fazgtmr quéo valor € uma relagédo
social tomada como uma ‘coisa’, uma relacdo de pgée entre pessoas que toma a
forma de uma propriedade de coisds®. Seguindo esta légica podemos afirmar que na
economia politica capitalista a abstracdo do thebabrresponde a uma abstracdo do
valor.

Na economia capitalista, o trabalho privado doslpiares esta vinculado uns
com 0s outros e torna-se social somente quandoetenntinado produto for igualado
como valor a todas as outras mercadorias. A ig@alalps produtos corresponde a
igualacdo de todos os trabalhos concretos. Isso dizer que o trabalho despendido
para a producdo de determinado produto ndo adgaiive na producdo, mas atraves da
troca — somente quando o produto transforma-se ernagioria — representando uma
abstracao do trabalho. Conforme Rubisgmente através do valor das mercadorias, a
atividade dos trabalhos dos produtores independestparados conduz a unidade
produtiva que é chamada economia sociaf’

Dessa forma, podemos afirmar que o trabalho s@rsa tsocial na economia
mercantil capitalista complexa, quando adquire em#& de trabalho socialmente
igualado. Isso significa que o trabalho dos prodstcs6 se torna social porque seu
produto € igualado aos produtos dos outros proésiter no mercado de trocas. O
trabalho de um individuo soO sera incluido comoaata economia capitalista se for
passivel de intercambio no mercado de trocas. Dass®, percebe-se que o trabalho
nao é idéntico ao valor, mas a substancia do v@lguue significa dizer que o trabalho é
a substancia do valor? Dessa questdo provém eacditi Marx a Ricardo, pois este s0
observou o lado quantitativo do trabalho abstr&te.ndo pensou o trabalho abstrato
como uma ‘coisa social’, o trabalho social comdydtho individual alienado'A
incapacidade de pensar o trabalho abstrato comasaosocial’(como substancia)
impede que os classicos se liberem de todo antrgjsrho na sua visada dos agentes”
160'

O trabalho abstrato como ‘coisa social’ ou comacstuiria nada mais € do que
uma imposicao social relativa a producao socialdévidual concomitantemente, uma

realizacdo da sociedade. O trabalho abstrato énivergal concreto, isto €, um objeto

138 RUBIN, 1980, p. 85.
139 1dem. Ibidem, p. 96.
10 FAUSTO, 1983, p. 100.
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gue € ao mesmo tempo universal e singular. Conféiameto, a no¢ao de substancia de
Marx remete a duas determinacdes, a primeira drabalho é coisa social, a segunda a
ousia aristotélica®’. No entanto, Fausto se questiona e ele mesmonesppe se, ao
falar de substancia as analises marxianas ndama@n uma metafisica? Marx sempre
insistiu em algo de misterioso na mercadoria. éste@nquanto valor a mercadoria se
apresenta como um objeto misterios8®. Eis a origem do fetichismo da mercadoria
gue encontramos no sistema capitalista. Segundstd;aesta propriedade metafisica,
portanto, reside propriamente no valor da mercadyque transita no mercado de troca.
No mercado de trocas o trabalho privado torna-aeatho social, o produto de um
trabalho torna-se uma mercadoria detentora de lon wésterioso®,

No mercado de trocas o trabalho concreto tornaslealho abstrato, um
fendbmeno social criador de valor, uma categoriaiakoonde ndo se encontra
materialidade. O conteudo do trabalho abstratosgbatancia do valor. Na economia
capitalista, o trabalho concreto dos produtoreséniabalho social, mas privado. Ele s6
pode tornar-se social através da igualacdo depsedstos. Trabalho abstrato é trabalho
socialmente igualado em geral e abstraido das ipdsutes concretas. E um
determinado tipo de trabalho que so se torna saciak tornar impessoal e homogéneo.
Desta forma a caracterizacdo do trabalho abstedma na abstracdo das formas
concretas de trabalho e na relagdo social entréufmes mercantis separados. Esta
caracterizacdo nos possibilita raciocinar que ag&o das formas concretas de trabalho
a trabalho abstrato € conduzida pelo processoodadr Trabalho abstrato, portanto,
pressupbe uma determinada forma de organizacdal seca economia mercantil
capitalista complexa. Neste modelo de organizagimalsos produtores ndo estao
necessariamente imbricados no processo de prodd@dovinculo € estabelecido
somente quando 0s objetos produzidos entram noadh®ide trocas. Isto nos permite
afirmar que trabalho abstrato ndo é uma categsi@dgicd®’, mas social e histérica —
determinada por um modelo de organizacédo sociartaalho abstrato, portanto, se

1 EAUSTO, 1983.

182 EAUSTO, 1983, p. 103.

183 Cf. FAUSTO, Ruy. Marx: l6gica e politica. Sdo Rawditora brasiliense, 1983.

164 Conforme Marx, Todo trabajo es, por un lado, gasto de fuerza huande trabajo en un setido
fisioldgico, y es en esta coindicion de trabajo hamigual, o de trabajo abstractamente humano, como
constituye el valor de la mercancia. Todo trabg@or, outra parte, es gasto de fuerza humana de jmaba
en una forma particular y orientada a un fin, y t@esondicién de trabajo util concreto produce vasr

de usd (MARX, 2008, 57). No entanto, a homogeneidade abstratamente humano - caracterizada por
Marx diz respeito a um sentido fisioldgico, bioldgido trabalho e ndo a sua divisdo social. Esta
homogeneidade diz respeito a todas as atividadésbalho, enquanto formas de trabalho humano em
geral. Trabalho como um dispéndio de certa sonendggia fisiol6gica.
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expressa sob a forma de valor, enquanto resulfadedmente da troca. Isto quer dizer
que ele é o resultado de uma forma social do psoo#s producdo. E no momento em
que os produtos da producdo imergem no mercad® qrabalho adquire a forma de
trabalho abstrato e os produtos do trabalho revestecom a forma de vald¥Assim,
tais produtos s6 mostram seu carater como valar peoduto despojar-se de sua forma
concreta e for igualado a uma dada soma de dinhdastm é, valor monetario, e,
portanto, abstrato;" .

Sendo assim, o trabalho abstrato € uma forma delli@na qual desaparece, ou
se encobre o trabalho corporificado, isto é, odllad concreto. Tal atividade se realiza
através da compra e da venda da mercadoria dadergabalho. O trabalho abstrato é
indiferente ao contetido concreto da atividade déomercadoria produzida. E atividade
anonima de producéo de uma mercadoria em funcfosiabilidade da troca. Trabalho
abstrato € uma funcdo sem nome, uma atividade sene,né a generalidade que o

trabalho adquire na organizagao social capitalista.

1% RUBIN, 1980, p. 157.
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CONSIDERACOES FINAIS ACERCA DA PRIMEIRA PARTE

Nesta primeira parte, portanto, adentramos nadfi@gle Karl Marx e em sua
concepcao de trabalho. A analise se deu da sedoimme: primeiro investigamos 0s
fundamentos do conceito de trabalho, para que ejuidse pudéssemos estudar o
estabelecimento de tal atividade nas rela¢desritigtdociais de producédo, e por fim,
seu desenvolvimento na economia capitalista. Assonforme Karl Marx, essa € a
fundamental atividade e, principal caracteristioasdr humano, ou seja, sua esséncia,
pois, é aquilo que torna o ser humano um ser diferdos outros animais. O trabalho é
concebido, na ontologia do ser social, como alpe@Bcamente humano, como aquilo
que caracteriza o ser humano como humano, pois éeo do trabalho qu¥...) a
consciéncia do ser social deixa de ser epifendmemop a consciéncia animal que, no
limite, permanece no universo da reproducdo biaayi*®®. Isto é,“a consciéncia
humana deixa, entdo, de ser uma mera adaptacdo elo ambiente e configura-se
como uma atividade autogovernad®’. Dessa forma, compreender a natureza humana
pressupfe a compreensdao da natureza do trabali®,ppo meio do processo de
trabalho ocorre a transformagao da natureza beno cona autotransformacéo humana
no processo metabolico entre ser humano e natukezsor meio do processo do
trabalho que o ser humano altera a natureza e griprérabalhador.”A natureza
humana € também metamorfoseada a partir do prodesswvativo, dada a existéncia
de uma posicdo teleoldgica de uma realizacdo paatitt®. E exatamente sobre esta
caracteristica teleolégica que nos debrugaremos.

Conforme Karl Marx, o trabalho carrega uma carétiea teleologica, pois €
uma atividade que possui uma ideacéo prévia naiémtsa do trabalhador, sendo que
tal caracteristica € o que o torna esta atividameocsendo especificamente humana.

Essa concepcdo do trabalho fora desenvolvida emfamasa distin¢gdo, explicitada

186 ANTUNES, 2009, p. 138.
7 1dem. Ibidem.
188 |dem. Ibidem, p. 142.
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pelo autor, entre a abelha e o arquiteto. ConfoAn&unes (2009), esse carater
teleologico do trabalho ndo tem uma imbricacdo @bdgica universal, pois ele“€..)

0 Unico ponto onde a posicéo teleoldgica pode séwlogicamente demonstrada como
um momento efetivo da realidade materiaf®. O ato teleolégico é a colocacdo de
finalidades no processo produtivo. Esse elemen@mlgico que esta presente na
categoria de trabalho nada mais é que um fim prexide idealizado na consciéncia do
trabalhador, um fim que busca transformar a redéidanaterial,“introduzindo algo
radicalmente novo em relacdo a naturezd®. O trabalho transform# que é dado
natural e o adapta as exigéncias humanas, realigafims humanos naquilo que é
natural e no material da natureza, pois é por mem trabalho que o ser humano

constitui o mundo humanad':

. A atividade do trabalho, portanto, caracteriza&@a
elementos teleoldgicos na relacdo direta do matabolentre ser humano e natureza,
com o intuito de produzir objetos dotados de valaie uso. A teleologia, pois, que
caracteriza a atividade do trabalho, esté diredarpara as transformacgdes dos objetos
naturais desencadeadas por necessidades sociaga fdema, compreendemos que a
atividade do trabalho € uma categoria central m@pologia elaborada por Marx, pois
é tal atividade que define o que seja o0 ser humBoomesmo modo, essa € uma
categoria fundamental para compreender a ontolbggze filésofo, pois € por meio
dela que o ser humano constréi a realidade, tranaftdo a natureza para satisfazer as
suas necessidades. Desde o periodo neolitico dgsemvolvimento da nanotecnologia
0 ser humano opera transformacdes na realidade gueunda por meio do trabalho.
Em suma, podemos afirmar que essa categoria, sed(endl Marx, € uma categoria
prépria da natureza do ser humano, é uma atividatieral, pois se desenvolve por
meio de um processo metabdlico entre ser humanatugeza, um processo que se
desenvolve na histdria. Ao compreendermos quepestesso produtivo se desenvolve
em tempo e espaco determinados, adentramos ngpgdoc@aterialista da historia.
Conforme Castoriadis (2007), esta concepcao mksesiala histdria possui trés
pilares bases no pensamento de Marx. Primeirosendelvimento da técnica passa a
ser a mola propulsora da historia, atribuindo usedeolvimento autbnomo do proprio
processo — 0 que desembocaria em pressupostosimhetéas no pensamento de Marx.

Segundo, tal concepcao busca submeter a histérimndnodo geraf{...) a categorias

19 1dem. Ibidem, p. 137.
10 1dem. Ibidem, p. 138.
"1KOSIK, 1976, p. 202.
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que no tienen sentido mas que para la sociedadtalegpa desarrollada y cuya
aplicacion a formas procedentes de la vida soclahfga mas problemas de los que
resulve” "2 Terceiro, a motivacéo fundamental da naturezaamam articulado dentro
desta rede de pressupostos - € a motivacdo ecanémgue gerara um determinismo
econdbmico. Todas estas consideracdes referem-dam@mtalmente ao materialismo
histérico e dialético que se desenvolve de modacs reafdtico no velho Marx. No
entanto, é inegavel que essas sao afirmacdes adgedag no seio do pensamento de
Karl Marx. Ou seja, as observacdes criticas e absas de Castoriadis referem-se ao
desenvolvimento conceitual que se operou na coacepr@aterialista da historia e que
acabam por aceitar um determinismo econémico. 8riisas sdo direcionadas aos
pressupostos cientificos marxiahd®u, digamos, suas interpretacées que associaram a
l6gica social do capitalismo ao positivismo tdoacéeristico das ciéncias do século
XIX. Conceber o progresso e o desenvolvimento samano sendo um processo
evolutivo significa homogeneizar conceitos, intetpcdes e significacdes de campos
distintos sem o devido cuidado, pois esta € uma magipais “confusées do
objetivismo da filosofia da histéria®’* “Es él el que hace comparar a Marx la
evolucion social con un processo natural, el queepel acento sobre el determinismo
econdmico,(...)*">. Conforme tal interpretacdo, com o desenvolvimeistprocesso de
trabalho e das rela¢Ges produtivas ocorre no cordg&ociedade uma evolugéo social:
0 progresso. Progresso no sentido de desenvolvaméanico, desenvolvido pdg...)
una implicacién logica inevitable de la ‘dialéticaplica a la historia y de la
pretendida dependéncia de la ‘superestrutura’ a‘ifdraestrutura’ (...)" *° Ha,
portanto, um determinismo histdrico, conforme estterpretacdo ortodoxa das
categorias marxianas que reduzem a producéao, allicab as relagdes produtivas como
dotadas por um desenvolvimento autbnomo, como ustensa mecanico. Esse
desenvolvimento autbnomo seria propagado e/ou diabsi por “ideas técnicas
encarnadas en instrumentos y métodos de trabajd” Desse modo, as relacbes

produtivas passam a ser o motor da histéria, “guessupone implicitamente un tipo

172 CASTORIADIS, 2007, p. 48.
173 |dem, ibidem.

"4 HABERMAS, 1990, p. 165.
1> CASTORIADIS, 2007, p. 91.
7% 1dem. Ibidem, p. 62.

Y7 1dem. Ibidem, p. 37.
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invariable de motivacion fundamental de los hompres lineas generales la
motivacién econdmica (...,

No entanto, segundo Castoriadis (2007), ndo podegeoeralizar a esse
respeito, pois encontramos esta motivacao nasdsm®e capitalistas, mas ndo em todas
as sociedade$lLa idea de que el sentido de la vida consiste anadumulacion y la
conservacion de las riguezas seria locura para iodios kwakiutl, que amasan

riquezas para poder destruirlas;™"’.

Sendo assim, seguindo o raciocinio de
Castoriadis, caso restringirmos essa concepcacacrithnicamente as sociedades
capitalistas que se desenvolveram desde as graadegacdes, certamente a critica
desenvolvida por Marx mostrar-se-a precisa, poisgeremos que seus valores sao
profundamente econdmicos e, dentre suas virtudegngamos um grande apreco
destas sociedades ao individualismo e a amBitagsse é o modelo de ser humano na
generalizacdo da forma empresa, isto €, na so&edatpresarial, ele € bomo
oeconomicusSegundo Foucault, lomo oeconomicué aquele que obedece somente
ao seu interesse, é aquele cujo interesse espantante irA convergir com o interesse
dos outro®. Ele é adaptavel a realidade, manejavel como amdhe, flexivel, enfim,
governavel. O individualismo moderno desse models& humano esta inserido no
mercado econdmico como um competidor, como um gallssim, compreende-se
que ohomo oeconomicug¢ um produto da cultura capitali¥ta Sendo assim, ao
relacionar a filosofia de Karl Marx com o desenwuolento cientifico de sua época
pode-se ocasionar uma miscelanea conceitual, egiblafirmacdes categoéricas que
ndo se encontram em sua filosofia. A historia bdsees relacdes de exploracédo, na
luta de classes, se acentua com o advento e dégeremto do capitalismo, porém, ela
ja existia nas relacdes sociais de producédo gradarma escravista, por exemplo, mas
nao nas sociedades primitivas coletivistas comosaainerindios pré-colombianos ou
como os indiokwakiutl O fato é que a atividade do trabalho ndo deveasalisada,
fundamentalmente e/ou somente na natureza, masasnelacoes sociais de producao.
No século XIX, o capitalismo industrial gerava umofpndo conflito entre
capital e trabalho. Karl Marx certamente fora ura dwiores criticos da onipoténcia do

capital frente ao trabalho e a exploracédo do thetnkr. Isto quer dizer que Marx néo

18 |dem. Ibidem, p. 42.

19 1dem. Ibidem, p. 43.

180 Cf. HOBSBAWM, E.A era das revolucdek789-1844. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977.
18l FOUCAULT, 208, p. 369.

182 CASTORIADIS, 2007.
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concebeu o trabalho apenas de um modo conceitaalcomo uma atividade realizada
pelos seres humanos durante toda ou boa parteadevilas, uma atividade realizada
em um dado momento historico e em um determinaddonmae producdo. Uma
atividade que transita tanto na esfera da necelkesigaanto na esfera da realizacéo
pessoal, podendo ser laboriosa e penosa, mas tantk@mformadora e criativa.
Laboriosa, pois €0 agir humano que se move na esfera da necessiddtfe
Transformadora porque ® agir objetivo do homem no qual se cria a realiga
humano-social"*®*. Assim, a categoria de trabalho marxiana apreseatifestacdes
tanto historicamente determinadas quanto naturaémggierminadas, o que torna seu
significado complexo. No entanto, ao compreenderseossignificado compreendemos
o intento de Marx de resguarda-lo e dignifica-loapée os tentaculos parasitarios do
sistema econdmico capitalista. A luta de Marx éapawe o trabalho ndo seja tao
somente 0 meio de sobrevivéncia e exploracdo tallrador. Na luta entre capital e
trabalho, Marx coloca-se, portanto, ao lado doaltzdmor. Isso é imprescindivel para se
compreender suas criticas as estruturas econéduocsistema capitalista. Dessa forma,
percebemos que Marx ndo desvincula o trabalho sga@aas econbmicas bem como
da esfera da necessidade, pois compreende as esI@@d tal atividade sofrera com a
insercdo da divisdo do trabalho ao tornar-se thabassalariado. Ou, em suas palavras,
“o trabalho aparece, na economia nacional, apenas sa forma de emprego
(Erwerbstatigkeit)” *8°. Isto &, o significado do termo trabalho limitaesEmo sendo
apenas o meio de garantir a sobrevivéncia, apestasima forma laboriosa. Esta €,
portanto, a carapuca fenoménica com a qual setestasatividade em um determinado
contexto historico, a saber, o capitalismo indaktib século XIX. Marx compreendeu
que esta atividade realizada no capitalismo indlisornara-se uma atividade forcada e
profundamente explorada.

E curioso observar a analise operada por Marx peitesda atividade do
trabalho na economia capitalista, apresentandocteaisticas de subjugacédo e
exploracdo. No entanto, se colocarmos justaposto @dRelatorio Global da OIT —
Organizacéao Internacional do Trabalho -, intitulatitio ao trabalho forcadona
octogésima nona Conferéncia Internacional do Thabale 2001, constataremos sua

pertinéncia. Nesse relatorio, encontramos no 8§ é@@umas duvidas referentes a

183 KOSIK, 1976, p. 207.
184 1dem. Ibidem, p. 211.
185 MARX, 2004, p. 30.
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conceituacao do trabalho em regime de servidaod@mgricultura, como por exemplo,
nas olarias e nas fabricas de tapetes. Conformeltdbrio a questdo fundamental é
saberse convirialevar em consideracao fatores de coercdo econtfhisan ou néo.
Suponhamos que a relevancia das criticas marxeatapresente através do auxilio que
esta possa nos dar para compreender 0 que sejabathd servil, ou seja, ndo-livre.
Karl Marx compreende a atividade do trabalho comrade realizada historicamente,
mas também, como uma caracteristica do préprichgerano, ndo sendo, portanto,
somente um fenémeno cultural e social, mas, fundtaimente, natural. O trabalho,
para Marx, é aquilo que torna o ser humano, humarmmundo, humano. Trabalho
como uma transformacdo da realidade circundante erdprio trabalhador. Assim
sendo, a categoria trabalho, em Marx, ndo se qaldpenas como um conceito

sociologico, mas sim ontolégico.

186 Cf. 892 reunido da Conferéncia Internacional dab@itho 2001N&o ao trabalho forcaddRelatério |
(B) Global do Seguimento da Declaracao da OIT ikglat principios e direitos fundamentais no trabalh
Ver tambémlttp://www.ilo.org/public/portugue/region/ampro/biléa/info/download/index.htin
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PARTE Il — A CRITICA ARENDTIANA AO CONCEITO DE
TRABALHO DE KARL MARX

Em 1958 o mundo vivia dividido pela cortina de . A guerra fria
sustentava a corrida bélica e a competicdo deselafngela conquista do espaco sideral.
Nesse mesmo ano Hannah Arendt pubfceondicdo humand\esta obra, a proposta
da autora, como ela mesma enfatiza, € muito sinmiiata-se apenas de refletir sobre
0 que estamos fazendd®. Pensar sobre o que estamos fazendo no mundplaneia
Terra. Pensar sobre as condi¢cdes nas quais nasaowle nesses lugares. Pensar sobre
as atividades humanas do trabalho (labor), dadafdibp (work) e da acéo (action) - a
atividade do pensar ndo sera tratada nesta olmense sera considerada énvida do
espirito —bem como as condicbes humanas da vida,pedencer-ao-mundmu
mundaniedades da pluralidade. Esta ultima corresponde a céondiumana da vida
politica, enquanto que mundaniedadaefere-se a producdo de objetos artificiais e
duraveis que constituem a morada humana no mungar éim, a condicdo humana da
vida diz respeito a condicdo materializada nos gee@s bioldégicos que exigem o
sustento de nosso ciclo vital por meio do trabalessas sdo formas distintas de
orientacdo em relagdo ao mundo no qual os serearfugvivem em comum. Nossa
proposta, portanto, é refletir sobre as duas praseatividades, a saber, o trabalho
(labor) e a fabricacédo (work), assim como suasesm@ms condicdes humanas. N0osso
interesse € a diferenga estabelecida, por Arentit as atividades humanas do trabalho
(labor) e da fabricagdo (work). Na introducédo dwd&o capitulo, desta mesma obra,
Arendt lamenta ter que criticar Marx. Sua criticdigida a indiferenca desse autor
quanto as atividades do trabalho (labor) e dadabéio (work): este é o ponto sobre o
qual nos deteremos. Assim, na segunda parte dsstrtdcdo abordaremos a critica

arendtiana ao conceito de trabalho de Karl Marne g& encontra em sua obta

187 ¢+, HOBSBAWN, E. JA era dos extremo® breve século XX 1914-1991. Sao Paulo: Companhia

das letras, 1995.
188 ARENDT, 1997, p. 13.
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condicdo humang1958), mais precisamente, no capitulo trés, iatiu labor. Se
anteriormente, na primeira parte da presente tgser, aprofundamos o conceito de
trabalho em Karl Marx, seus fundamentos tedricom mw®mMoO suas manifestacdes
histdrico-sociais e econdmicas, 0 objetivo destaursga parte é investigar a critica
arendtiana de tal conceito marxiano.

Para Hannah Arendt, existem diferencas entre @ltral{labor) e a fabricacdo
(work) *¥°. O trabalho (labor) é pura necessidade, é a atieidque corresponde ao
processo biolégico do corpo humano, é uso fruto geevidéncia, € movimento
maquinico responsavel apenas por suprir suas mais imedrseasssidades. Ja a
atividade de fabricacdo (work) é o rompimento coste eciclo natural, € o que
possibilita a construcdo dos objetos, 0os quaisrdigmano usa para construir 0 seu
mundo cultural. O trabalho (labor), portanto, é watigidade derivada da necessidade e
do processo bioldgico, € usufruir de um mantimeqntalquer para saciar sua fome de
forma momentanea, pois no trabalho (labor) ndsdrstendéncia daquele que trabalha
(labora) em relacdo ao trabalho (labor), h4 apanasnovimento ritmado das atitudes
corporais. Enquanto que a atividade de fabricag&ok) ndo esta contida no processo
do ciclo vital, pois é por meio desta atividade gueomo faberconverte 0 mundo em
um espaco de objetos partilhados pelo homem, gadanassim, a durabilidade e a
permanéncia de um mundo comum entre os seres ham@ntrabalho (labor) esta
preso a um ciclo interminavel, ja a fabricacdo &ya& interrupcdo com este ciclo
natural. Ao contrario danimal laboransp homo fabefaz rupturas com a natureza, em
que, a partir dai, configura o seu mundo humanomumdo dos objetos por ele criado,
oposto ao mundo natural.

A distingdo entre trabalho (labor) e fabricacdo riyopara Arendt, ndo fora
discutida ou, até mesmo, sequer percebida na @&ddp e nas teorias modernas do

trabalho. Devido a caréncia de provas histéricasndt assentou suas justificativas na

189 Utilizaremos a traducdo de Roberto Raposo de “Adigdm humana”, 8° Edi¢do revista da Editora
Forense Universitaria. No entanto, tal versdo dea giossui alguns notaveis ‘erros’ de traducéo,
principalmente no que tange a traducdo dos termognglés “labor” e “work”. Seguindo a critica de
Theresa Calvet de Magalh@es em seu artigo na Bdwistaio n® 14 (1985), pp. 131-168; intitulado A
atividade humana do trabalho (labor) em Hannah drer também disponivel em
www. ufjf.br/eticaefilosofia/files/2010/03/9_1 themepdf - Roberto Raposo traduz estes termos
respectivamente como “labor” e “trabalho”. Estesmtes em portugués, entretanto, ndo conseguem
abranger o sentido que Hanna Arendt procura llggsfisiar com os termos originais. O segundo termo
em portugués, “trabalho” ndo comporta a conotagionda atividade que acrescenta algo de permanente
no mundo das coisas, tal como Arendt sugere coermot “work”. Assim, optamos por traduzir os
termos em inglés respectivamente por “trabalhofabricacdo”. O primeiro, que sem divida é o que
mais nos interessa, significa fundamentalmente pegadt uma atividade que se encontra inserida nos
ciclos da natureza, que possui conotacdo de dmtdade obrigacéo e fardo.
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propria etimologia desses termos, afirmando quéoelas as linguas européias, antigas
e modernas, existem dois termos diferentes paign#so que comumente refere-se a
uma soé atividade. Esse fato foi ignorado na ardaple por esta sociedade ter total
desprezo pela atividade do labor. A compreensagagda escraviddo dava-se por
razdes ontologicas, pois na antiguidade grega,leques vivia somente para suas
necessidades era o escravo. De outro modo, inseaidolis, o cidadao grego gozava
sua liberdade dotado debios politikos,ou seja,“um modo de vida autdbnomo e
autenticamente humano, baseado na acdo (préxis) eiscurso (lexis)"**°. Sendo
assim, nem o trabalho (labor) nem a fabricacdo K)vdaziam parte da vida dos
cidadaos gregos, mas sim, do escravo, que vividicionado pela égide da servidao,
uma atividade que nao era, portanto, reconhecide gendo humana. Com o advento
da era moderna todo este mundo cai por terra. S8egaArendt (1997), o resultado
imediato do uso do telescépio por Galileu foi o imcontemplacdo enquanto modo de
vida do pensador ou investigador da natureza. fir e entdo restou apenas do modo
de vita contemplativap pensamento, uma atividade que era exercida figdesfos
como um simples meio de alcancar a quietude eyémtrdela, a verdade eterna. Sendo
assim, d'(...) vita contemplativa foi abolida e esse foinmwtivo pelo qual a inverséo
entre pensar e fazer, ocorrida na prépria realidagiendo pode mais corresponder a
inversdo entre vita activa e vita contemplative’. A atividade do pensar passou,
portanto, a ser a serva da acdo entendida apfaaerdo homo faber.E, “com essa
inversao foi promovido o homo faber, o fazedor lwiante (...) a posicdo mais alta
entre as potencialidades humands?

Assim, a submissdo do pensamento a acdo ocorreu Soelordinacdo da
filosofia moderna a ciéncia moderna. Segundo Areddscartes fundou sua filosofia
na experimentacdo de Galileu. Arendt ndo estaaralat o desenvolvimento dos
sistemas filosoéficos, mas sim, o que se efetivoypndpria realidade:Para ela, é a
partir de Descartes que o filésofo recolhe-se demte si mesmo, instaurando como

11193' Isto

senso comum a faculdade de raciocinio e ndo maisnaodo comum
propiciou um isolamento entre os homens. Hegeladussgatar o conceito de verdade
submerso no solipsismo cartesiano, entendendo-@ aom processo historico, como

movimento do espirito absoluto. De um modo maisipoe Hegel fora pioneiro em

19 ARENDT, 1997, p. 21.
Y1WAGNER, 2000, p. 80.
1921dem. Ibidem, p. 80.
193 1dem. Ibidem, p. 85.
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trazer a idéia do absoluto - tradicionalmente guieeavita contemplativa- para o
mundo dos negdcios humanos. No entanto, os homenfagem a histéria, para Hegel,
nao sao 0s protagonistas, pois estdo inseridogsendolvimento do espirito absoluto.
Esse sim o feitor da historia. Como em Marx naedpaco para o idealismo, o feitor da
historia € o proprio homem condicionado materiali@en historicamente situado. A
discordancia de Marx diante de Hegel, ou como gueom a tradi¢do filosofica, da-se
com o intuito de proporcionar uma nova hierarqais aptidées humanas e, por isso, ele
ressalta a relevancia geaxis

Todavia, voltemos ao conceito marxiano de trabaha respectiva critica
arendtiana. Para Arendt, Karl Marx elaborou umafusio semantica em torno do
conceito de trabalho, confundindo a atividade deidacdo (work) com a atividade do
trabalho (labor). Segundo ela, a producdo na sadeednoderna esta assentada no
“trabalho” n&o qualificado, uma caracteristica @badr. A expressédo “trabalho néao
qualificado”, para Arendt, ja é um contra-sensas,pa atividade do trabalho se realiza
por meio da qualificacdo e dom do artifice (artes&endo assim, nessa espécie de
“trabalho” nenhuma qualificacdo ou habilidade indiinal € necesséria. Isso porque, na
transformacao historica dos modos de producdo art#sanal para manufatureira e,
desta, para a producdo mecanizada e automatizamléereu-se a quantidade dos
produtos fabricados, a natureza do processo deugdiode a natureza dos bens
produzido$®. Essa mudanca na natureza do processo de prodegé&e efetivamente
pela divisdo do trabalho (labor) no processo pigduA chamada divisdo do trabalho
(labor) ou, organizagdo do labor, € o fundamentpmaucdo moderna, pois, nesse
processo, a relevancia esta na produtividade taltra (labor) e ndo na qualificacdo do
trabalhador. O motivo crucial da promocéo do triaballabor) na era moderna foi,
portanto, a sua produtividad#&sta produtividade reside na “forca humana” que ma
se esgota depois de produzir os meios de sua #isEss e sobrevivéncia, mas é capaz
de produzir um ‘excedente™®. O processo produtivo moderno, no entanto, ndo tem
comeco e nem fim determinado — o que, segundo Aréndna qualidade especifica da
atividade do trabalho (labor) — e, assim, essegssa produtivo realiza-se através da
capacidade que todo ser humano possui como pariteilo ciclo de sobrevivéncia e

reproducéo da espétié

9“WAGNER, 2000.
195 AREDT, 1997, p. 99.
19 \WAGNER, 2000.
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Anterior a Revolucéo Industrial, o “trabalho” nagatjficado como fundamento
da producao, realizou-se na producdo manufaturiéssa espécie de producdo ainda
esta fundamentada na atividadetdono faberpor estar voltada para a fabricacdo de
objetos constituidos de certa durabilidade do mufdsomente a partir da Revolucdo
Industrial que o processo produtivo volta-se papacalucdo de bens de consumo, pois
esses desfrutam de rapida permanéncia no mundti@ \eaculados ao processo do
labor. As relagbes entre produgéo e consumo ess&om, intimamente conectadas com
o surgimento da producdo industrial, pois os prsubroduzidos perderam sua
qualidade de permanéncia e durabilidade do mund@an@ um objeto de uso -
produzido peldhomo faber perde sua qualidade de durabilidade, passa aibeadd
como um bem de consumo. Assim, 0 processo de odumgm o advento da grande
industria tornou-se processo de labor. E desse mpoitanto, que, para Arendt, a
producao capitalista assenta-se na atividade dalb@a (labor), e ndo da fabricacéo
(work). A Revolugdo Industrial, ao substituir o emdnato pelo ‘trabalho néo-
qualificado’ ou labor, provocou uma mudanca na ma@ dos bens produzidos.
Produzem-se produtos do labor, cujo destino € seogrsumidos, ao invés de produtos
que se destinam a serem usados

Arendt compreende que a confusao conceitual rel@ina modernidade entre a
atividade do trabalho (labor) e a atividade daitagéo (work), ndo gerou apenas uma
mudanca quantitativa nos modos de producédo, mdsetapuma mudanca na natureza
do processo de producao e dos bens produzidosj@wadinalidade da producdo passa
a ser a de simplesmente produzir. O principio @alygéo, nesse caso, deixa de ser a
utilidade e passa a ser o da felicidade, poisivalatle dohomo fabercede espaco para
a atividade daanimal laborans.Por consequiéncia, o centro deixa de ser o homem e
passa a ser a vidA.mudanca na natureza do processo de producae-sfedn divisdo
do trabalho (labor), enquanto que a mudanca naezawos bens produzidos refere-se
a formagéo de uma sociedade de consumidores. Aasimerlizacdo da atividade do
labor na esfera publica é responsavel pela elevdggoodutividade na era e no mundo
modernd®®. Dessa forma, Arendt compreendeu que as confusies trabalho (labor)

e fabricacdo (work) conduziram ao desaparecimeatdistincdo entre a esfera publica
e a esfera privada. O labor, outrora pertencenbetidhidade familiar, passa a ser

gerenciado pela esfera publica. Esse fendbmenosuyge na era moderna, propiciou o

197 ARENDT, 1997.
198 \WAGNER, 2000.
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surgimento da esfera social - essa ndo sendo nblicgpiem privada; referindo-se a
sociedade como o conjunto de familias organizagasmado a constituirem-se como
uma Unica familia sobre-humana, organizada pdiitste como “nacdo™®. A
comunidade politica como uma familia faz surgireblagédo entre administradores e
administrados. A organizacdo familiar outrora espatmente privada passa a ser o
gerenciamento da coisa publica. Tal relacédo, paeadt, ndo € politica.

Arendt analisa a antropologia marxiana centralizaaaatividade do trabalho,
isto é, observa o homem como um animal trabalhadmmo feitor da hist6r&. Para
ela, as atividades humanas encontram-se dissoln@agnsamento de Marx. Segundo
Arendt, a inversdo da dialética de Hegel colocdibmem que trabalha no centro da
antropologia marxiana, pois o conceito de trabadno Marx n&o diferencia duas
atividades singulares do ser humano, a saberyidade que os homens realizam para
atender as necessidades de sobrevivéncia e repmdagespécie humana e a atividade
gue os seres humanos realizam para a producéosde eoobjetos de uso ou de arte.
Marx, ao inverter Hegel, inverteu a hierarquia enaicdo fraxis e pensamento
(theorig), provocando uma indistingdo entre as atividadesidas da dicotomia entre
vita activae vita contemplativaPara Arendt, Marx trouxe o conceito de verdadgie-
anteriormente encontrava-se na quietude contemlatipara 0 mundo dos assuntos
humanos. Seguindo o raciocinio de Wagner, esseo fgolpe que a tradicdo do
pensamento sofreu na era moderna: aboliu a cordeagpk colocou o pensamento sob
0 jugo da ac#8™

Tendo por base tais considerac¢des introdutoriassen@éncia abordaremos a
critica arendtiana a respeito do conceito marxidaotrabalho em trés pontos que
consideramos como sendo fundamentais. Ou seja,reemgemos a argumentacao da
critica arendtiana referente ao conceito de trabdk Karl Marx organizada de trés
modos. O primeiro diz respeito a valorizacdo daVWimldgica no pensamento de Marx,
bem como as imbricagdes da atividade do trabalho@onetabolismo e a fisiologia da
natureza humana, isto é, a questdo das conexdestmeitalno e natureza, a atividade
do trabalho ndo como uma atividade artificial, masiral, como algo caracteristico da
natureza do ser humano e essencial a esse. Nodsegquonto, analisaremos a

argumentacao de Arendt sobre a definicdo de KarkMaespeito do ser humano como

19 ARENDT, 1997.

20 para Arendt, esta caracterizacdo do homem comuahtiabalhador permitira a utilizacéo ideolégica
das idéias de Marx pelo Bolchevismo.

2L WAGNER, 2000.
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animal laborans pois, segundo ela, Marx acaba definindo o trab#l&bor) como o
criador do homem. Por fim, a ndo distingao entbalho (labor) e fabricagéo (work) no
pensamento de Karl Marx. Todas as atividades husnaegundo Arendt, ndo estdo

devidamente diferenciadas no pensamento de Kawt.Mar
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CAP[TULO | - TRABALHO (LABOR) E NATUREZA: O PROCESS
METABOLICO E A VALORIZACAO DA VIDA NA FILOSOFIA DE KARL MARX

Faz-se necessario realizar algumas considerac@ese@uticas a respeito da
distancia historica que existe entre Karl Marx e Arendt. O século XIX de Marx
€ marcado pelo desenvolvimento da industria e daid&cientifica em prol do
progresso social das nagdes que, aos poucos, radarianodelo econdmico capitalista,
bem como da profunda desigualdade econémica d sotia operarios e capitalistas. O
século XX de Hannah Arendt tem em seu inicio satis liberalismo com a quebra da
bolsa estadunidense de 1929 e o surgimento domesgiotalitario®2 Ambos os
séculos XIX e XX sdo, também, os séculos de outimis relevantes pensadores:
Charles Darwin e Albert Einstein. N&o pretendensasizar nenhuma comparacao entre
os quatro pensadores. Nosso desejo se limita apereatar a coincidéncia que ha no
fato de Arendt tratar a respeito da condicdo humenguanto Marx considera a
natureza humana, certamente Charles Darwin e Alld&ristein marcaram
profundamente o ambiente intelectual de seus régpgeséculos, da mesma forma que
Karl Marx e Hannah Arendt, porém, em saberes difgaglos. O naturalismo de
Darwin, certamente, marcou e influenciou ndo apen@smunidade cientifica, mas
também, os intelectuais de seu tempo, de um moda. gentretanto, Mayr (1998)
adverte que nao devemos confundir desenvolvimenéscimento social e econémico,
ou seja, o0 conceito de progresso e/ou desenvoltnoam o conceito de evolucao, pois
0s grandes naturalistas do século XVIII ndo corvanh o conceito politico e filoséfico
de progresso em uma teoria cientifica da evoff¢atsto ocorreu porqué(...) os
naturalistas consideravam a idéia de progresso dast incompativel com os

incontaveis fatos indicadores de uma evolucédo iEgiva (Como o parasitismo e 0s

202 Cf. HOBSBAWM. A era dos extremo® breve século XX, 1914-1991. Sdo Paulo Compadai
Letras, 1995. P. 115-116“Falvez valha a pena lembrar que nesse periodo aaga as instituicbes
liberais vinham apenas da direita politica, ja& geetre 1945 e 1989 se supbs, quase como coisa
indiscutivel, que vinha essencialmente do comunigtté entdo, o termo “totalitarismo”, inicialmente
inventado como uma descricdo ou autodescricdo doidmo italiano, era aplicado quase sé a esses
regimes. A RuUssia soviética (a partir de 1922 URSHva isolada, e nem podia nem queria, apos a
ascensao de Stalin, ampliar o comunismo”.

2% MAYR, 1998.
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6rgdos vestigiaig) ?°*. Conforme Mayr (1998), a associacdo entre os dmscele
desenvolvimento e evolucdo é oriunda do otimisme guluminismo propagou, na
forma de um continuo melhoramento do ser humarapigada pelas revolugbes que
ocorreram no ambiente intelectual e politico emseséculos XVI, XVII e XVIII.
Seguindo tal raciocinio, essa indevida associaga@adotada (...) pela maioria dos
filésofos sociais do século XIX, como Marx, Com&pencer, dizendo este Ultimo que o
progresso ‘ndo é um acidente, mas uma necessidaui&fiba™” 2°>. Conforme Arendt
(1997), a associacdo entre o conceito de evolugaooaceito de desenvolvimento deu-
se pela introducdo, na era moderna, do conceitproeesst’®. “Assim, era quase
inevitdvel que o equacionamento da produtividade @ fertilidade na filosofia do
trabalho da era moderna desse azo a uma variedad@labofias baseada no mesmo
equacionamento™®’. O equacionamento da-se entre as descobertas masddos
processos naturais e da introspeccdo provenientBlodafia. Assim, no lugar do
conceito de Ser, encontramos 0 conceito de proc€sswocesso, diferentemente do
conceito de Ser, se manifesta de um modo invisistel,&, como algo cuja existéncia
apenas pode ser inferida da presenca de certomée$’®. Entretanto, por ora basta-
nos relatar que, segundo Arendt, nessa miscelamazeitual a historia passa a ser
compreendida como processo, desconsiderando fatesntos’. Tal associacdo entre
as ciéncias naturais e sociais torna-se plausiveh@smo compreensivel se, e somente
se, munidos com um olhar hermenéutico, compreeraenme o0 tema que nascera
tanto da Revolucdo Francesa quanto da Revolucaosthl fora a natureza da
sociedade e a direcdo para a qual ela estava sam@hando ou deveria se
encaminh&™®. Desse modo, tendo por base tais consideracdesmehénticas
poderemos adentrar na critica arendtiana relativalgrizacéo da vida® biolégica no
pensamento de Karl Marx. A valorizacdo da vidadgma no pensamento marxiano

ocorre por esse compreender 0 processo produtivo e¢on processo natural, ou seja,

294 |dem. Ibidem, p. 365-366.

295 | dem. Ibidem, p. 366.

2% «“Com Hegel, pensa Arendt, a metafisica transforrseu-em uma filosofia da histéria e,
consegiientemente, os negécios humanos readquidcurele interesse de que haviam sido despojados
pela tradigdo ocidental desde a antiguidade (..[UARTE, A. O pensamento a sombra da ruptura:
politica e filosofia em Hannah Arendt. Sdo Pauke P Terra, 2000. P. 116.

7 ARENDT, 1997, p. 129.

2% DUARTE, 2000.

% WAGNER, 2000.

2" HOBSBAWM, 1977.

211 A respeito do conceito arendtiano de “vida”, CRENDT, H.A condicdo HumanaRio de Janeiro:
Forense Universitéaria, 1997. P. 108-109.
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trabalho (labor) e procriacdo sdo duas modalidddesesmo processo fértil. O que nos
conduz, consequentemente, a seguinte comprees&abalho (labor) era para ele a
‘reproducdo da vida do proprio individuo’, que lressegurava a sobrevivéncia,
enquanto a procriacéo era ‘producéo da vida alheiguie assegurava a sobrevivéncia
da espécie™?

Nesse capitulo, portanto, iremos analisar os eltsaematurais sob os quais a
categoria marxiana de trabalho esta submersa. Nestado ird se debrucar,
primeiramente, sobre a categoria de trabalho, deseda por Marx, como sendo um
processo organico e metabdlico com a natureza.eDesxlo, segundo Arendt, ao
compreender o trabalho (labor) como um processaradat conseqiientemente,
compreender-se-a 0 processo produtivo como sendpracesso natural. A condi¢éo
humana do labor € a prépria vida, pois € uma aiedvoltada para a sobrevivéncia da
propria espécie, ndo tendo comeco nem fim. Ou sefpcesso produtivo como um
processo natural desencadeia um procadsafinitum sem comecgo e nem fim. Assim
sendo, a atividade do labor esta associada aogs@oatural da vida, segundo Arendt,
tendo um carater profundamente privado, como € 0 aa reproducdo e do
consumd™® Nesta simbiose entre natureza e producdo modsenvolveu-se, um
processo produtivo sem comeco e sem fim que ndga atas de si, ou seja, é efémero
e “(...) realiza-se através da capacidade que todonkm possui como participante do
ciclo de sobrevivéncia e reproducdo da espé&¥” Na simbiose entre natureza e
producdo moderna esta assentada a condicdo humanardhl laborans Neste caso, a
vida passa a ser o bem soberano, f{oig na diversidade da condicdo humana, com
suas varias capacidades humanas, foi precisamentdaaque invadiu todas as outras

consideracdes™'®. A partir de entdo o desenvolvimento da vida oiggf{...) tomou o

Z2ZWAGNER, 2000, p. 101-102.

213 |1dem, ibidem.

24 |dem. Ibidem, p. 95-96.

215 ARENDT, 1997, p. 327. Torna-se relevante destatguns apontamentos de Arendt a respeito da
valorizacdo da vida no campo da filosofid:cisdo entre sujeito e objeto, inerente a conscié@ humana

e irremediavel na contraposicdo cartesiana do hongemores cogitan® um mundo circunvizinho de
res extensaegesaparece inteiramente no caso de um organismo, \@uja propria sobrevivéncia
depende da incorporagéo e do consumo de substaexiamas. O naturalismo, versdo do materialismo
do século XIX, aparentemente encontra na vida oongedresolver os problemas da filosofia cartesiana
€ ao mesmo tempo transpor o abismo cada vez matier #losofia e ciéncial ARENDT, 1997, p. 325-
326). Ainda destacamos alguns apontamentos daaawalizados como nota de rodapé numero setenta e
seis do capitulo IV¥Os maiores representantes da filosofia modernavitla sdo Marx, Nietzsche e
Bergson, na medida em que todos os trés equacidfidane Ser. Para este equacionamento baseiam-se
na introspeccao; (...) A diferenca entre os tressdilésofos que os precederam na era moderna éaque
vida se lhes é afigura mais ativa e mais produtiug@ a consciéncia, que ainda parece relacionar-se
demais com a contemplacdo e com o antigo idealed#ade. Este Ultimo estagio da filosofia moderna
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lugar da imagem do relojoeiro que deve ser supesidodos 0s relogios dos quais é a
causa” ?*® Sendo assim, se na era moderna a primazia /@@ a vida, isto se deve,
conforme Arendt, a uma herancga crista.

Para tal explicitacdo devemos regressar a GreciggadnO julgamento de
Sdcrates fora um evento fundamental para a sepaeatée o fildsofo e a vida mlis,
a separacao entre pensamento e acdo. A partir degeento, as reflexdes filosoficas
passam a fundar-se no didlogo do ‘eu consigo mesmqgue conduziu o filésofo a
refugiar-se na soliddo e a abandonar a pluralitasieana como realidade. Assim, 0
filésofo “matou a pluralidade dentro de si, que, conforma [@rendt] explicou enfA
vida do Espirito”,é essencial a politica, uma vez que é dela quendepa propria
capacidade de julgar?*’. Uma das conseqiiéncias fundamentais da separag&o e
pensamento (filosofo) e politica (realidade) édistin¢céo entre as atividades humanas
oriundas da dicotomigita activae vita contemplativaO que se rompeu, portanto, a
partir do ponto de vista do filésofo, foi a dis@ugentre a esfera publica e a esfera
privada. Conforme Wagner (2000), Arendt traz adoz exemplo do esquecimento do
sentido original dgdlis pré-filoséfica pelo uso da expresséo social, psia expressao
era de origem romana e inexistente no vocabulaggay Assim sendo, tal expressao
denotava um modo de vida gregario dos seres huntarystanto para Platdo quanto
para Aristételes, era uma caracteristica da vidadigs os animais, pois é imposta pelas
necessidades da vida biologica d(¢e) ndo tinha o mesmo sentido de vida comum,
assentada no espaco publico e no desprendimentoelEmdo a tudo o que fosse
necessario e (til & vida®® Dessa formavita activaacabou designando tudo o que
fosse relativo & acagn@axis), enquanto aita contemplativadesignava um modo de
vida dedicado as coisas eternasvitd contemplativé8 um modo de vida opostovda
activa, pois 0 primeiro se interessa por coisas eternassegando € uma ‘luta pela

imortalidade’, que era o fundamento da vida p@fitit A eternidade, portanto, ndo esta

talvez possa ser melhor qualificado como a rebelis fildsofos contra a filosofia, rebelido que,
comecando em Kierkegaard e terminando no existksitia, parece a primeira vista dar énfase a agéo e
ndo a contemplacdo. Mas em uma Ultima analise mardesses fildsofos esta interessado na agéo em si.
Podemos aqui deixar de lado Kierkegaard, com s agio-mundana, dirigida para dentro do homem.
Nietzsche e Bergson descrevem a agdo em termoabdeafdo — ohomo faberno lugar dohomo
sapiens-, tal como Marx concebe a acdo em termos semibam descreve o labor em termos de
trabalho. em todos, porém, o ponto ulterior da refieia ndo é o trabalho e a mundaniedade, como
também ndo é a acdo: é a vida, é a fertilidadeida’v(ARENDT, 1997, p. 326).

1% | dem. Ibidem, p. 325.

ZTWAGNER, 2000, p. 34.

218 |dem. Ibidem, p. 57-58.

219 |dem. Ibidem, p. 59.
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associada a nenhuma atividade, pois 0 pensametali@/ago consigo mesmo’, implica

a interrupcdo das experiéncias que as atividadesamas traduzem. Enquanto a
imortalidade esta na base do sentido da politigadhagrega, pois os grandes feitos e
palavras de um cidadao, ao se expor em publicay ségistro deste carater. Entretanto,
com a ma experiéncia dos filésofos no julgament8daleaates, estes acabaram elegendo
a verdade eterna e o pensamento puro como o defid@ homem em sua natureza,
elevando assim &ita contemplativae rebaixando aita activa. No entanto, com o
advento da ciéncia moderna a hierarquia se morafica&rendt compreende qué..)
foram as repercussdes da comprovacao telescoparaGplileu, de que € a Terra que
gira em torno do sol e ndo o contrario, (...), q@m primeiro lugar, atingiram a
tradicdo do pensamento ocidentad®®. Assim, a partir desse evento abateu-se uma
profunda desconfianca a respeito dos sentidos hesnasem como uma profunda
confiabilidade aos artefatos construidos pelossshtenanos enquanto instrumentos
adequados para fazer a verdade se manifestar. Cadvemto da ciéncia moderna a
experimentacdo de Galileu elevou o modo witar ctiva acima do modo devita
contemplativee acabou promovendo o fabricador, a condicdo hardahomo fabere
aniquilando o observador, o contemplad®. resultado mais imediato do uso do
telescopio por Galileu foi o fim da contemplaca@®emto modo de vida do filésofo”
221 O primado ndo é mais o do pensar, mas sim aent&adida como o agir dmmo
faber. o fazef?>. O ser humano passa a ser motivado por um prinaifitario, assim
como, sua condicdo passa a ser a de fabricantejd®® artificiaié®>. Entretanto,
conforme Arendt, o reinado domo faberapidamente cede lugar a atividade do labor
como sendo a mais elevada posi¢cdo na ordem hi@ardavita activa Isso se deu
devido a irregularidades e mudancas na mentalittadécional dohomo faber nas
palavras de Arendtp que mudou a mentalidade dmmo faberfoi a posicédo central

do conceito de processo na modernidad” Ou seja, a promocéo do labor e a vitéria
do animal laborandrente achomo faberse deve ao fato de qtie..) a moderna troca

de énfase do ‘o que’ para o ‘como’, da coisa panaracesso de sua fabricacéo, nao foi
de modo algum um bem isento de mafé3”A conseqiiéncia fundamental fora a perda

dos padrdes e medidas fixas que se operam atravégratesso de fabricacao.

220 | dem. Ibidem, p. 79.
221 |dem. Ibidem, p. 80.
222 | dem, ibidem.

223 ARENDT, 1997.

224 |dem. Ibidem, p. 319.
225 | dem. Ibidem, p. 320.
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Entretanto, um indicio mais evidente para o frazasdomo faberfoi a substituicdo do
principio de utilidade pelo principio ‘da maior iélade do maior nimero’. Dessa
forma, o primado da utilidade cede espaco paranoaplio da felicidade, bomo faber
da lugar acanimal laborans.Como atesta Arendt, as coisas mundanas ndo s&> mai
consideradas em sua utilidade, nfds,) em sua capacidade para ‘produzir coisas”
226 A perda, portanto, de seus valores ocorre quarmono faberse define comtium
fazedor de instrumentos para fazer instrumentose g0 incidentalmente também
produz coisas™?’. Significa dizer que seu “critério final de avagBa”, ndo é mais a
utilidade, mas sim a felicidade — o calculo da@ldo prazer, a moral como uma ciéncia
exata. Este hedonismo moderno, como descreve Areadd mais € do que uma
desconfianca do ser humat..) motivada pela divida de que os sentidos humsa
fossem adequados para receber a realidade e deagagdo humana fosse capaz de
receber a verdade (...)*?® Dessa forma, o que o ser humano tem em comuné ndo
mais o mundo circundante, mas sim.) o fato de que a natureza humana é igual para
todos, o que se manifesta na igualdade dos caleutus modo idéntico pelo qual todos
os homens s&o afetados pela dor e pelo praZérNesse caso, 0 egoismo e o interesse
proprio triunfam, pois 0 que esta por tras de tedte sistema ultrapassa, conforme
Arendt, o primado da felicidade, pois é o princigéovida, € 4(...) promoc¢ao da vida
individual ou a garantia da sobrevivéncia da huntaie” **°. A vida passa a ser o
critério soberano ao qual tudo o mais se subordisaim sendo, no seio de todas as
inversdes que acabaram ocorrendo na modernidadiecenase avita activae se
promoveu o labor como a primordial atividade huma@amotivo crucial para a
afirmacdo e a valorizagdo da vida foi qué,.) a moderna inversédo de posicoes
ocorreu dentro da textura de uma sociedade cristfia crenca fundamental na
sacrossantidade da vida sobrevivera a secularizagd@m declinio geral da fé crista,
que nem mesmo chegaram a abala4&”

Conforme Arendt, o cristianismo munido de sua cpgp@e da imortalidade da
vida humana individual, inverteu a relacdo entseiohumano e o mundo, promovendo
a vida humana, que outrora era mortal, a posicdondealidade, ocupada na maior

parte da antiguidade pelo cosmo. A imortalidade mp@ntiguidade grega residia nos

2% |dem. Ibidem, p. 321.
227 |dem. Ibidem, p. 322.
228 |dem. Ibidem, p. 323.
22 |dem. Ibidem, p. 322.
230 | dem. Ibidem, p. 324.
1 AREDT, 1997, p. 327.
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grandes feitos realizados pélis ou na vida politica do cidaddo no Estado romanm, co
o advento do cristianismo, ganha roupagens eteendsansporta-se para a vida
individual e a singularidade da pessoa humana. ddimmte que as consequéncias séo
uma extrema alienacéo extraterrena e um aumentopatancia da vida na Terra. Da-
se, portanto, uma inverséo de valores com o surgovdd cristianismo, pois se outrora,
na Grécia antiga, havia um forte desprezo para coescravo, o qudl(...) servia
apenas as necessidades da vida e se submetia atmidodo amo por desejar
permanecer vivo a qualquer preco, ndo podia de nadgom sobreviver na era crista”
232 nois, 0 cristianismo enfatiza a inviolabilidade dda. Assim, a valorizacdo da vida
tem seu inicio com o cristianismo ao enfocar a faticlade da vida, poréry...) o que
importa hoje ndo é a imortalidade da vida, masto fde que a vida é o bem supremo”
233'

A valorizacao da vida biolégica nao reside apemagansamento de Karl Marx,
mas no ambiente intelectual da modernidade comtodm Isso se deu essencialmente
por duas inversdes, a saber, na sobreposicé&talactivasobre avita contemplativae
na troca de relevancias entre o mufitle a vida — mais precisamente com a insercdo do
conceito de processo. Restringindo a Marx, anabisaque sua concepc¢do de que a
verdade reside nos assuntos humanos €, para Areriatt, do pensamento politico
tradicional,“(...) por constituir-se, a mesma, uma conviccimsta aquela que tinham
os fildsofos socraticos quando abandonaram a peistroca da verdade etern&®.
Efetiva-se assim, a submissédo do pensamento aeasdo, segundo Arendt, operou-se
na prépria realidade. Todavia, voltando a Marx,ue @sse questiona, portanto, é a
hierarquia das aptiddes humanas. Entretanto, Marxoasiderar a mais importante
forma de acdo (fazer) como sendo o trabalho e @aor discernir claramente as
diferentes aptiddes, ele acabou aceitando semiopesta“(...) crenca da sociedade
moderna no ‘trabalho’, como a atividade mais elevgde o homem pode realizar, bem
como na capacidade produtiva, como a mais altad@jgtihumana — aquela capaz de
diferenciar os homens dos animafs®. Essa capacidade produtiva é direcionada para a
sobrevivéncia da espécie, tendo como maior vatmmaervacao da vida. Sendo assim,

conforme Arendt, na inversdo entre acao e contey@plaentre vida e mundo, a vida

232 |dem. Ibidem, p. 329.

233 |dem. Ibidem, p. 332.

234 Quanto ao conceito arendtiano de mundo, Cf. DUARAEO pensamento & sombra da ruptura:
politica e filosofia em Hannah Arendt. Sado Paukx B Terra, 2000. P. 100-101.

“SWAGNER, 2000, p. 75.

3% |dem. Ibidem, p. 92.
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ativa transportou seu ponto de referéncia da vatdemplativa a vida em si, a vida
propriamente dita, a¢(...) laborioso metabolismo do homem com a natateZ”,

sendo esse, portanto, o ponto de partida paractagsenvolvimento moderno.

1.1. TRABALHAR (LABUTAR) PARA SOBREVIVER: ENTRE O RABALHO
(LABOR) E A VIDA

Vejamos, inicialmente, uma pequena distingdo quenditr realiza entre vida
humana e vida, ou seja, ent@e bios. A ‘vida’ ou zoérefere-se ao processo ciclico e
infindavel da natureza, em que n&o existe comego fim e tudo estd em perene
repeticdo. Porém, a palavra ‘vidg...) tem significado inteiramente diferente quand
usada em relacdo ao mundo para designar o intereiladempo entre nascimento e
morte” 2%, Esta dltima consiste na vida humana, a vida desemhumand(...) cujo
aparecimento e desaparecimento constituem eventmslanos, é que ela, em si, é
plena de eventos que posteriormente podem ser d@sraomo histéria e estabelecer
uma biografia” ?°. Segundo Arendt, caso transportaremos essa distipara as
atividades do trabalho (labor) e da fabricacéo lona gwork), entédo, perceberemos que
0 primeiro movimenta-se no ciclo interminavel doogessos bioldégicos de um
organismo vivo, enquanto o seguntia.) termina quando o objeto esta acabado,
pronto para ser acrescentado ao mundo das coi$4%"De acordo com a autora, a
atividade do trabalho (labor), para Marx, é umsgidaide natural, pois, embora ela crie
objetos artificiais, tal atividade se efetiva pagionde um processo natural, um processo
metabdlico que o ser humano realiza com a natuMzantanto, para Arendt, Marx -
assim como grande parte dos intelectuais modergosfundira trabalho (labor) com
fabricacdo (work). Marx estabelece as condi¢cdeésldigicas do corpo no exercicio do
fenbmeno do trabalho, mais precisamente no processabdélico entre trabalho (labor)
e natureza, ou seja, segundo Arendt, o processloi@ho, em Marx, € um processo
natural. Tais funcbes corporais sdo concebidadamor como sendo um processo
bioldgico do ser humano, que faz parte do movimentbco da natureza, nédo tendo

comeco e nem fim.

237 ARENDT, 1997, p. 333.
238 |dem. Ibidem, p. 108.
239 |dem. Ibidem, p. 109.
401 dem, ibidem.
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Ao definir o trabalho como ‘o metabolismo do homeoam a natureza’,
em cujo processo ‘0 material da natureza é adapgaiouma mudanca
de forma, as necessidades do homem’, de sorte @ueabalho se
incorpora ao sujeito’, Marx deixou claro que estavfalando
fisiologicamente’, e que o trabalho e o consumoa@nas dois estagios
do eterno ciclo da vida biolégica. Este ciclo é&eanigdo pelo consumo, e
a atividade que prové os meios de consumo € o (ARENDT, 1997, p.
110).

Assim, conforme a interpretacdo arendtiana, o knabalescrito em suas
caracteristicas fisiologicas por Marx, apresenteadtaristicas daanimal laborans
Segundo Arendt, o ser humano concebido cammal laboransproduz apenas meios
para subsistir, ele ndo se insere no mundo, paspe@ience ao mundo humano e a
realidade humana constituida de coisas e artifidmados de significados. Caso a
sobrevivéncia dos seres humanos dependesse dthdrabatdo esta atividade seria,
obviamente, imposta coercitivamenteomo uma necessidade a ser superada
cotidianamente, em um ciclo repetitivo que sé selodpara cada individuo com a sua
propria morte, permanecendo em si mesmo inaltematpanto a humanidade existir”
241'

Hannah Arendt compreende que Marx captou genuin@ran consequéncias
econdmicas e politicas das alteragBes sociais dasisso mundo com o advento da
revolucdo industrial. Isto porque a tese marxianguk o trabalho cria e define o ser do
homem €& aquela que, segundo ela, melhor captaamsfdrmacdes, como a imensa
produtividade gerada com a crescente divisdo dmaltta e a ampliacdo dos recursos
técnicos para a exploragdo da “for¢ca de trabalhohdna. Dessa forma, o trabalho
(labor) na era moderna fora interpretado por muitislectuais como a soberana
aptiddao humana de erigir um munavas,“(...) como o labor &, na verdade, a mais
natural e a menos mundana das atividades do homfigjrcada um deled.ocke, Marx
e Smith] viu-se diante de certas contradicdes muito gersiirfd> A atividade do
trabalho (labor) concebida como aquela atividadeirah por meio da qual o ser
humano reproduz sua propria vida ao reproduzir egpsnde subsisténcia, ndo € a
atividade de edificar uma obra, mas o movimentticoiado processo vital, ou seja,

labor.

21 DUARTE, 2000, p. 93.
242 ARENDT, 1997, p. 113.
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O trabalho, segundo Marx, ndo é uma forca histpnes natural-bioldgica

— produzida pelo ‘metabolismo (do homem) com a neaal, através da

qgual ele conserva a sua vida individual e reproglespécie. Engels viu
com muita clareza a afinidade entre as conviccasikas dos dois homens
[Marx e Darwin] porque compreendia o papel decisjue o conceito de

evolucdo desempenhava nas duas teorias. A trermeadanca intelectual

que ocorreu em meados do século XIX consistiu masae de encarar
qualquer coisa ‘como é’ e na tentativa de integsréddo como simples

estagio de um desenvolvimento ulterior. Que a fomoiiz dessa evolucéo
seja chamada de natureza ou de histéria tinha tAnpoa relativamente

secundaria. (ARENDT, 1989, p. 516).

Hannah Arendt associa a atividade do trabalho iJaBo suprimento das
necessidades vitais dos seres humanos. Assim seadperspectiva da estabilidade
mundana, o trabalho (labor) € a mais privada daglatles humanasy...) exigindo
uma “repetibilidade” e uma concentracdo em si mesmaqual implicaria uma
verdadeira “perda do mundo”, dada a exigéncia premeee constante da manutencéo
da existéncia do trabalhador®*® Segundo a autora, o trabalho (labor), portaréo, é
uma atividade com a qual o ser humano se idengifiguna qual encontre auto-
aperfeicoamento. O trabalho (labor) é concebido A@ndt como uma atividade
penosa, repetitiva e resultante da compulsdo ddws®ano para o suprimento das
proprias necessidades. Entretanto, Arendt acentugu® lhe parecia ser uma
incongruéncia ou um contra-senso no pensamento ae, Mjue definiria o ser

humano a partir de sua relagédo com o trabalho, @asejara a fundar uma sociedade

em que o trabalho e a necessidade teriam sido a1,

Mas estes sdo pontos secundarios quando compadadositradicdo

fundamental que eiva, como um estigma, todo o pesised de Marx, e

gue esta presente tanto no terceiro volum® deapital quanto nas obras
do jovem Marx. A atitude de Marx em relacdo aodtab, em relacdo ao
préprio foco de seu pensamento, sempre foi equiErdora o trabalho
fosse ‘uma eterna necessidade da natureza’ e ahon@igna e produtiva
das atividades do homem, a revolucdo, segundo Maxse destinava a
emancipar as classes trabalhadoras, mas a emarwigemmem do

trabalho; somente quando o trabalho € abolido pddeno da liberdade’

suplantar o ‘reino da necessidade’. (...) Contéelictdo fundamentais e
flagrantes como estas raramente ocorre a escritoegocres; no caso
dos grandes autores, vai até o cerne de sua obraasd de Marx, cuja
lealdade e integridade na descricdo dos fendmeabgomo estes se
apresentava a seus olhos sdo indubitaveis, aspi#swias importantes,
observada por todos os estudiosos de sua obrgauoser atribuidas a
diferenca ‘entre o0 ponto de vista cientifico dotdnimdor e o ponto de
vista moral do profeta’, nem um movimento dialétimoe exigisse um

23 DUARTE, 2000, p. 93.
244 |dem. Ibidem, p. 94.
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negativo, ou mal, para produzir o positivo ou 0 b@&nfato é que, em
todos os estagios de sua obra, ele define o horner @animal laborans

para leva-lo depois em uma sociedade na qual edir,po maior e mais
humano de todos ja ndo é necessario. Resta-nogustmsa alternativa
entre a escravidado produtiva e a liberdade imprea (WARENDT, 1997,

p. 116-117).

Segundo Arendt, estas sdo contradicbes residemente ado pensamento

marxiano:

Se o trabalho é a mais humana e mais produtivaateslades do
homem, o que acontecera quando, depois da revoli@dmbalho for
abolido’ no ‘reino da liberdade’, quando o homemuver logrado
emancipar-se dele? (ARENDT, 2000, p. 51).

Destacam-se neste contexto as contradi¢cdes, apsnpad ela, en\ condicéo
humana(1958) que intelectuais modernos, como Locke e Smith,aaah adentrando
por confundirem as atividades de trabalho (labodeefabricagcdo (Work). Contudo,
conforme Arendt, nenhum deles elaborou uma comgfiadi&o significativa quanto Karl
Marx. Tal contradicdo consiste no fato de que baileo foi definido por Marx como
uma infindavel necessidade imposta pela naturex&np por outro lado, a revolucao
marxiana ndo se destinava a emancipar as claspathidoras, mas a emancipar o ser
humano do trabalho. Porém, de que modo o ser hursanemancipara de uma
necessidade que lhe é imposta, ou seja, que lleréitiva da parte de sua propria
natureza? O amago dessa contradicdo residiria masém conceitual entre trabalho
(labor) e fabricacdo (Work), que, como consequéndiarx acabara definindo o ser
humano comanimal laborans.

Desta forma, o trabalho (labor) é aquilo que defimatureza do ser humano, a
humanidade do homem. Ao conceber o trabalho comprogesso da propria natureza
do ser humano, natural, portanto, Marx o analisaacceendo um processo e dinamico,
nao havendo para ele distingdo entre o produtardas (fabricacdo) e o produto do
corpo (labor). Conforme Arendt, ao compreenderabaiho como elemento essencial
da natureza humana, como um processo metaboliax, dégenvolveu uma confusao
conceitual entre as atividades de trabalho (lalorjabricacdo (work), ocorrendo
consequentemente, um afastamento da condicdo hurdaneundanidade do
pertencer-ao-munde@, uma glorificagdo da condicdo humana da vidgo@o a ser

acentuado, nesse aspecto da critica arendtiana,dérabilidade dessas diferentes
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atividades humanas. Diferentemente da obra ouldwdgéo (Work), o trabalho (labor)
€ concebido como uma atividade voltada para o psacbioldégico do corpo humano
conectado pelas necessidades vitais para alimanpaopria vida, um processo sem
comeco nem fim, infindavel. Significa dizer que sesultado desaparece no consumo,
pois se trata da satisfacdo das necessidades ddkcaida, isto é, sdo efémeros.
Enquanto a obra ou a fabricagdo (work) correspaueartificialismo da existéncia
humana, produzindo um mundo artificial de objetdiserenciando-se, portanto, da
natureza propriamente dita. A proeminéncia de siiea consiste no fato de que a
distincdo entre trabalho (labor) e obra ou fabdocagwork) decreta a diferenca
fundamental existente entre a atividade que coorefgria a manutengdo do processo
vital do corpo humano, produzindo bens de consumofumgédo da subsisténcia do
trabalhador e outra atividade que consistiria donidar objetos de uso, construindo um
estado duravel. Segundo Arendt, grande parte dteedtuais da era moderna
mergulhou nesta simbiose conceitual, pois, confoetaefaz-se necessario distinguir
entre uma atividade que produz um objeto de consumdra atividade que produz um
objeto dutil.

Assim sendo, a atividade que corresponde ao probési®gico e esta vinculada
as necessidades vitais, segundo Arendt, € o qur dlEgsifica como trabalho — uma
atividade que consiste em manter o ciclo naturalimbviduo e da espécie. A
associacao entre trabalho (labor) e consumo m#aisescomo sendo dois estagios do
infindavel ciclo da vida biologica, pois a concepgdarxiana de trabalho (labor),
segundo Arendt, fundamenta-se prescrita pelos gsosebioldgicos do organismo vivo,
do corpo humano, dotado de um movimento repetidvoterminavel. Da mesma
forma, segundo essa autora, 0 processo produtisseli@s humanos organizados em
sociedade passa a ser concebido como um processal e tem a incumbéncia de
preservar e garantir a sobrevivéncia da espécim, d@mo a do individuo humano

singular.

1.2. O PROCESSO PRODUTIVO COMO PROCESSO NATURAL:
TRABALHO (LABOR) E FERTILIDADE

Segundo Hannah Arendt, Karl Marx n&o foi o primermuito menos o unico

pensador moderno que confundira a atividade dectatéo ou a edificacdo de uma obra
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(Work) com o trabalho (labor). A subita ascensadatior”(...) comecou quando Locke
descobriu que o ‘labour’ é a fonte de toda propadd; prosseguiu quando Adam Smith
afirmou que esse mesmo ‘labour’ era a fonte de tiglzeza” **°>. Segundo Arendtp
proprio motivo da promocdo do labor como trabalha ara moderna foi a sua
‘produtividade’ (...)” **. No entanto, segundo ela, foi com Karl Marx quatisidade
do labor chegou ao seu apogeu, p@slabor passou a ser a origem de toda
produtividade e a expressdo da prépria humanidadehomem”?*’. Conforme a
concepcao arendtiana, nem Locke nem Smith intesresse pelo labor. Smith
classificava de trabalho improdutivo as atividadetacionadas com o consumo,
enquanto Locké(...) para poupar o labor de sua manifesta desgrage produzir
somente ‘coisas de curta duracdo, Locke foi forcadatroduzir o dinheiro (...)*®

Em resumo, Locke interessava-se pela instituicAopaspriedade privada como
estrutura soélida da sociedade, enquanto Smith a&stdgressado em fundamentar e
assegurar a acumulagcdo crescente da riqu@zque ha de semelhante nesses trés
autores modernos € o fato de terem assimiladorizdgfo ou a obra (work) ao trabalho
(labor), atribuindo a esta ultima categoria qualetaindevidas ou inapropriadas. Para
Arendt, Marx &, dentre esses trés autores modeonosis interessado na atividade do
trabalho (labor). No entantdfeve que admitir que a produtividade do trabalho,
propriamente dito, s6 tem inicio com a reificac@¢ergegenstandlichungyom ‘a
construcdo de um mundo objetivo de coiggszeugung einer gegenstandlichen Welt)
249 para atestar tal argumento, Arendt cita uma nesaaltando qué(...) o termo
Vergegenstadlichendo ocorre muito freqientemente em Marx; mas quadore, é
sempre num contexto cruciaf®™. A obra referenciada pela autor®é&Capital, Vol. 1,
Parte 3, cap. 5, nesta passagem da obra de Marfgrioe ela relata em condicéo
Humana(1958), na nota 41 do terceiro capitulo, ocorrejogo de palavras que torna
dificil a compreensao a respeito do que se sucedwatesso de trabalho, poi§,.)
através da reificacdo uma coisa nova é produzidas m ‘objeto’ que este processo
transformou em coisa é, do ponto de vista do psmeapenas matéria-prima e nao

uma coisa” ?°%. Entretanto, segundo Arendt, mesmo ao consenvar awater de

245 ARENDT, 1997, p. 113.
4% |dem. Ibidem, p. 96.

247 |dem. Ibidem, p. 113.
248 |dem. Ibidem, p. 114.
249 | dem. Ibidem, p. 114.
20| dem. Ibidem, p. 114.
1 |dem, ibidem.
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produzir uma coisa noy&arl Marx, ao definir o conceito de trabal{a.) esquece sua

propria definicdo deste processo como ‘metabolignte o homem e a natureza’,
durante o qual o produto é imediatamente ‘incorfra consumido e destruido pelo
processo vital do organismd®. Isso se da pelo fato da categoria marxiana tieltra

estar vinculada a natureza humana, isto €, demsarpnopriedade do animal humano
que vive em meio a natureza e a ela pertence. @asido a interpretacdo arendtiana,
percebemos isso claramente nas categorias marxienasbalho e procriagcdo, pois

esses conceitos parecem ser duas modalidades dwmescesso fértil da vida.

O trabalho era para ele [Marx], a ‘reproducdo ddavido préprio
individuo’, que lhe assegurava a sobrevivénciapantp a procriagéo era a
producdo ‘de vida alheia’, que assegurava a solfimeeia da espécie.
Cronologicamente, essa intuicdo é a origem oniptesaa teoria que ele
desenvolveu em seguida, chamando de ‘trabalho asdysta forca de
trabalho (‘labor power’) do organismo vivo e coneetto 0 excedente de
‘trabalho’ como aquela quantidade de ‘labor powsinanescente depois
que foram reproduzidos os meios para a reprodugdcatalho. Com essa
intuicdo, Marx desceu as profundezas jamais atasgmbr qualquer um de
Seus precursores — aos quais, exceto neste paeu djuase todas as
inspiracdes cruciais — ou qualquer um dos seusssos. Adaptou a sua
teoria, a teoria da era moderna, aos mais antigopemsistentes
conhecimentos da natureza do labor, que seguntfadigsdes hebraicas e
classica, estava intimamente ligado a vida comecgsso de geragdo. Da
mesma forma, o verdadeiro significado da recémebesta produtividade
do trabalho (labor) s6 se torna evidente na obriaie, na qual repousa
sobre 0 equacionamento da produtividade com didede, de sorte que o
famoso desenvolvimento das forcas produtivas daahidade para a
criacdo de uma sociedade abundante em ‘coisas beabhente néo
obedece a outra lei nem é sujeita a outra necesssEndo o mandamento
original — ‘crescei e multiplicai-vos’ -, no qualcémo se nos falassemos a
voz da natureza. (ARENDT, 1997, p. 118).

Conforme a andlise arendtiana, Marx concebe tamapepducédo da vida pelo
trabalho (labor) como da procriacdo da vida alleerao fatores que dizem respeito ao
fértil processo metabdlico entre o ser humano atareza."A bencéo ou alegria do
labor é 0 modo humano de sentir a pura satisfacéosé estar vivo que temos em
comum com todas as criaturas viventés’ Assim, o processo de trabalho passa a ser
um processo no qual o ser humano se mistura comiwsera um processo natural
dotado, portanto, de processos ciclicos. Isso sinéebivel, caso se pressupde como
Arendt, que natureza e mundo humano se contragbefesta forma que o ser humano

sobrevive na natureza, é desse modo pelo qualres Bemanos estdo submersos no

%2 |dem. Ibidem, p. 115.
23 |dem. Ibidem, p. 118.
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eterno ciclo da natureza, onde a recompensa dafddi esforco do labor da-se atravées

da prépria fertilidade da natureza, no prazer gueos em estarmos vivos. Ou seja,

nesse ciclo o esforco e a recompensa andam ladaoloa ta mesma maneira que

producdo e consumd(...) de modo que a felicidade € concomitante ammréprio

processo, da mesma forma como o prazer é concdmiit@m o funcionamento de um

corpo sadio”?**, Para canimal laborans que esta condicionado pelo eterno ciclo vital

- a maior felicidade possivel advém do fato de starevivo. Sendo assim, conforme

Arendt, para Marx, o trabalho € uma caracteristisanatureza do ser humano, um

processo natural que permanece atado ao ciclodinfel da natureza, suscitando a

producdo de bens de consumo pereciveis, ja quetivommucial da promocao do

trabalho (labor) na era moderna foi a sua prodidne. Assim, as justificativas de

Arendt para tal assercao referem-se a categorigianarde ‘forca de trabalhotapor

powel) que, conforme ela € a comprovacdo mais explagtaqgue Marx concebe a

atividade do trabalho como sendo um processo baudignifica dizer que, segundo

Arendt, a categoria marxiana de forca humana daltta € a mais fidedigna descricao

doanimal laborans.

Contudo, um fato ainda mais importante neste pdaticja pressentido
pelos economistas classicos e claramente descobezipresso por Karl
Marx, € que a propria atividade do trabalho (labampiependente de
circunstancias historicas e de sua localizacaosfaaeprivada e na esfera
publica, possui realmente uma ‘produtividade’ pigppor mais flteis ou
pouco duraveis que sejam os seus produtos. Estatpridade néo reside
em qualquer um dos produtos do labor, mas na ‘fonganana cuja
intensidade ndo se esgota depois que ela produmeiss de sua
subsisténcia e sobrevivéncia, mas é capaz de praduzexcedente’, isto
€, mais que o necessario para a sua ‘reproducédoa bz que ndo é o
proprio trabalho, mas o ‘excedente’ da forca deballzo humana
(Arbeitskraf), que explica a produtividade do trabalho, a ohiigiio deste
termo por Marx, como Engels observou corretameraestitui o elemento
mais original e mais revolucionario de seu sistera. contrario da
produtividade do trabalho, que acrescenta novostabjao artificio
humano, a produtividade do labor s6 ocasionalmpnbeluz objetos ao
artificio humano; sua preocupacédo fundamental sAoneios da propria
reproducdo; e, como a sua forca ndo se extinguamdqua prépria
reproducao ja estd assegurada, pode ser utilizzdsareproducdo de mais
de um processo vital, mas nunca ‘produz’ outra acagnao ‘vida'.
(ARENDT, 1997, p. 99).

Ao mergulhar profundamente nas raizes fisiologdascapacidade laborativa

gue o animal humano possui, segundo Arendt, Masgateiu o que ela designou como

%4 |dem. Ibidem, p. 120.
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labor power “(...) como modalidade especificamente humana dec& vital’, tdo
capaz de criar um ‘excedente’ quanto o é a propEdureza” >>>. Percebemos que o
foco central de Marx fora as forgas produtivas oeesladeque Arendt compreende
como sendo o lugar onde, a producéo e o consurgusidram, bem como a dilatacédo
do esvaziamento da durabilidade do mundo das ¢omga solidez resiste aos
processos devoradores da vida. Isso significa cprdprme a interpretacao arendtiana,
a Revolugao Industrial com o advento da producaoufatureira tornou a atividade do

labor a condicdo humana mais digna e elevada.

Do ponto de vista da espécie, todas as atividasisente encontram seu
denominador comum no labor, e o Unico critério d@rtédo que resta é a
abundancia ou a escassez de bens que alimentancespo vital. Quando
tudo se torna objeto de consumo, perde toda a témpma o fato de que o
excedente de labor ndo altera a natureza, ‘a cuntacdo’, dos proprios
produtos; e isto se manifesta na obra de Marx sdé&a com que ele trata
as complicadas distincdes de seus precursores tegidadho produtivo ou

trabalho qualificado e ndo qualificado. (ARENDT9T9p. 120-121).

A confusdo conceitual entre trabalho (labor) e itagéo (Work) gerou
mudancas efetivas na realidade dos seres humanss patureza dos bens produzidos
passa a ser relativa ao consumo e nao a utilidaddueabilidade que um determinado
objeto fabricado possui. Assim, para Arendt, muiioselectuais modernos e,
fundamentalmente Karl Marx, reduziram a fabricaféork) ao trabalho (labor), pois
conferiram atributos que nado lhe caracterizava. €aonseqiéncia pratica de tal
reducdo, os produtos produzidos perdem sua qualididcoisas-do-mundosua
qualidade mundana e, passam a serem caracterizados objetos destinados ao

consumo, como funcéo do processo vital.

25 |dem. Ibidem, p. 120.
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CAPITULO Il — A DEFINICAO DE KARL MARX DO SER HUMAND
COMO ANIMAL LABORANS

Segundo Hannah Arendt, Karl Marx define o ser hwmaomo animal
laborans. A justificativa de tal argumentacdo se sustenta deras caracterizacdes
marxianas, a saber, a caracterizacado do processalitho como sendo um processo
metabdlico entre ser humano e natureza, assim @oroaracterizacdo da forca de
trabalho humana — dabor power — como uma atividade estritamente biolégica
destinada a manutencdo do organismo vivo do semahmoinmSegundo Arendt, Marx
estava considerando a atividade do trabalho figicdonente, ou seja, para ela, Marx
concebia o processo de trabalho como um procesdogluo e a for¢ca de trabalho
humana como uma for¢a natural inscrita na circddal® da sustentacdo do processo
vital da natureza. De acordo com Arendt, as caiegonarxianas de “forca de trabalho”
e “processo de trabalho” séo caracterizadas esderecite em termos fisioldgicos,
préprios acanimal laboranse, esse, por sua vez, nao transcende o mundo Irafima
de se humanizar, pois esta submerso no processm all@ natureza. Desse modo,
equivale dizer que o ser humano definido c@mimnal laboransndo possui um atributo
especificamente humano, pois esse é dotado deerdsticas vitais, isto €, dotado de
caracteristicas que todo organismo vivo possui lsisnpente por estar envolvido no
ciclo interminavel da natureza. Aquela atividadgual Karl Marx definiu como sendo a
caracteristica que distinguiria os seres humanesodtros animais, o trabalho (labor),
€, para Arendt, uma caracteristica que todo o @eEnvivo possui. Conforme Arendt,
esse equivoco de Marx ocorreu por sua valorizagédoappacidade produtiva que o
animal humano possui, na forca que todo ser hurmpassui por pertencer a espécie
humana. Essa forca que Karl Marx classificou corfarca de trabalho”, Hannah
Arendt nomeou de “labor power”. Assim, na definigdarxiana de ser humano o que o
distingue dos outros animais ndo é a sua raci@wdidanimal rationalg, nem sua
fabricacéo de objetofigmo fabey, nem o fato de ter sido criado a semelhanca ds de
(creatura de), mas sim, o trabalho (labor), que, segundo Aremtitadicao rejeitara por

ser incompativel com uma vida livre, pois € umaiddéide dominada pela necessidade.
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Conforme Hannah Arendt, Marx fora o primeiro a diefio ser humano como um
animal que trabalha (labora).

Nesse aspecto, como em muitos outros, as filosdkakKarl Marx e Hannah
Arendt caminham por lados distintos. Enquanto Margca definir a natureza humana,
a esséncia do ser humano, Arendt preocupa-se aamdicdo humana. Esse termo ou
conceito refere-se d%...) condicbes basicas mediante as quais a vidiadada ao
homem na Terra™®® A condicdo humana diz respeitp..) a forma como a vida
humana esta estruturada e a mentalidade subja@@decontecimentos do seu tempo”
27 referindo-se as condigdes da existéncia humasadao a vida, a mortalidade, a
natalidade, a mundaniedade, a pluralidade. Podedires, ainda, que a condi¢ao
humana é o ambiente no qual os seres humanosarealiz suas atividades e a si
mesmos, no entanto, faz-se necessario ressaltarsegendo Arendt, a condi¢ao
humana n&o explica e nem condiciona o que sofh@&m suma, a condicdo humana é
0 campo no qual os seres humanos decidem sobeussisstinos, atravessados pelas
suas escolhas e pela contingéncia. Dessa formanded\rendt, tudo aquilo que entra
em contato com o ser humano torna-se condicado alexdaténcia’O que quer que
toque a vida humana ou entre em duradoura relagio ela, assume imediatamente o
carater de condicdo da existéncia humaria® Assim sendo, a natureza humana néo é
a mesma coisa que a condicdo humana. Arendt gl@rsaeste detalhe, pois, de acordo
com a autora,”(...) a soma total das atividades e capacidade anas que
correspondem a condicdo humana nédo constitui alge se assemelhe a natureza
humana”?®°. As questées que envolvem uma natureza humanmdegla, s6 podem
ser conhecidas e definidas por um deus, como benorgdrou Agostinho, quando
apresentou duas espécies de perguntas, ‘quem 30@ ‘elque sou?’ Dessa forma, para
Arendt, os intentos para a definicdo da essénaiaaha’(...) levam tédo facilmente a
uma idéia que nos parece definitivamente ‘sobrednahe €, portanto, identificada
com a divindade, (...)?°%. Assim, enquanto Marx busca definir a naturezaselo
humano, ou seja, 0 que faz dele um ser da espaamarta, Arendt volta-se para a
condicdo humana que se manifesta em um dado morh&tésico. No caso de sua

critica a Marx, essa nao se foca na preocupaca&danarem definir a natureza humana,

26 ARENDT, 1997, p. 15.
T AGUIAR, 2009, p. 117.
258 |dem, ibidem.

29 ARENDT, 1997, p. 17.
20 | dem. Ibidem, p. 17-18.
%1 |dem. Ibidem, p. 19.
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mas sim, em defini-la comanimal laboranscomo um animal que trabalha (labora).
Ao definir o ser humano como um animal que trab@Htzora), como um ser que detém
uma incrivel capacidade de produgdo que ndo seaeggando o objeto ou produto foi
concluido [@abor power) assim, tal definicdo automaticamente reservoseadumano

o statusde um ser que produz para a sobrevivéncia daiespssa forma, conforme
Arendt, Marx acabou reduzindo o ser humano a esgréshanaGattungswesen pois

a atividade do trabalho (labor) que correspondeieo biolégico do corpo vivo é a
condicéo natural do género humano, que busca dlieni reabastecer as suas energias.
Assim, segundo Arendt, Karl Marx, ao definir o $&mmano comanimal laborans
ratificou que ser humano esté inevitavelmente deterdo pelo processo bioldgico, que
por meio da atividade do trabalho (labor) atendeezessidades prementes da condic&o
humana a que se chama vida.

A justificativa da argumentacao arendtiana resaeproprias palavras de Marx
emA ldeologia Alemd1845) Segundo a autora, nessa obra, Marx teria afirmadaq
distingdo humana perante os outros animais sexrigqando esses, 0s seres humanos,
comecam a produzir seus meios de vida. Segundbadaado nessa constatacao, que &
a premissa fundamental de seu materialismo histOMarx elegeria o trabalho como o
traco distintivo do ser humano, elevandoaonimal laborans.Assim, a diferenca
especifica do ser humano em relacdo aos outrosamnipassa a ser descrita como
capacidade produtiva do trabalho, e ndo como cd@deide raciocinio ou a faculdade
discursiva. Com a elevacdo desta capacidade pvaduém a luz a sociedade dos
trabalhadores, onde a categoria da necessidad@eresxia e qualquer coisa. A
sociedade dos trabalhadores é uma forma de orgaoizacial totalmente voltada para
a manutencao e sobrevivéncia da espécie humanse Maso, a saude de um membro
da sociedade torna-se relevante para o proficuengenho de sua “forca de trabalho”
no abastecimento e no bom funcionamento das fqgadutivas, pois os ideais do
animal laboransgiram em torno da abundancia e da satisfacdo etzssidades vitais
do ciclo biologico da vida. Dessa forma, a socieddds trabalhadores efetiva-se
quando as atividades humanas sdo compreendiddgaglgas como modalidades do
trabalho com o qual se ganha a vida e mantém-skravivéncia da espécie, bem como
a preservacgéo da vida individual. Conforme Arepdttanto, se a antiguidade grega
definiu como sendo a mais alta forma de vida hunaapela despendida mpelis, o
século XIX, mais precisamente Karl Marx, definiraser humano comanimal

laborans onde o metabolismo com a natureza geraria a at@sprodutividade e a
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existéncia do ser humano no mundo se manifestarimanutencédo do ciclo vital que
garante a sobrevivéncia da espécie.

Assim, na designag&o do ser humano cammal laboransArendt acentua que
0 conceito de corpo € o motor da atividade do thab@abor). Como no exemplo que
expusemos acima, um corpo saudavel produz mais essadforma, o bom
funcionamento do corpo significa uma provavel ef@ea ou no minimo a nao
interrupcdo, do processo produtivo.a@imal laboransndo conhece o mundo que o
cerca ou as instituicbes que os seres humanosuorigrois ele apenas reconhece as
necessidades de seu proprio corpo. Dessa forma,Avandt, o trabalho (labor) € a
condicéo de vida comum a seres humanos e aninjaitoswa necessidade de prover a
propria existéncia. Desse modo, podemos percedenaminacdo danimal laborans
para o ser humano enquanto ser que trabalha (Jalpara prover a sua propria
subsisténcia. Assim € a sociedade de trabalhadoressociedade de consumidores que
direciona todas as atividades humanas para a nmg@ioteda espécie e a vida em
abundancia, onde seu maior valor reside no conspoig,somente ele pode satisfazer
as necessidades exigidas por essa condicdo hu@antrme Arendt, esta sociedade
de trabalhadores (labutadores) ndo é capaz deraodaundo, primeiramente porque
apenas importa-se com a satisfacdo das necessidaolégicas de seu corpo e, depois,
a atitude de consumo condena a ruina tudo o gae toc

Assim, segundo Arendt, a partir do século XIX, comdvento das modernas
teorias do trabalho e mais precisamente com KamxMa ser humano passa a ser
concebido como um trabalhador empenhado na mardideala; ciclo vital, que garante
sua propria sobrevivéncia assim como a da espgmieneio da producédo de bens de
consumo. De acordo com a autora, como conseqléneidiata, temos a “perda do
mundo”, pois 0 mundo - aquele conjunto de artefdtas e instituicbes criados pelos
seres humanos, os quais permitem que eles estejacionados entre si sem que
deixem de estar concomitantemente separados - @amaimal laborans,torna-se
irrelevante diante da exigéncia da manutencao da do trabalhador e da sociedade.
Dessa forma, na sociedade dos trabalhadores o nsentdona instavel e fragil, ja que a
estabilidade e a permanéncia sao consumidas ead@agopel@nimal laboransem prol
da abundéncia e da acumulagéo de riqueza, em eraihd processo semelhante ao
processo natural. Assim, a estabilidade do munbdmseteu-se as regras da natureza, as
forcas que correspondem ao processo ciclico dosinmeatos biolégicos. Arendt

concebe a tese marxiana de que o trabalho (labargalefine o ser humano como a
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gue melhor analisa as consequiéncias econémicdgtiegzode seu contexto historico e
social. Tais transformacdes foram trazidas ao muwuo o0 advento da Revolugéo
Industrial, como por exemplo, a imensa produtivelgérada com a crescente divisao
do trabalho (labor) e com a ampliacdo dos recuésmEcos para a exploracdo da forca

de trabalho humana.

2.1. O CORPO E A NATUREZA HUMANA

O maior valor ou maior bem paraamimal laboransé a manutencdo do seu
corpo vivo e saudavel. Por qué? Pelo simples fatguk um corpo saudavel é mais
produtivo tanto para o individuo singular deterdeste corpo, como para a espécie a
qual ele pertence. Assim, o maior interessammal laboranse com a manutencao e o
bom funcionamento do seu corpo, bem como a soléevia de sua espécie. Conforme
Arendt, Marx ao descrever o processo do trabalmo caracteristicas fisioldgicas, ou
seja, como um processo fisico do corpo humano,idenos tal atividade inserida no
ciclo vital da naturezazd. O trabalho com o corpo, no qual esse se desgakiaiso,
no esforco e no tempo despendido com algo comune éodos 0s seres vivos, que
corresponde a sua prépria subsisténcia e, gndetodos os que nao tém nada melhor
para nos oferecer do que o uso de seus corpossewdemembros sdo condenados pela

natureza a escravidio®?

. A antiguidade, conforme Arendt relatou e, comdegroos
perceber nos escritos de Aristoteles, nutria ural tdesprezo pelas atividades que
serviam apenas a subsisténcia ou sobrevivéncisejauque sujeitam os seres humanos
a necessidade. A atividade do trabalho (labor)jmassompreendida, € exercida
conforme o movimento ou funcionamento do corpo.irAss trabalho (labor) corporal,
aquele no qual se faz uso das maos, € para Alestédentre os diversos trabalhos,
como a vida pastoral e o comércio, por exemplanais baixos sdo aquelgs..) que
mais sujam o rosto e as maos; 0s mais servis, agueh que o corpo trabalha mais do

que o espirito; os mais ignébeis, 0s que ndo regmarenhuma espécie de virtud&®>

22 ARISTOTELES, 1991, p. 13.
%53 | dem. Ibidem, p. 25-26.
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Os antigos raciocinavam de outra forma: achavarassétio ter escravos
em virtude da natureza servil de todas as ocupagdesservissem as
necessidades de manutencao da vida. Precisamengstpanotivo é que
a instituicdo da escraviddo era defendida e joatifi. Laborar significa
ser escravizado pela prépria necessidade, escoaagléondicGes da vida
humana. Pelo fato de ser sujeitos as necessidadeslal os homens sé
podiam conquistar a liberdade subjugando outros efes, a forca,
submetiam a necessidade. A degradacgdo do escrawvodiiro golpe do
destino, um fardo pior do que a morte, por implicartransformacéo do
homem em algo semelhante a um animal domésticamAsgialquer
alteracdo na condicdo do escravo, como a alforrigumlquer mudanca
de circunstancias politicas gerais que elevassasceicupacdes a um
nivel de relevancia publica, significa automaticateeuma mudanca na
‘natureza’ do escravo. (ARENDT, 1997, 94-95).

A natureza inumana do escravo se efetiva por efe ssbjugado pela
necessidade, ndo sendo, portanto, membro da edpéuiana, mas apenas mais um
organismo vivo que habita este planetar@nal laborang um modo de ser no mundo
voltado para a satisfacdo de suas necessidadesmedistas, assim como 0 escravo na
antiguidade, ele esta preso no ciclo interminawel nadtureza, da satisfacdo e da
necessidadeSegundo Arendt,'0 animal laborans é, realmente, apenas uma das
espécies animais que vivem na Terra — na melhohgaseses a mais desenvolvida”
264 Esse modo de ser no mundo, segundo Arendt, fevado a posicdo mais alta das
atividades humanas na era moderna, atingindo sdgitacom Karl Marx e suanocao
(...) blasfema de que o trabalho (e ndo Deus) coduwomem, ou de que o trabalho (e
nao a razao) distingue o homem dos outros anin@ass,apenas a formulacdo mais
radical e coerente de algo que toda a era modewrardava” ?®°. Era um elogio ao
trabalho (labor), a produtividade crescente, a eiqyu ao progresso e ao
desenvolvimento, uma imensa euforia que, conformendt pretendia substituir a
definicdo do ser humano conmamimal rationale por animal laborans Para tanto,
observamos que na nota quatorze, capitulo trésbideA condicdo Humanél958), a
autora busca justificar seus argumentos a resgeital substituicdo nas obras de Karl
Marx como,A ldeologia Alemgd1846) os Manuscritos Econémico-filoséfic§s844) e
a Sagrada Familig1844). Conforme Arendt, Marx, em todas estashtafiniu o ser
humano comanimal laboransao conceber que o trabalho (labor) cria o ser homan
Dessa forma, Marx, ao professar esta assercédo @keglealho como o carater distintivo
do ser humano perante os outros animais. No entardiberenca fundamental entre os
seres humanos e 0s outros animais é descrita por, Btamo capacidade produtiva do

24 ARENDT, 1997, p. 95.
%5 |dem. Ibidem, p. 96-97.



110

trabalho. Assim, a era moderna e Marx, de um mods mcentuado, fascinaram-se
pela produtividade humana, pela “forca de traballnmmana”/(...) cuja intensidade nao
se esgota depois que ela produz os meios de swist@ntia e sobrevivéncia, mas é
capaz de produzir um ‘excedente’, isto é, mais@necessario a sua reproducat’.

O relevante, nesse caso, ndo é o oficio a ser gesdrado, mas a capacidade produtiva
gue o corpo humano é capaz de desenvolver e gaxatamente por este motivo que,
do ponto de vista do social, um corpo saudavel maid benéfico tanto para o detentor
desse, quanto para a sua espécie. Com a glorticdgdprodutividade do trabalho
(labor) na era moderna, essa atividade receb&tatus de esséncia humana, de
caracteristica definidora que distingue o ser hunds outros animais, promovendo 0

animal laboranseem lugar ddhomo fabeiou doanimal rationale.

A era moderna em geral e Karl Marx em particulascinados, por assim
dizer, pela produtividade real e sem precedentémidmnidade ocidental,
tendiam quase irresistivelmente a encarar toddaor laeomo trabalho e a
falar do animal laboransem termos muito mais adequados femmo
faber, como a esperar que restasse apenas um passcelpai@ar
totalmente o labor e a necessidade. (ARENDT, 19998).

Para oanimal laboranso fundamental € a preservacdo, a manutencdo eno bo
funcionamento do corpo produtivo, seja 0 seu sarguénte ou o0 corpo da massa de
trabalhadores. Isso porgtie..) o que é comprado e vendido no mercado dééalao
ndo é a qualificacdo individual, mas a ‘forca detalho’ (labor)” *’. Segundo
Arendt, a era moderna promoveu a ascensdo do hmlgibor) tornando-o uma

atividade publica e estabelecendo, assim, até mssmpropria esfera.

2.2.GATTUNGSWESENUM MEMBRO DA ESPECIE

Para oanimal laborans portanto, o maior valor reside na manutencdo e na
sobrevivéncia do corpo produtivo. Assitndo resta davida de que, como 0 processo
natural da vida reside no corpo, nenhuma outra iddde € tdo imediatamente

vinculada & vida quanto o labor®®. Viver e labutar sdo elementos naturais que Arendt

2% |dem. Ibidem, p. 99.
%7 |dem. Ibidem, p. 101.
%8 |dem. Ibidem, p. 122.
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relata na nota cinquenta e seis do terceiro capiantes do século XVII ninguém
compreendia que o ser humano tivesse direitosaiatde propriedade referentes a terra
labutada. A partir de entdo, os termos trabalhoraprigdade passaram a serem
equacionados. Porém, conforme Arendt, o que a edema defendeu néo foi'@..) a
propriedade como tal, mas a busca desenfreada dies prapriedade, ou seja, a
apropriacéo, (...) a era moderna travou as suasaltets em nome (...), da vida da
sociedade”®®. Assim, segundo ela, Locke ao defender a propte@stava realmente
interessado era na apropria¢@o.) e o que devia encontrar era uma atividadesqu
tivesse a caracteristica de apropriar-se do mundaoija privatividade estivesse fora de

davida ou quest&o®’®.

E claro que nada é mais privado do que as fung@p®mis do processo
vital, inclusive a fertilidade; e é digno de notdato de que os poucos
casos em que até mesmo uma ‘humanidade socializesf#ita e impde
severa privatividade tenha a ver precisamente cssase atividades’
impostas pelo préprio processo vital. Destas, orlapor ser atividade e
ndo mera funcdo, € a menos privada, por assim,d&einica que
sentimos que ndo deve ser escondida; no entaatoda suficientemente
aparentada ao processo vital para tornar possiagjumento a favor da
privatividade da apropriacdo, em oposi¢cdo ao argtonenuito diferente,
a favor da privatividade da propriedade. Locke #&amdntou a
propriedade privada naquilo cuja propriedade é & pidvada de todas,
(...), ou seja, 0 seu proprio corpo. ‘O labor deswocorpo e o trabalho de
nossas maos’ tornam-se uma coisa sé, uma vez gouesasfio meios de
apropriar aquilo que ‘Deus...deu...em comum aosemamE esses meios
— corpo, mdos e boca — sdo os apropriadores rgtwiato como néo
‘pertencem em comum a humanidade’, mas sédo dadadaahomem para
seu uso privado. (ARENDT, 1997, p. 123).

Sob esse aspecto, 0 corpo passa a ser o elemsateiasde toda a propriedade,
uma vez que esse € o unico bem que o individuoigap@eria partilhar com seus
comuns, mesmo que desejasse faZz&:Iblada é menos comunicavel e menos comum —
e, portanto, protegido contra a visibilidade da&espublica — que o que se passa dentro
de nosso corpo. E exatamente por isso que a coac&otdo seres humanos na vida
corporal, expele-os para fora do mundo em comumss®enodo, a atividade humana
gue provoca uma efetiva auséncia do mundo é olli@labor),“(...) no qual o corpo
humano, embora em atividade, também se volta pané&ral de si mesmo, concentra-se

apenas no fato de estar vivo, e permanece presseaanetabolismo com a natureza

29 |dem. Ibidem, p. 122.
2% |dem. Ibidem, p. 123.
" 1dem, ibidem.
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sem jamais transcender ou libertar-se (.2}%. Arendt compreende, dessa forma, que,
aquele que vive para a labuta diaria est4 presamasras que nossa propria condicdo
natural, nossa vida biolégica nos legou. Esse w@aho preso na labuta, ndo construiu
um mundo humano para ser sua morada e nem fazsdorsh kexis) e da acdo sua
condicdo humana na Terra.

Entretanto, conforme Arendt, a privatividade daoppacdo ndo era o que
Locke, “(...) cujos conceitos eram ainda basicamente ostraicdo pré-moderna,
entendia como propriedade privdd£’®. A propriedade privada era para Locke,
segundo Arendt, concebida como um lugar no mundie @aguilo que € privado pode
ser oculto e resguardado contra o dominio pubAssim sendo, a propriedade privada
“(...) ficava em contato com o mundo comum, mesmama época em gue a riqueza e
a apropriagdo em continuo crescimento ameacavamxtacdo esse mundo comum”
2’ Ou seja, conforme a autora, em uma sociedadeogeigtarios é o mundo, e ndo a
abundancia natural e a necessidade da vida, gadenestentro das preocupacdes dos

seres humanos.

A questédo torna-se inteiramente diferente quangioncipal interesse deixa
de ser a propriedade e passa a ser 0 crescimeniudaa e 0 processo de
acumulacdo em si. Este processo pode ser tdotinfijpianto o processo
vital da espécie; mas a sua infinitude é constaeéen desafiada e
interrompida pelo fato inconveniente de que osviitldios ndo vivem para
sempre nem dispdem de tempo infinito. Somente dquaadvida da
sociedade como um todo, ao invés da vida limitamfaiddividuos, € vista
como um movel gigantesco do processo de acumulpode, este processo
seguir livremente e a toda velocidade, isento dofels impostos pela
duracéo da vida individual e da propriedade indiald Somente quando o
homem deixa de agir como individuo que se intergeda sua propria
sobrevivéncia, e passa a ser um ‘membro da espéaiéGattungswesen
como dizia Marx: somente quando a reproducdo da individual é
absorvida pelo processo vital da espécie humande poprocesso vital
coletivo de uma ‘humanidade socializada’ atendersua prépria
‘necessidade’, isto é, seguir o seu curso automdticfertilidade, no duplo
sentido da multiplicacdo de vidas e da crescent@ddncia de bens que
elas exigem. (ARENDT, 1997, p. 128).

O Gattungswesenu 0 ser humano como ser genérico €, para Arendgnimal
gregéario que sobrevive em prol da fertilidade dadptividade e da riqueza que ela

gera. Dessa forma, ela salienta a similitude dasdiia marxiana do trabalho, o

2’2 |dem, ibidem, p. 127.
23 |dem. Ibidem, p. 128.
2" dem, ibidem.
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evolucionismo darwinista e o desenvolvimento tézmccientifico que floresceram no
século XIX. Assim, segundo a autora, tal filosaf@incidiu com o desenvolvimento
intelectual de sua época, pd(s.) a evolucdo natural de um processo vital inia
partir das formas mais rudimentares da vida organ@té a aparicdo do animal
humano, e o desenvolvimento de um processo vitald@nidade como um todé™
sao pontos caracteristicos desse periodo. O searftucomo um ser genérico, CoOmo um
ser para si e para 0s outros, como a juncdo entrg@dade individual e a social €,
conforme a interpretacdo arendtiana, um membro sj@cee despojado de sua
singularidade e dotado de uma generalidade estmtMbioldgica. Sendo assim,
Hannah Arendt afirma que o conceito marxianoG#tungsweseiou 0 ser humano
como ser genérico € a substituicdo do individugular pela espécie humana, a
esséncia da vida individual de cada um fora reduaml género, a espécie a qual este
animal pertence. Porém, nem a fertilidade e nenubsti$uicdo do individuo pela

sociedade nao eliminariam o carater privativo desnaorpo.

Provavelmente nem a abundéancia de bens nem a cedag&mpo gasto
no labor resultaram no estabelecimento de um mendwm; oanimal
laborans expropriado ndo se torna menos privado pelo fatgadnao
possuir um lugar privativo onde possa esconderggeteger-se da esfera
comum. Marx predisse corretamente, embora com iddejubilo, a
‘decadéncia’ da esfera publica nas condi¢bes de hesenvolvimento
das ‘forcas produtivas da sociedade’; e estavalnmrrge certo, isto €,
coerente com a sua nogdo do homem camional laborans quando
previu que, ‘socializados’ e libertos do trabalbs homens gozariam essa
liberdade em atividades estritamente privadas eneg&dmente isoladas
do mundo que hoje chamamos de ‘hobbies™ (ARENDI97, p. 129-
130).

O ser genérico, conforme Arendt interpreta, € ohsenano como membro de
uma espécie animal inserida na natureza. E um rdedser no mundo que atende
apenas as necessidades vitais para a manutencéopdoe a sobrevivéncia da espécie.
Enfim, percebemos que o homem socializa8atiungswesgrde Marx, para Arendt, é
um membro da espécie humana, onde a reproducdauadevida individual fora
absorvida pelo processo vital no qual a espécieahamesta imersa. Assim, se produz a
uniformizag&o dos seres humanos considerados esarnaso uma espécie de clones,
padronizados e unificados, pois se perdeu, neste, Ga nocdo de pluralidade e

diversidade tdo relevante para a esfera publica.

278 1dem, ibidem.
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O dominio total, que procura sistematizar a indinipluralidade e
diferenciagdo dos seres humanos como se toda anldada fosse apenas
um individuo, s6 é possivel quando toda e qualpassoa seja reduzida a
mesma identidade de reac¢des. O problema é fataigarque ndo existe,
isto &, um tipo de espécie humana que se asseraethgras espécies
animais, e cuja Unica ‘liberdade’ consiste em ‘presr a espécie’.
(ARENDT, 1989, p. 488).

O problema que reside no fato de se considerar buseano como espécie é o
descaso com a pluralidade e, consequentemente,acqolitica. A padronizacao,
unificacdo e uniformizacao se efetivam ao consrdetdomem e ndo os seres humanos
como habitantes que convivem uns com os outro® @aseta. Assini{...) para todo
0 pensamento cientifico existe apenas o homem bialagia ou na psicologia, na
filosofia e na teologia, da mesma forma como parzoaelogia s6 existe o lead”®.
Dessa forma, Arendt compreende que o reducionisimlddico asfixia e apaga as
diferencas entre os seres humanos, diferencas t@ssaslevantes para o exercicio da
politica, que se estabelece como relacdo entreeres fiumanos, com o intuito de

salvaguardar o mundo.

2’8 ARENDT, 2006, p. 21.
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CAPITULO IIl — A INDISTINCAO REALIZADA POR MARX ENTRE
FABRICACAO (WORK) E TRABALHO (LABOR)

Inicialmente devemos recapitular que Hannah Ardiuitle dois modos de vida,
avita activae avita contemplativeou a vida do espirito. Sendo que a primeira, divid
se entre trés atividades, o trabalho (labor), adabéo (work) e a agao (action). Assim,
para Arendt, muitos intelectuais modernos, derég Marx, confundiram as atividades
do trabalho (labor) e da fabricacdo (work). A cadissta indistingdo, segundo ela, deve-
se ao assombro com o crescimento da produtividaderan moderna, pois 0 aumento
acelerado e constante da atividade do trabalhootugdo moderna, isto €, 0 aumento
da produtividade que fascina Marx e muitos outresspdores modernos €, para
Arendt, a usurpacéo, por partealtmal laboransindevida de atributos doomo faber
Dessa forma, 0 que nos interessa é compreendéica arendtiana relativa a categoria
marxiana de trabalho, no que diz respeito a coofis#inantica na qual, segundo
Arendt, Marx adentrou. Ou seja, 0 propoésito despétalo consiste em examinar como
Hannah Arendt compreende esta confusdo conce#uglpr consequéncia, em que
aspectos tal confusdo propiciou uma mudanca na reemgdo da prépria sociedade
moderna. Anteriormente, analisamos como Hannahdh\mmpreende os fundamentos
fisioloégicos do processo do trabalho no metabolistnoser humano com a natureza,
conforme Karl Marx. Nesse terceiro capitulo, uma e@mpreendido que a atividade do
trabalho porta caracteristicas da prépria natunenaana, analisaremos de que modo na
sociedade moderna, consumir algo passa a ser araéafagricar algo.

Para Hannah Arendt existem diferencas entre olhaligabor) e a fabricacéo
(work). O labor é pura necessidade, € responsavelspprir as mais imediatas
necessidades humanas provenientes do processgitioldrata-se de uma atividade
cujo unico designio consiste em satisfazer as selEes basicas da vida, ndo
deixando, portanto, nada atras de si, sendo devanaeldiatamente pelo consumo. A
fabricacédo (work) € o rompimento com o ciclo ndtiuéao que possibilita a construcao

dos objetos, os quais os seres humanos utilizasnquarstruir o seu mundo cultural. E
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por meio da atividade da fabricacdo que se maaifastondicdo humana dwmo
faber, convertendo, assim, o0 mundo em um espaco de slpetdilhados pelos seres
humanos e, da mesma forma, garantindo a duralalidaal permanéncia de um mundo
comum entre 0s seres humanos. Se o trabalho (labt&)preso em um ciclo natural
interminavel, a fabricacdo (work) tem comeco e fieterminados. Assim, trabalho
(labor) € uma atividade associada ao processoahatarvida, enquanto a fabricacédo
(work) refere-se a uma atividade associada as métsproducdo de objetos que estédo
destinados a ocupar um lugar no mundo, cedendo s&, ggermanéncia e
familiaridadé””.

Tendo por base tal distingdo, Arendt diferencidaliao (labor), fabricacéo
(work) e acao (action) pela maneira como estaglaties se efetivam e se instauram na
natureza e no mundo, assim coio.) na esfera publica ou privada, pelo resultado
final obtido através da realizacdo das mesmas @ peaéneira que os homens se
expressam a partir de cada uma deld&® O interesse maior de Arendt é elucidar em
que medida a determinacgdo das atividades nas ®gfigiéica e privada esté coligada a
natureza destas mesmas atividades. Dessa fornt@bperos que a condicdo humana
do trabalho (labor) é a propria vida, pois estan® watividade direcionada para a
sobrevivéncia da espécie, ndo tendo comeco nenddierminado. Seus produtos séo
destinados ao consumo, sendo 0s mais necessalgs neenos duraveis, 0s mais
naturais e os menos mundanos, apresentado umaectaza essencialmente privada,
gregéria e alheia ao mundo. A fabricacéo (worka@drario do trabalho (labor), € uma
atividade condicionada pelas categorias de meidsx®2 A condicdo humana da
fabricacdo (work) € a mundaniedade, ptis) os produtos da fabricacdo pela sua
durabilidade, ganham independéncia em relacdo aosmédms que com eles se
relacionam, constituindo o mundo em sua objetivédad®. A esfera publica daomo
faber € o mercado de trocas, onde §le.) s6 consegue se relacionar com outras
pessoas, trocando produtos com elad®®. J4, a condicdo humana da acdo é a
pluralidade, € a atividade que se exerce diretamentre 0os seres humanos sem
mediacao de objetos, coisas ou matérias. Sendon,assicondicdo humana da acao os

seres humanos convivem na Terra e habitam o mumdcoajunto. Ou seja, nessa

*""WAGNER, 2000.

2’8 |dem. Ibidem, p. 64.

29 |dem. Ibidem, p. 67.

280 ARENDT, 1997, p. 174.
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perspectiva ndo € o Homem que vive neste planets o seres humanos em conjunto,
em convivéncia uns com 0s outros.

Tais distingbes das atividades humanas — o tralfihor), a fabricacao (work)

e a acao - estdo essencialmente imbricadas conoraic@es humanas da vida, da
mundaniedadew(orldlinesg e da pluralidade. Assim, o que Arendt busca tasgan
tais distincdes provenientes desde a Grécia Astigé(...) as condicbes humanas que
ali se manifestaram e que representam (...) podepee vir a revelar-se, desde que
encontre espaco para issG®.. Pois, segundo ela, desde a Revolucdo Indusiriata
moderna negligenciou essa distincao e elevou altral{labor) a mais digna atividade
humana, o que provocou o desaparecimento do egp#fico e o isolamento de
individuos atomizados. Razdes essas que conduairam fendmeno politico original
no século XX, os regimes totalitarios. Conforme Drg2000), todas as modernas
sociedade administradas acabaram por elevar aafidartrabalhador como grande
responsavel pelo progresso, a riqueza e o desemarito nacional. Assim, podemos
perceber nitidamente que ndo era sem prop66ith que a Alemanha de Hitler e a
Unido Soviética de Stalin, pudessem se denominéepade trabalhadores para
trabalhadores, bem comm American way of lifefosse um modo de vida centrado na
relacdo entre trabalho e consumé™. Este fenémeno da elevacdo do trabalho (labor)
na era moderna se deve, fundamentalmente, a ctegredutividade e a transformacéao
no processo de producdo com a divisao do trabalie todo o trabalho passa a ser
‘trabalho ndo-qualificado’.

Voltando a critica arendtiana referente ao concd#otrabalho em Marx, a
auséncia de distingdo conceitual entre o trabaddhmi) e a fabricacéo (work) deveu-se,
em primeiro lugar, ao desprezo de todo mundo antigas atividades relativas ao
suprimento das necessidades vitais humanas. Dess®,f Arendt assentou suas
justificativas na etimologia dos termos, assevaraqute em todas as linguas européias,
tanto antigas quanto modernas, existem dois temifesentes para designar o que
comumente refere-se a uma sé atividatfe.a partir desta pista oferecida pela
linguagem que Arendt funda a sua categorizacdonemmlogica do trabalho e da
fabricacdo, bem como a sua critica ao conceito rdealho de Marx”?®. Segundo

Arendt, ndo € um modelo tedrico que nos demorstivamas sim, a linguagem que nos

BLWAGNER, 2000, p. 52-53.
22 DUARTE, 2000, p. 87.
283 |dem. Ibidem, p. 90.
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evidencia que as coisas do mundo sao produzidastipms muito diferentes de
atividades. Arendt recorre, portanto, a provas @tigicas para atestar a diferenca
semantica que existe entre duas atividades humanas.

Outra caracteristica que deve ser acentuada redegedistingcdo entre trabalho
(labor) e fabricacdo (work) é a perspectiva da hilicade. Os produtos do trabalho
(labor) sé&o de curta duragéo, destinados ao con§uma mais rapidamente possivel
sob a pena de deteriorarem-se, visando alimengarooesso vital da espécie humana e
reproduzir a “forca de trabalho” de que o corpo ressita para manter-se vivé® A
atividade da fabricacdo (work) se assemelha conficloodo artesdo no sentido de
construir um mundo humano artificial — n&o sendortgmto, uma atividade
naturalmente condicionada — que, em grande patteutensilios direcionados ao uso
“(...) dotados da durabilidade de que Locke nedessi para 0 estabelecimento da
propriedade, do ‘valor que Adam Smith precisavagp@ mercado de trocas, e
comprovam a produtividade que Marx acreditava séeste da natureza humand®.
Assim, o trabalho (labor) é uma atividade que spoede ao processo biolégico do
corpo humano, sendo, desta forma, conectada assimgees vitais, produzindo bens
de consumo — de natureza efémera e voltada a @nrusés dos seres vivos. Quanto a
atividade de fabricacdo de objetos de uso, estasppnde a construgdo de um mundo
duravel, de um mundo estavel e edificado pelossskoenanos. Diferentemente do
animal laborans,0 homo faberdestroi e viola a natureza para construir um mundo
humano, pois'sé o homo faberse porta como amo e senhor de toda a te¥’
Assim, a fabricacdo, para Arendt, é capaz de pipduz mundo estavel de objetos e
artefatos duraveis, de modo que a exploracdo danggigca produtividade da forca
humana de trabalhdapor powe) nédo diria respeito, diretamente, a qualidade @u a
carater das coisas que ela produz, perdendo-se amutemcdo do ciclo vital da
humanidade, pois nada traria de duravel para o mubidtintamente da atividade de
fabricacdo, que ao término de um novo objeto \abamundo para nele permanecer
durante certo tempo, a forca de trabalabdr powej ndo produziria nada, sendo a sua
propria “reproducdo” e a “mais valia” em um cictdindavel. Assim, Arendt afirma
que Marx conferiu ao trabalho uma produtividade geeia prépria a fabricacéo,

passando a falar danimal laboransem termos que seriam préprios la@mo faber

24 |dem. Ibidem, p. 94.
285 ARENDT, 1997, p. 149.
% |dem. Ibidem, p. 152.
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Haveria, portanto, uma contradicéo entre a definmarxiana do processo do trabalho
como metabolismo do homem com a natureza e a gl esta atividade de um
poder reificador voltado para a constru¢cdo de unmduuestavel. Os produtos da
fabricacdo, portanto, garantem a permanéncia erabifldade com as quais 0s seres
humanos edificam, artificialmente, um mundo humddessa forma, podemos atestar
que*“o critério basico que confere significado a digtéo arendtiana entre trabalho e
fabricacdo é o carater mundano da coisa produzidaua localizacdo, fungcédo e a
duracéo de sua permanéncia no mundy”

Sendo assim, podemos perceber que a distincactiareméntre as atividades do
trabalho (labor) e da fabricacdo (work) correspom@econdicdo humana da vida e da
mundaniedade, apresentando caracteristicas napoaiparte do trabalho (labor) e
artificiais por parte da fabricacdo (work). Da masfarma, o principio cabal de tal
discernimento refere-se ao carater duravel e mundda objeto produzido,
diferentemente do consumo que é absorvido no mocésal, ‘o trabalho de nossas
maos’ fabrica uma variedade de coisas Uteis e digayue compdem o artificio
humano. Conforme Duarte (2000), o que devemos @ista critica de Arendt a Marx
e de que el¥...) teria aceitado inUmeras pressuposicoes daleraidade em relacéo a
dignidade do trabalho e ao carater subsidiario ddifica em relacdo a economia, sem
atentar para as suas desastrosas implicacded®. Como conseqiiéncia no
desenvolvimento de seu raciocinio, teriamos umrae#nso, pois, sua ambicao por

instaurar o reino da liberdade teria se embaragagwoépria necessidade.

3.1. ADIVISAO DO TRABALHO (LABOR)

A era moderna, portanto, promoveu a ascensdandual laboranse operou
uma confusdo entre as atividades do trabalho (labadia fabricacdo (work), tendo se
interessado, apenas, pela distincdo entre trab@ibdutivo e trabalho improdutivo.
Segundo Smith, existem dois tipos de trabalho, uet‘@..) acrescenta algo ao valor

do objeto sobre o qual é aplicado; e existe outpm,tque ndo tem tal efeito®’.

27 DUARTE, 2000, p. 101.
88 |dem. Ibidem, p. 82.
29 SMITH, 1985, p. 285
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Aquele que “acrescenta algo ao valor do objeto” epsal classificar de trabalho
improdutivo. Assim, conforme Arendt, tanto Smithagto Marx, menosprezavam o
trabalho improdutivo, classificando-o de paragitdii...) como se fosse indigno deste
nome toda a atividade que n&do enriquecesse o mufifoMas, por ora, basta-nos
saber que tais intelectuais modernos nao esta@sstalos na distincdo entre trabalho
(labor) e fabricacdo (work), pois a divisao do &b fomentou e acelerou o processo
produtivo e a riqueza, voltando, assim, as suasg;@#s para o crescente aumento da
producao propiciado pela divisdo do trabalho.

A divisdo do trabalho fora, certamente, um dos tmdmentos mais relevantes
dos primordios da era moderna. Na extensdo da gfiodmoderna pela divisdo do
trabalho € a sua propria natureza que sofre alterggois, o processo de producao
assume as caracteristicas da atividade do labormaguinas conduzem os seres
humanos a um ritmo infinitamente mais rapido destigfo, de movimento ritmado e
progressiva aceleracdo. Dessa forma, as transfoemaque se estabeleceram na
producdo moderna - como a divisdo do trabalho rif&@ram a durabilidade e a
estabilidade em favor da abundancia e da felicidagdeim, os ideais doomo faber
foram substituidos pelos ideais dmimal laborans Nasce o consumismo e a
necessidade de “devorar”. Desse modo, compreendgmeo€onforme Hannah Arendt,
a producdo na sociedade moderna esta assentadealahio ndo-qualificado’, uma
caracteristica da atividade do labor, pois, a@etee aprender o oficio de fabricante de
cadeiras, o0 carpinteiro, por exemplo, ndo € maisdkvante para a producdo quanto a

“forca de trabalho”l&bor powe) de um operario.

Toda atividade exige certo grau de qualificacaatota atividade de limpar
e cozinhar como a de escrever um livro e constnmia casa. A distincao
ndo se refere a atividades diferentes, mas aparagalcertos estagios e
qualidades de cada uma delas. Adquiriu certa irapoid com a moderna
divisdo do trabalho, na qual tarefas originalmergefiadas aos jovens e
aos inexperientes tornam-se ocupacdes vitalicias. ddta conseqiiéncia da
divisdo do trabalho, na qual uma atividade é dildadem tantas partes
mindsculas que cada operario especializado preois@nte de um minimo
de qualificagdo, tende a abolir completamente lathm qualificado, como
Marx acertadamente previu. O resultado é que céqemmprado e vendido
no mercado de trabalho ndo é a qualificacdo indalidmas a ‘forca de
trabalho’ (labor), na qual todo ser humano devepiogproximadamente a
mesma quantidade. Além disso, como o trabalho ndoaéficado é, até
certo ponto, uma contradicdo, a distincdo em sal&@a somente para a
atividade do labor; e a tentativa de utilizad-la coprincipal sistema de

20 ARENDT, 1997, p. 97.
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referéncia ja indica que a entre trabalho e laboallandonada em favor do
labor (ARENDT, 1997, p. 101).

Percebemos, portanto, que na concepcdo arendtiamadarna divisdo do
trabalho, fora a divisdo do labor. Assim, com a amgé da producéo artesanal para a
producdo manufatureird...) e, desta, para a producdo mecanizada e aatirada,
alteraram-se, segundo Arendt, ndo somente a quaadidos produtos fabricados, mas,
também, a natureza do processo de producéo e dopheduzidos@®. O processo de
producdo com a introducéo da divisdo do traballicesauma profunda mudanga no
processo produtivo, pois o trabalho nao-qualificadonou-se o fundamento da
producdo. Sendo assim, percebemos que a producaofanaeira pressupde a
equivaléncia qualitativa de todas as atividadedadss para as quais nenhuma

qualificagdo é necessaria para o exercicio dewsib.

Contudo, enquanto a especializacdo do trabalhsénesimente guiada
pelo préprio produto acabado, cuja natureza é rexdjferentes
habilidades que, em seguida sdo reunidas e orgasizzm conjunto, a
divisdo do labor, pelo contrario, pressupde a ed@incia qualitativa de
todas as atividades isoladas para as quais nenflyuabificacdo é
necessaria; e estas atividades ndo tem uma fidelida si mesmas, mas
representam, de fato, somente certas qualidadeslader power’,
somadas umas as outras de modo puramente quaatitfti.)] Esta
unidade é exatamente o oposto da cooperacgdo, irdicaidade da
espécie, em relagdo a qual cada membro individualgual e
intercambiavel. [(...)] Como nenhuma das atividaglesque se divide o
processo tem uma finalidade em si mesma, sua mettural’ é
exatamente a mesma do labor ‘individuo’: a meraagdpcdo dos meios
de subsisténcia, isto €, a capacidade de consumooplerarios ou a
exaustdo do ‘labor power’ humano. Nenhuma destas dimitacdes,
porém, é final: a exaustéo faz parte do procegabda invividuo ndo da
coletividade, e o substrato de um processo de labercondicBes da
divisdo do labor € uma forga coletiva de labor, widabor power’
individual. A inegotabilidade desta forga de laborresponde exatamente
a imortalidade da espécie, cujo processo vital camdodo também néo
€ interrompido pelo nascimento e pela morte de smgnbros
individuais. (ARENDT, 1997, p. 135-136).

Na compreensdo da autora, com a divisdo do trabmitlo o oficio, toda
especialidade e qualificacéo, toda habilidade apacdade reificadora que a atividade
de fabricacdo (work) exige foi substituida pelar¢to de trabalho’l@bor power)do
operario, pela capacidade de produzir um ‘excetguie 0 animal humano possui. A

7

divisdo do trabalho é, portanto, divisdo do labprtad¢ mudanga que ocorrera na

21TWAGNER, 2000, p. 93.
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producao, configurou a face da era moderna. Erfom a introducéo da divisdo do
trabalho ocorreu a crescente transformacgéao dectaid@o (work) em trabalho (labor), a
introducdo da manipulacao repetitiva, caracteddtic trabalho (labor), nos processos
de fabricacéo (work), tanto quanto a gradual pdedpré-requisitos e habilidades para a
fabricacdo (work), bem como a crescente tendéncoresiderar os produtos da
fabricagcéo (work) como se fossem produtos do thab@ébor), consumindo-os em vez
de utiliza-los. Dessa forma, portanto, toda atidelade fabricagdo (work) é
compreendida primariamente em termos da posse demprego e do ganho da vida,
quer dizer, para a preservacdo e manutencdo dandoedual.“Ja vivemos em uma
sociedade em que a riqgueza é aferida em termogpctlade de ganhar e gastar, que
sdo apenas modificaces dos dois aspectos do nlistabodo corpo”?*% Segundo
Arendt, a revolucao industrial substituiu toda idtide artesanal pelo labor, assim, o
oficio, a qualificacéo e a especializacdo do antsaforam substituidos pela producéao
em massa dos operarios e pela divisao do labor.

Para Arendt, a designacdo marxiana de “humanidadeializada”
(vergesellschafter Mensdu gesellschaftliche Menschepiortaria consigo a implicacao
de que“toda fabricacdo teria se tornado trabalho porquedas as coisas seriam
compreendidas ndo em sua qualidade mundana e wdjahias como resultados da
forca viva de trabalho, como funcdes de um proceiiati ** Por isto, Duarte atesta
que a humanidade socializada de Marx, ndo é unmaytmas fora uma realidade nos
regimes totalitarios e detém grande possibilidatdeveas de concretizar-se, também,
nas modernas sociedades capitalisias) nas quais os homens passaram a funcionar
em termos de suas ocupagdes no interior da socgeaatcebida como o sujeito de um

processo de producédo e acumulagéo de riquezasddsambundancia®®.

3.2. ANATUREZA DO PROCESSO DE PRODUCAO

Com o advento da Revolucao Industrial, segundmd{reo processo produtivo
volta-se para a producao de bens de consumo,, igtdt&-se para a producao de objetos

de rapida permanéncia no mundo e vinculados acegsocdo labor. Nesse caso, a

292 ARENDT, 1997, p. 136.
293 |dem. Ibidem, p. 100.
2% DUARTE, 2000, p. 100.
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natureza do processo de producdo desenvolve-seomelacdo entre producdo e
consumo. Assim, conforme a interpretacdo arendtieom o surgimento da Grande
Industria os produtos - por ela fabricados - pentheas suas caracteristicas relativas a
durabilidade, tornando-se bens de consumo. Issoeacpelo efetivo crescimento da
“(...) aceleracdo das taxas de uso dos produtosmdelo que o processo de producéo

tornou-se efetivamente, entdo, processo de labMAGNER, 2000, p. 95).

Isto se torna ainda mais evidente nos objetos giddsi por estas técnicas
de trabalho. Sua mera abundancia os transformaess de consumo. A
interminabilidade da producdo s6 pode ser gararstdas seus produtos
perderem o carater de objetos de uso e se tornsadanvez mais objetos
de consumo ou, em outras palavras, se a taxa déouswelerada a tal
ponto que a diferenga objetiva entre uso e conswentre a relativa
durabilidade dos objetos de uso e o rapido surgimerdesaparecimento
dos bens de consumo, for reduzida até se tornignifisante. (ARENDT,
1997, p. 138).

O que isto significa? Significa que a producacsoaiedade moderna ndo esta
assentada na atividade da fabricacdo (work), @ sép esta fundada em um processo
que tem inicio e fim pré-estabelecidos, que sezaala qualificacdo e nos dons do
artifice, tendo como objetivo produzir um objetoude ou de arte e destinado a compor
a durabilidade do mundo. A producdo moderna edficath na recorréncia de um
processo produtivo que, sem comeco nem fim pré+detados, nada deixa atras de si,
realizando-se na capacidade que todo ser humasaipmsno membro do ciclo natural
de sobrevivéncia e reproducdo da espécie, istatr@palho (labor). O que importa na
transmutacdo do processo produtivo ndo é a atigidadabricacdo (work), mas a forca
de trabalho (labor power) que todo membro da esg&gnana possui. Dessa forma, na
sociedade moderna, produz-se como e paaaimal laborans essa é, portanto, uma
sociedade de seres humanos que laboram. Nesseacabou se reduzindo todas as
atividades humand$...) ao denominador comum de assegurar as cog®essarias a
vida e de produzi-las em abundancf@®. A impressionante elevacdo da produtividade
na era e no mundo moderno acabou alcando a atevatathbor na esfera publica, pois
o homem moderno adotou os valores atumal laborans Assim, como a unica
finalidade da producdo é produzd infinitum objetos de consumo, o principio da

utilidade cede o seu lugar para o principio decifddide, pois‘(...) a producdo de

2% |dem. Ibidem, p. 139.
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objetos uteis e duraveis, excetuando-se aquelesapéteis a producdo — as maquinas
e 0s instrumentos — foi substituido por coisasidadas a alegria no consumo e a
amenizacdo da dor de produzir — duas funcdes dorla’®. Dessa forma, os ideais e
valores dohomo faberforam substituidos pelos ideais e valoresadonal laborans o
centro deixa de ser o se humano e passa a sea dividgica. Conforme Arendt, este
foi o legado deixado pelo cristianismo na era moaepois,‘para Arendt, ao elevar a
vida humana na condi¢cdo de imortalidade, o crigsam elevou a vida individual e
rebaixou a vida em comunt®’. A condicdo humana danimal laboranso conduz a
uma vida de isolamento e futilidade, ndo se fixaadwéo se realizando em nenhum
objeto permanente, ndo tendo como referéncia pdialar ser humano ou o0 mundo em

comum, ele estd apenas submerso no processo vital.

Um dos 6bvios sinais do perigo de que talvez asiggaa ponto de realizar
o ideal doanimal laborans® a medida em que toda a nossa economia ja se
tornou uma economia de desperdicio, na qual tealat\adades devem ser
devoradas e abandonadas quase tao rapidamente guaggm no mundo,
a fim de que o processo ndo chegue a um fim reqeatcatastrofico. Mas,
se esse ideal j4 estivesse realizado e ndo paseéssealmente de
membros de uma sociedade de consumidores, ja mddarmos mais em
um mundo, mas simplesmente seriamos impelidos pomprocesso em
cujos ciclos perenemente repetidos as coisas sumgedesaparecem,
manifestam-se e somem, sem jamais durar o tempiciesué para
conterem em seu meio o processo vital. (ARENDT 7199147).

O animal laboransnéo intenciona habitar ou erigir um mundo humaaie,
apenas prossegue seu ciclo natural, seu processmlna diluichio moderna da
fronteira entre natureza e mundo relega o ser haraasua animalidade e ao austero
circulo que a abarca. Assim, podemos compreender gma sociedade de
consumidores ndo é capaz de cuidar do mundo, umgue seu modo de lidar com
todos os objetos, a atitude devoradora do consoommlena ao aniquilamento tudo em
qgue toca. Enfim, é compreensivo, portanto, que dema vitéria daanimal laborans
representa a glorificagdo da vida e da saciedad® garincipios fundamentais da
felicidade, bem como representa a impossibilidaslerd frutifero desenvolvimento da

esfera publica — ja que este se limita a vida idd&l e privada.

2 WAGNER, 2000, p. 103.
27 |dem. Ibidem, p. 104.
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O mais relevante é compreender que, no pensamgsridtiano, o0 mundo, ou
seja, aquilo que em um sentido estritamente pojitiefere-se aquele conjunto de
instituicdes e leis que € comum a todos os senemhos, um artefato humano sujeito
ao desaparecimento, concebido @etonal laboranstorna-se irrelevante ou secundario
frente a manutencéo da vida do trabalhador ou diedade. Para tanto despende sua
forca, seulabor powerna producéo de bens destinados ao consumo imeteto,
como 0S movimentos repetitivos e ritmados do trabdlabor) submerso no ciclo
natural da propria espécie. Dessa forma, segunéadfr o mundo compartilhado e
habitado pelos seres humanos deixa de ser o forwigal quando esses se
compreendem como trabalhadores e compreendem sus€levadas atividades como
sendo voltadas para o labor e 0 consumo, nesseaé&sm principal, ou o valor maior

€ dado ao processo natural.
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CONSIDERACOES FINAIS ACERCA DA SEGUNDA PARTE

Restringimos a critica arendtiana as préprias patadla autora, limitando, desta
forma, o espaco de comentadores na medida do pbsBiferentemente da primeira
parte desta dissertagdo na qual investigamos uneitorem um determinado pensador,
nessa segunda parte analisamos algo mais espgdcifisaber, a critica arendtiana
referente a categoria marxiana de trabalho, gqemsentra no terceiro capitulo da obra
A condicdo Humang1958). O interesse de Arendt em tal intento, @oné ja fora
explicitado, era compreender 0 que estava se EssENMundo e no planeta. Arendt
buscava'(...) evidenciar as condi¢Bes elementares da ériga humana, isto é, das
atividades humanas e os espacos sociais nos qesis @cdes se realizami™. No
altimo capitulo, da segunda parte, nosso interesgesumiu a compreender a confusao
semantica entre trabalho (labor) e fabricacdo (Jvoekqual a era moderna adentrou.
Resulta, portanto, na compreensdo da prépria auda era moderna, isto é,
compreender que o0s objetos de uso perderam a salaildiade no mundo e tornaram-
se objetos de consumo, bem como a glorificacéaldatd no processo bioldgico e o
esquecimento do mundo em comum, onde os seres barhabitam e convivem uns
com os outros. Assim, segundo Arendt, trabalhoo(laé a fabricagcao (work) possuem
uma significacdo fenomenoldgica diferentes. O trabdlabor) refere-se ao processo
biologico, enquanto a fabricacdo (work) é a caugaadificio humano. Conforme
Arendt comenta, talvez alguns estudos modernosnse@jasivos no que tange a
distincdo entre trabalho (labor) e fabricagédo (Wopois a distingdo entre trabalho
produtivo e trabalho improdutivo “vai ao fundo desgiestao”™Em outras palavras, a
distincdo entre trabalho produtivo e trabalho imguivo contém, embora eivada de
preconceito, a distingdo mais fundamental entrebatho e labor” **°. Podemos
compreender que o trabalho improdutivo, assim camatividade dos ‘criados servis’,
nada deixa atras de si, da mesma forma que o hal§iebor), enquanto o trabalho
produtivo, acrescenta algo de util na vida dossskteananos. Segundo a interpretacao
arendtiana, toda modernidade, com o advento dal&Rgm Industrial e, Marx de um

modo mais especifico, louvou o crescimento da pididade e considerou a atividade

298 WITKOSKI, 2001, p. 14.
29 ARENDT, 1997, 98.
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do trabalho (labor) como a esséncia do ser huniRouemos salientar que o argumento
arendtiano referente a diferenciacdo entre a atiddo trabalho (labor) e a atividade
da fabricagcédo (work) se fundamenta na efemeridadpritdheiro e na durabilidade do
segundo, poisy...) alguém duvida da efemeridade de um p&o? é&hguem duvidas da
durabilidade de uma mesa de madeira, quando refexla com o pao??° Suas
diferencas fenoménicas se dao pelo fato de quabaltro (labor) produz as condi¢gbes
sociais da vida, enquanto que a fabricagcdo (wookin& as condicbes sociais da
durabilidade do mundo. Dessa forma, ratificamos agé¢rodutos do trabalho (labor)
sdo necessariamente efémeros, enquanto que ostqwoda fabricacdo (work)
apresentam caracteristicas duraveis. Assim, ousaamo como um sujeito que trabalha
(labora) esta diluido na propria natureza, enquarger humano que fabrica transcende
a natureza, cria um mundo de objetos materiaisa¢enmis destinados ao uso e nédo ao
consumo. Outra diferenciacdo que se evidencia nsgpeento arendtiano, portanto, € o
caréter reificador da fabricagéo, diferente do @sso natural ao qual esta submetido o
animal laboransou seja, o animal trabalhador. Desse modo, penceb que @nimal
laborans é servo da natureza, pois esta submetido e sulaolbengla, seu corpo e a
natureza estabelecem um profundo contato como besafassem um s0, enquanto o
homo faber isto €, o criador do artificio humano, € um dedtr da natureza, pois
viola a natureza por meio do processo de fabricagadk). Sendo assim, essa auséncia
de distincdo conceitual entre o trabalho (labog fabricacédo (fabricacdo) deve-se a
certa euforia relativa ao crescimento da produtidded Conforme Arendt, Marx,
fascinado pela produtividade moderna, acabou posiderar que o trabalho (labor)
criou o ser humano e, dessa forma, sua concepgatbgioa sobre a centralidade do
trabalho (labor) acabara por definir o ser humamaanimal laboransA natureza do
ser humano esta voltada para a producdo e a re@odie sua espécie. Nesse caso
podemos presumir que o cientificismo tdo agudoéuols XIX influenciou a descricdo
marxiana da natureza humana.

Esse século certamente fora muito proficuo pamserd/olvimento das ciéncias,
principalmente no campo empirico com o adventoidi@dia e o conceito de processo,
também concebido no desenvolvimento das ciénciasaisp porém, com outra
roupagem e outro nome, progresso. Assim, a Rewwlligdustrial, a urbanizacéo
acelerada, o expansionismo imperialista e o podédechologia sobre o dominio do ser

30 WITKOSKI, 2001, p. 20.
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humano sobre a natureza marcaram profundamenteséss, onde, como salienta
Rudiger (2003), o ser humano comecga a agir naerdassim como age na histéria. A
insercdo do conceito de processo, tanto no campibagia como no ambito historico
e social (desenvolvimento e progresso), causass@rablemas, poisi(...) surge a
tendéncia de tratar o homem como um ser totalmeateral, cujos fendbmenos vitais
podem ser manipulados da mesma forma que todosmsis’ ***. O historicismo
filosofico que seguiu os passos de Hegel operoasailplidade de um determinismo,
isto é, de leis imanentes que se manifestam nariaig que, segundo Arendt, tem como
ponto central o fato de assemelhar o ser humamaaformiga que ‘apenas se arrasta
na roda do destind? Assim sendo, muitos pensadores e intelectuaisemod
procuraram extinguif(...) todos os elementos tradicionais que limitava contato e o
alcance do artificio humano com a natureza, ndcateio de fora nem o si mesnt3®
Isso implicou uma mudanca ou uma inversao de v&lemge o mundo e a vida que esta
na formacao da modernidade, pois, nessa inversiioecg uma suprema preocupacao
com a conservagdo e a manutencdo da vida singaldarabdalhador, bem como da
espécie humana. Nesse aspecto, 0 que 0S seresdsupzEsuem em comum uns com
os outros é“(...) o fato de serem membros da mesma espéciearélhprem
necessidades biologicas diretamente relacionadasolrevivéncia individual e da
espécie”®**. Conforme Arendt, fora o assombro com o crescimeiat produtividade
que permitiu a usurpacdo indevida, por parte ashimal laborans,de atributos
pertencentes aoomo faberou seja, a indistingdo que perpassou toda audddide e a
era moderna entre trabalho (labor) e fabricacaak)lw&egundo a autora, Marx fora
obrigado a admitir qu&(...) a produtividade do trabalho, propriamentetali s6 tem
inicio com a reificacdo(Vergegenstandlichunglgom a construcdo de um mundo
objetivo de coisa¢Erzeugung einer gegenstandlichen Weltf: Entretanto, Marx, ao
insistir que o processo do trabalho termina contabamento do produto olvida sua
definicdo desse processo como 0 metabolismo eptréhigmano e naturez(...)
durante o qual o produto € imediatamente ‘incorgtra consumido e destruido pelo
processo vital do organismc®®. Consideramos que o aspecto essencial da criica d

Arendt a Marx € o de que ele, em sua severa ceatigaesente, teria se emaranhado em

1 RUDIGER, 2003, p. 32-33.
%92 ARENDT, 2008.

393 |dem. Ibidem, p. 33.

4 RUDIGER, 2003, p. 17.
305 ARENDT, 1997, p. 114.

3% |dem. Ibidem, p. 115.
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uma insolavel contradicdo, pois, a consequénciamdegensamento que ambicionava
instaurar o0 reino da liberdade, teria se embaragaaopropria necessidadéA
glorificacdo marxista do trabalho implicaria a traformacao da totalidade do espaco
publico em um espaco meramente privado, no qualiiga enquanto tal efetivamente
desapareceria™®’. Conforme Arendt, na sociedade ideal marxianaevss humanos
ocupariam seu tempo livre ndo com a acgdo politikas com a propagacdo e o
desenvolvimento de(...) “hobbies” privados, alusdo ao idilio utopicade uma
sociedade de abundancia em que os homens podegiatedicar a pesca, durante o
dia, e & critica literaria, & noite (...)%%,

Retornando a euforia correspondente ao crescinpgatiutivo na era moderna,
esta acabou reduzindo o ser humano a uma maquitardeimo, tendo seu apice,
segundo Arendt, em Karl Marx, por esse definir olagnano coma@nimal laborans.
Para a autora, em Marx todas as atividades sdxaelaa ao nivel do metabolismo do
corpo humano com a natureza, pois esse definirardngmano como um animal
trabalhador, submetido ao processo do trabalhorlammo um processo fisioldgico e
detentor de uma forca de trabalho (labor powentitidade do trabalho, nesse caso, é
compreendida como sendo dotada de elementos mtueas como 0O processo
metabolico entre ser humano e natureza, e a pvidhdie como um processo natural,
voltada para a producao de bens de consumo quarbusdazer e a felicidade. O ser
humano concebido como um animal trabalhador €, Aeradt, a definicdo danimal
laborans aquele sujeito caracterizado como um animal galoja pelas necessidades
biolégicas de seu organismo vivo, interessadoaptt somente na reproducdo da vida
individual e da espécie. Assim, 0 pensamento maoxisegundo as analises de Arendt,
estaria fundamentado em uma espécie de ‘deternomsturalista’, em que a natureza
humana seria caracterizada como a de um animat clpama infinita capacidade de
producdo e reproducdo de sua propria vida como sudeespécie, ou seja, na qual a
labuta desse trabalhador reproduz a vida dele iprépm o objetivo de assegurar a sua
sobrevivéncia, assim como a sobrevivéncia de queces Talvez possamos supor que
Arendt considere o materialismo marxiano sustengemtdases bioldgicas e associadas
a contextos histérico-sociais. Sendo assim, a igébnmarxiana, segundo Arendt, do
ser humano coma@nimal laborans além de compreender uma condicdo humana

voltada ao consumo e a vida privada, concebe altralflabor) como aquela atividade

97 DUARTE, 2000, p. 82.
398 |dem. Ibidem, p. 82.
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que constitui a natureza do ser humano. Aquilofgaa&lo ser humano um ser humano,
para Marx, segundo Arendt, é o trabalho (laborlets atividade pela qual os seres
humanos provém o suprimento de suas necessidddes-via natureza do ser humano
como sendo a danimal laboransConforme Duarte (2000), Marx ao partir da natureza
humana, parte do ser humano em sua singularidade,spb esse aspecto o ser humano
€ visto no singular e sua vida é reduzida a rem@ule producdo da sobrevivéncia da
espécie, ou seja, ela é restringida ao trabalhoorla Seguindo tal raciocinio, a
Revolucao Industrial e o crescimento da classedopede um lado, e, do outro, a
Revolucado francesa e a igualdade universal entrgess humanos sddois efeitos
politicos colateraisque] seriam contrabalancados, negativamente, pelo msxale
homogeneizacdo dos homens membros de uma espéwguen ao cotidiano do

® nivelando, dessa forma, todas as atividades hasnan

trabalho e do consumo®
sobrevivéncia e reproducdo da espécie e de cadaduml singular membro dela,
assegurando as coisas necessarias a vida e prdohaarem abundancia. Dessa forma,
“(...) o emprego da palavra ‘animal’ no conceito daimal laboransao contrario do
uso, muito discutivel, da mesma palavra na expreasémal rationale¢ inteiramente
justificado” 3°.

Se porventura Marx se ocupa da natureza humanadiApeeocupou-se com a
condicdo humana. A natureza humana nao se repbumanidade do ser humano, pois
tende a vé-lo como membro de uma espécie contidaino animal, é justamente por
isso que Arendt diferencia espécie humana de hutaadét’. A humanidade do ser
humano ndo pode ser reduzida a categorias apdasste sua natureza compartilhada
com a espécie da qual faz parte. Assingdimensdo humana do ente humano realiza
na medida em que ele se singulariza em um “guemé& gurge e € vivido
espontaneamente nos limites dado pela condicdo haim#? A condicdo humana
corresponde aita activae a vida do espirito, ndo sendo compreendida denodo
substancial, pois;ndo se trata de uma esséncia que determina todesseres
predicados por ela, ndo define um conteddo, maslicdas nas quais o0 ser humano
pode viver e se realizar®® A humanidade do ser humano n&do pode ser defigda

forma predicativa, como se quisesse garantir tdinidggéo tendendo para uma

39 DUARTE, 2000, p. 84-85.

310 ARENDT, 1997, p. 95.

311 cf. ARENDT, H.Homens em tempos sombri&§io Paulo: Companhia das letras, 1987, p. 30-31.
312 AGUIAR, 2009, p. 127.

33 |dem. Ibidem, p. 121.
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determinada direcdo. Quando guestionamos quemeé busnano, conforme Arendt,
esse “guem” é narrativo e ndo tedrico, ou sejasélse reveld(...) quando dele se
contar a histéria, feitos e palavras. O “guem” épessoa, o homem compreendido
como ser humano®**., Esse “quem”, portanto, ndo se revela em um cadmento
comportamental ou como um dado aprioristico, mias sa liberdade como condicéo
humana, ou seja, r§...) amor mundi da disposi¢cao de agir e se interessar por algo
gue ndo é de sua posse e, sim, do mundo comum sofppal 0 homem nao tem
controle algum™*®

A humanidade do ser humano, diferentemente do &rioraano membro de
uma espécie, refere-se a “maioridade intelectuall diberdade e autonomia” da
dignidade humana, conceitos primordiais do penstmkantiano, pois é manifesto
que,“o objetivo de Kant, (...) era instaurar a auton@rdo homem, o que ele chamava
de dignidade do homem®® Assim, enquanto o sentido da natureza humana faz
referéncia ao Homem membro da espécie, a humandtader humano considera cada
individuo singular como representante de toda admigadé'’. Os seres humanos no
plural ndo devem ser confundidos com a espécieah grrtenc&® O ser humano,
dessa forma;(...) alcanca a realidade apenas a medida que ag@artir de sua
liberdade radicada na espontaneidade e ‘se congmameio da comunicagdo, com a
liberdade dos outros™'°. Na esteira da filosofia da existéncia de Jaspersndt
compreende que a existéncia dos seres humanos seitigade um modo isolado, mas
sempre no convivio, na vida partilhada que resieuen mundo comum a todos.
Assim, a humanidade do ser humano reside na respiidade que cada individuo
singular carrega consigo de representar toda amdade. A autonomia do ser humano
€ compreendida, nesse caso, como sendo vivida smned(...) capaz de suportar a
diferenciacdo, na qual o outro entra em condicdo messibilidade para o0 meu

reconhecimento®?°.

314 1dem. Ibidem, p. 122.
315 |dem, ibidem.

318 ARENDT, 2008, p. 199.
317 1dem, ibidem.

%18 ARENDT, 1987.
319 | dem. Ibidem, p. 212.
320 AGUIAR, 2009, p. 111.
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CONCLUSAO

Esta investigac@o centrou-se na critica arendtiefemente a categoria marxiana
de trabalho. Para tal designio, inicialmente, @uennos essa determinada categoria
marxiana sob trés aspectos, a saber, seus fundamedricos, sua manifestacao
histérico-social e, por fim, suas relagdes na esvagolitica. Assim, ao esclarecermos
como Marx concebe este fenbmeno, tornou-se posadesitrar na critica arendtiana
com maior aprofundamento. Segundo Karl Marx, o fieexdo do trabalho € a esséncia
do ser humano, é“expressdo significativa da energia human¥*, que se manifesta
de modo condicionado historicamente e socialmehssim sendo, o trabalho, para
Marx, é a caracteristica mais fundamental e espagiente humarf&d. Porém, para
Arendt, Marx ndo soube discernir entre as atividatte trabalho (labor), da fabricacao
(work) e da acao (action). Nosso estudo se resiriag duas primeiras indistingdes.
Dividimos a argumentacdo da critica arendtiana &® pontos centrais: 0 processo
metabdlico e a valorizacdo da vida bioldgica, aniigfo do ser humano conamimal
laborans no pensamento marxiano e, por fim, a indistincateetrabalho (labor) e
fabricacdo (work). Realmente, podemos percebertexies de Marx que ndo ha uma
distingao tao evidente dessas trés atividades hagnanis, como salienta Wagn#r,.)
guando Marx enaltece ao ‘trabalho’ e a produtivida@le esta falando dwomo faber
mas quando define o ‘trabalho’ e a produtividade, &sta falando danimal laboraris
323 Todavia, mesmo que admitamos existir certa homeigacéo do processo natural
com a objetivagdo artificial, deve-se diferenciarcidtica direcionada ao aspecto

manifestado historicamente e socialmente como,egemplo, sua forma remunerada

2LEROMM, 1975, p. 48.

322 Karl Marx nunca definiu a minuciosamente a naafeumana, esta nunca fora sua preocupacao
fundamental. No entanto, sua compreenséo do ga® sgr humano ou a humanidade deste, perpassa
fatalmente a categoria da natureza humana. Masasegorizacédo define-se de um modo peculiar e
diferenciado na histéria da filosofia. A compreenda natureza humana em uma perspectiva marxiana
relaciona-se, fundamentalmente, com sua criticasé®ma capitalista. Sendo assim, evidenciamosque
categoria de natureza humana, em Marx, difererecidas tradicionais concepcdes filosdéficas e
metafisicas, tais como as questfes dualistas enfpe e alma.

323 WAGNER, 2000, p. 98.
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): 324

(Erwerbstéatigkeli na economia nacional e sua forma imaginativa, icaatcomo

uma idéia Yorstellung 3%

na mente do trabalhador a ser produzida matendéne
Arendt certamente compreendeu que Marx, nesse taspbEscrevia a atividade da
fabricacdo, mas concebeu que esse elemento imagimgtio interessara a ele e que
permanecera convicto de que a razéo pela qualmitoduziu oParaiso perdidséao

as mesmas pelas quais o bicho da seda produ?*se@antudo é justamente esse
elemento criativo, imaginativo que diferencia ouitefo da abeltd’. Ou seja, uma
coisa é a roupagem remunerada que a atividadmidaal laboransexerce, outra € o
elemento ideal que se realiza no processtadere,sao duas diferentes manifestacdes
dessa atividadeObviamente essa diferenciacdo ndo esta expli@tgpensamento
marxiano. Talvez a razédo pela qual Marx néo teehatsressado tao profundamente a
respeito deste elemento imaginativo, seja seu aommgiimento com a denudncia da
exploracdo do trabalhaddPor tanto, es incorreto afirmar que a meta de Mama la
degradacion del trabajo a esfuerzo cuando lo queriquera superar la condicién
reificada de la objetivacion bajo el capitalismop Ha objetivacion, per se®?
Entretanto, por ora devemos considerar que essas) fons dos ultimos suspiros da
distincdo semantica entre duas atividades difeserdgalizadas pelos seres humanos,
pois Arendt bem observou que essa confusdo semamtiarrera pela mudanca na
natureza do processo de produc¢do, onde a divisfralmiiho tornou o oficio - atividade
que exige certa especialidade — uma atividade featepda e desprovida de
qualificacdo. Assim, transformaram-se também areatudos bens produzidos, pois a
producao voltou-se para proliferacdo de objetosirgeos ao consumo e ndo a serem
Uteis aos seres humanos. Tal analise arendtiaveaéd e pertinente, fundamentalmente
por ela estar um século a frente de Marx, o queiaotente, ndo |lhe retira 0 mérito.
Porém, a interpretacdo arendtiana da filosofia dd Kiarx €, em alguns aspectos,
incisivamente cientificista, pois como diria ¥dyem certos momentos parece se trata

de um Marx da Segunda Internacional. E necesséssaltar que ser humano, para

24 Cf. MARX, K. Manuscritos Econdémico-filoséficoSao Paulo: Editorial Boitempo, 2004, p. 30.

35 Cf. MARX, K. Das Kapital: kritik der politischen Okonomie. Buch I: Der Prodiokisprozg des
Kapitals. In: Karl Marx & Friedrich Engels: WerkBerlin, Institut Fir Marxismus-Leninismus Bein ZK
der sed, 1962. P. 193.

326 cf. ARENDT, H.A condicdo humanaio de Janeiro: Forense Universitaria, 1997. N6étgp3111.

327 Cf. MARX, K. O capital: critica da economia politica. Volume 1. Livro Priroe o processo de
producédo do Capital. In: Colecao Os economistas.Pad@lo, Nova Cultural, 1988, p. 142.

328 JAY, 2000, p. 158.

329 Cf. JAY, M. El existencialismo politico de Hannah Arenidt. Hannah ArendtEl orgullo de pensar.
Barcelona: Editorial Gedisa, 2000. P. 147-176.
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Marx, significa mergulhar no contato entre homematureza e, realidade, nunca se
refere a natureza em si, mas a uma realidade éslsegicte humana. Marx concebe a
natureza como um processo dinamico e nao estadqugyal o ser humano faz parte,
nao possuindo, portanto, uma natureza independéstm, como Marx pode ser
criticado por sua falta de distincdo entre as @déides humanas, Arendt pode ser
criticada por compreender as atividades humanagpadimentadas, como se fossem
arquivadas em diferentes gavetas de um mesmo ardDimnais relevante, nesse caso, €
compreender que, para Arendt, a atividade paraesemhecidamente humana deve
transcender o processo biolégico e ascender ad das relacbes entre os seres
humanos, baseada na fala e nas a¢gbes. Caso aymi&@oi ha nada que diferencie a
espécie humana de qualquer outro organismo vivgedaaneta.

Para Marx, ha diferencas entre a natureza e aaealisocial, porém, néo existe
um dualismo antagbnico entre ambas, mas uma rel#igégica na qual a natureza é
parte integrante da realidade humana, na qualnedéseeza € supra-sumidauthebuny
pela realidade humana. Isso nos demonstra quecegs®@ do trabalho, em Marx, néo se
resume apenas aos aspectos naturais, pois essiersgeeao processo social e as suas
manifestacbes historicamente determinadas. Sendion,apodemos alegar que o
processo do trabalho em seus aspectos naturaissgonde a subsisténcia das
necessidades humanas, enquanto seus aspectos smigpreendem o trabalhador
como um transformador da natureza, tjue) por sua prépria acdo, media, regula e
controla seu metabolismo com a natureZ¥’ Ou seja, a natureza é incorporada pelo
ser humano e, por meio do processo do traballrapalbhador modifica a natureza, a si
mesmo e edifica um mundo humano. Dessa forma, @epso do trabalho, para Marx,
certamente conserva elementos naturais, porénpadoser reduzido a ele, pois, nesse
aspecto, “ndo se trata mais das formas instintd@drabalho”. Nesse processo, a
natureza é a condi¢do fundamental para seu desenealto, pois € ela quem fornece a
matéria-prima a ser modificada, transformada, drabalhada pelo ser humano. Outro
ponto no qual Arendt concebe o processo do tralmborito por Marx como sendo um
processo biologico refere-se a forca de trabalbbofl power), para ela a “forca de
trabalho” corresponde ao processo vital da naturEma primeiro lugar, devemos
considerar que, o trabalho assalariado € uma c#@egmrxiana relativa ao trabalho
manifesto comd=rwerbstétigkeit,ou seja, ao trabalho como mercadoria, como sendo

30MARX, 1988, p. 142.



135

uma atividade cuja manifestacdo no sistema ceagifiatealiza-se de modo deturpado
convertendo-o em trabalho for¢cado, € a atividadguad o trabalhadoftrabalha para
viver” *1 Afinal, compreendemos qufe tema central para Marx é a transformacao
do trabalho alienado e desprovido de significgddrabalho como mercadoria, a ‘forca
de trabalho’ vendida no mercado de trooasi trabalho produtivo e livre (...)%*
Além disso, Marx ndo separa a atividade fisica atigdade mental, ou seja, no
processo do trabalho, segundo ele, tanto o esfi®ico de um agricultor para o preparo
da terra quanto a previsdo da colheita, fazem patéforca de trabalho” do ser
humano, pois, como ja fora mencionado antes, aqsite através desse processo que
o ser humano controla a natureza para seu benefi@mwio, ndo somente interagindo
passivamente com ela.

Sendo assim, compreendemos que Arendt fora muiisiva ao compreender
gue Marx define o ser humano comomimal laborans Segundo ela, fica evidente que
“Marx realmente pretendia substituir a tradiciondefinicAo do homem comamimal
rationalechamando-o danimal laboraris **3 A condicdo humana danimal laborans
€ aquela que apenas reproduz os meios para syhsisii se inserindo, portanto, no
mundo humano. Essa definicdo € muito semelhantfidigio marxiana da atividade
do operéario assalariado que vende sua forca dalti@ala um terceird(...) para se
assegurar dos meios de vida necessarios. A sugadiv vital é para ele, (...) apenas
um meio para poder existir®**. Essa é para Marx, a deturpacdo que a atividade do
trabalho sofrera com o advento da grande indUstriauito semelhante a algumas
interpretaces arendtianas. Porém, diferentementreindt, Marx compreende que o
que distingue os seres humanos dos outros animaisfado de que os primeiros
produzem os seus meios de vida e esse atributbaé&aracteristica da prépria natureza
do ser humano. Entretanto tal atributo especificaeneumano ndo pode ser reduzido
como um processo biolégico de sobrevivéncia e nemgdb da espécie, pois ele se
estende pelas organizacdes sociais e econdmicadaaotidiana dos seres humanos.
Podemos, portanto, questionar a centralidade day@ah de trabalho no pensamento
marxiano, mas nao podemos reduzi-lo tdo somenta fator decisivo de manutencao
da espécie. O mesmo acontece com sua formulacéerdmcial. A categoria marxiana

do Gattungswesemao pode ser restringida a uma interpretacdo hadode um

31 MARX, 2010, p. 30.

332 FROMM, 1975, p. 49.

333 ARENDT, 1997, p. 97, Nota 14.
34 MARX, 2010, p. 36.
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membro da espécie. Marx ndo especificou terminagniémo que seria essa categoria,
porém, se retomarmos a Feuerbach, perceber-se-a8 gaa significado sugere uma
determinada capacidade que o0s seres humanos pgsauém ter consciéncia de
pertencer a um todo mais amplo. Em Feuerbach essmito esta imbuido de certo
naturalismo, que o comunismo pratico marxiano iflifiente se conciliaria, pois o
ponto de vista do materialismo marxiano é a sodiedmimani” e ndo a espécie. Sera
gue esse “todo mais amplo” seria uma comunidadefo@oe Esposito (2000), Arendt,
fora quem pensou a idéia de comunidade) com la mayor intensidad em nuestro
siglo” 3% A vida publica da comunidade é o reflexo do sereemum,“(...) no es
tanto lo que pertence a todos (0 a muchos), simuk esta mais especificamente ante
sus 0jos, epuesto a su mirada. Lo visible, lo gedte lo reconecido™?’.

Assim, por compreender a atividade do trabalhoersamento marxiano como
mergulhada em um processo natural, Arendt difecen@ vida na qual os seres
humanos tém em comum uns com 0s outros da humansdathlizada ou da sociedade
humana de Marx. Para ela, a primeira refere-séi@ pglitica, ou seja, ao exercicio da
liberdade como manifestacdo do fendémeno politicerado na polis grega,
compreendida ndo como um atributo da vontade pdo oee introspecc¢do, mas sim,
como fendbmeno mundano, podendo ser constatadateragéo com o0s outros, onde
exista um espaco publico destinado a interacdo hatiaO espaco publico, portanto,
nao € o espaco dicotbmico entre governantes e gd@s, mas sim, o espaco ocupado
pela pluralidade de participantes que desfrutamoddicdo da igualdade, pois, todos os
cidadaos tém o mesmo direito a atividade policbuscam estabelecer seus pontos de
vista por meio de argumentos e persu@Sasao iguais quanto ao “aparecer” na esfera
publica, mas diferenciam-se quanto aos seus pdstesta. Desse modo, pode-se dizer
que a atividade da acao wia activade Arendt requer uma reformulacdo de carater
ético-politico, pois o cidaddo como participantectia vida politica, da comunidade

politica, € uma pessoa que tende a buscar seu@hbin estar através do bem estar da

335 Cf. Décima tese contra Feuerbach. MARX, Manuscritos Econémico-filoséficos e outros textos
escolhidos.In: Colecdo Os pensadores. Sdo Paulo: Nova CLIL®87, p. 163. No aleméo original o
termo é die menschliche Gesellschaft. Mensch refera ser humano e acrescido lidbe designa
humano ou humanitario. Gesellschaft designa sodediraducdo: Sociedade humana. Cf. MARX, K.
ENGELS, F.Werke Berlin: Dietz (Institut Fur Marxismus-Leninismug4)959-1968.

3¢ ESPOSITO, 2000, p. 117. In: BIRULES, F. (organnah ArendtEl orgullo de pensaBarcelona:
Editorial Gedisa, 2000.

337 |dem. Ibidem, 2000, p. 118.

338 Cf. DUARTE, André.O pensamento & sombra da ruptupaditica e filosofia em Hannah Arendt. S&o
Paulo: Paz e Terra, 2000. p. 210.

339 Cf. Ibdem, p. 213.
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cidadé*®. O cidadao, ativo na vida politica, transformandta a si mesmo como a sua
comunidade, nao orientado de um modo teleolégicposwdeterminados motivos, pois,
mais relevante do que os fins ou motivos é reftathre os principios que inspiraram a
acdo. Estes principios manifestam-se no desempedahproprio ato, enquanto um
desempenho virtuodt. O cidaddo, nesse caso, conserva uma dimeagpdisticae
conflituosa que aparecerd no espago publico poromda competicdo e do
reconhecimento da grandeza individual e singular aore¥” E exatamente neste
aspecto aparentemente paradoxal entre o cidad@ammunidade que brotara o carater
ético-politico da acdo humana no espaco publicde @s seres humanos exercitam a
liberdade na agdo conjunta e na discussédo da®pumdes.

Para Arendt, a humanidade socializada ou a so®@etachana de Marx tem
como Unica finalidade a sustentacéo do procesabdatespécid®. Essa seria para ela
“a natureza social deGattungsweserlo homem em sua qualidade de membro da
espécie” ***. Entretanto*(...) se puede hacer objeciones a la opinion de ddarx
glorifica el esforco de un modo tal que redujeraretto de actividades humanas a
aspectos del processo de las funciones vitalés"Desse modo, caso interpretarmos a
sociedade humana de Marx ndo como género de urdai@smas sim, Como a esséncia
humana em sua efetividade, ou seja, como o conflagaelacdes socidf§tal qual ele
descreve na sexta tese contra Feuerbach; entderepuas estar mais proximos da vida
em comum de Arendt do que parece. Nao queremasratesn isso uma semelhanca
entre ambos os pensadores. Nosso objetivo comsisteonsiderar que esse aspecto da
critica arendtiana compreende uma interpretacéeci@uista do pensamento marxiano.

Como atesta Jay, € inexplicavel a omissao de Arehelbricos marxistas do século XX,

30 cf. BAUMAN, Zygmunt.Modernidade liquidaRio de Janeiro: Jorge Zahar, 2001. p. 45.

%1 Cf. DUARTE, Andrélbdem p. 225.

%42 Cf. Ibdem, p. 232.

%3 Cf. ARENDT, 1997, p. 100.

%4 ARENDT, 1997, Nota 21, p. 100.

35 JAY, 2000, p. 158. In: BIRULES, F. (orgdannah ArendtEl orgullo de pensaBarcelona: Editorial
Gedisa, 2000.

316 Compreendendo, evidentemente, que estas relagiigaissndo sdo determinadas mecanica e
unicamente por um fator, por exemplo, por consigiiga econémicas ou biol6égicas, mas por uma cadeia
de fatores. Do mesmo modo, ndo podemos reduzsémeia humana, conforme a concep¢do marxiana, a
propriedades ‘externas’ que nos conduziriam a edpel@es metafisicas. A efetividade da esséncia
humana da-se tanto no conjunto das relaces s@omie no exercicio do trabalho, por meio do qual o
ser humano modifica, transforma a natureza e a&sim.
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“(...) como Gramsci, Korsch, Pannekoek y Lefebgree han encontrado en Marx una
filosofia de la praxis en lugar de una teoria determinismo econémico™’.

Por fim, no que tange a confusdo semantica naMaat adentrou e na qual se
centrou esta pesquisa, Arendt compreende que madens® Marx, mas, varios tedricos
modernos, confundiram trabalho (labor) com fab@cag@vork), pois com o crescimento
da produtividade na era moderna ocorrera, segulacaancorporagcdo por parte do
animal laboransdos atributos dohomo faber.Conforme Marx, o alto nivel da
produtividade da sociedade capitalista deve-se adontomo se configuraram as
relacdes sociais de producéo do capital, pois, uraahrelacdo de producao induziu
tanto a producéo para a composicado de valoresoda tomo a sociedade capitalista.
Assim, o trabalho que ndo se realiza na qualificag)@ artifice, mas na capacidade
produtiva, na forca de trabalho ofertada pelo ape para Marx, a configuracdo da
realidade do trabalho na sociedade capitalista.afegoria marxiana de trabalho,
independente de sua manifestacdo historica, camdspa transformacéo da natureza e
do mundo externo, bem como do proprio ser humdac;aresponde a criagdo de um
mundo de objetos a partir da interacdo do ser harcam a natureza. Como afirma
Jay*®, o objetivo fundamental de Marx era superar a igéindalienada da objetivacdo
do trabalho no sistema capitalista. Assiftal como indica su tratamiento de la
reificacion como un componente necessario en tadaicacion, Arendt no logra
percibir la distincion crucial que lleva a cabo Maentre objetivacion e reificacion”
349'

Nosso objetivo fundamental - expresso conclusdmé&e € defender as
concepcOes de um pensador em prol de outro, corfoes® uma batalha ou uma guerra
onde sO ha vencidos e derrotados. Nosso propdgiteiste em considerar algumas
interpretacdes de Arendt a respeito da filosofifVidex sustentada por pressupostos ou
por uma leitura cientificista e determinista do g@mento marxiano. Obviamente Nnosso
interesse nao € o de provar a veracidade de ufal€@dade do outro, mas sim, provocar
uma reflexdo, trazer questionamentos e produzimpusficuo aprofundamento para a
filosofia politica. No que se refere a critica altésma ao conceito de trabalho elaborado

por Karl Marx, pode-se afirmar que Arendt concelfitbaofia marxiana centralizada na

34 JAY, 2000, p. 159. In: BIRULES, F. (orgJannah ArendtEl orgullo de pensaBarcelona: Editorial
Gedisa, 2000.

38 Cf. JAY, M. El existencialismo politico de Hannah Arenldt. Hannah ArendtEl orgullo de pensar.
Barcelona: Gedisa Editorial, 2000, p. 158.

39 |dem. Ibidem, p. 158.
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atividade do trabalho, isto &, observa o homem camoanimal trabalhador e como
feitor da historia. Para ela as atividades humamasontram-se dissolvidas no
pensamento de Marx. A inversao da dialética de Hamjecou o homem que trabalha
no centro da antropologia marxiana, pois o cona@ttrabalho em Marx nao diferencia
duas atividades singulares do ser humano, a saliiidade que os homens realizam
para atender as necessidades de sobrevivénciaaguefo da espécie humana e, a
atividade que os seres humanos realizam para agiodle coisas — objetos de uso ou
de arte. A sociedade socializada de Marx, segunéadd, transforma toda fabricacéo
(work) em trabalho (labor), cuja Unica finalidada gustentacéo do processo Vital
Dessa forma, se ha ou ndo uma confusdo semamtitspendentemente disso,
faz-se significativo afirmar que a elucidagéo de geja e do papel que o conceito de
trabalho desempenha na sociedade, € de suma @evé&arl Marx, inserido no
tumultuoso século XIX, lutou contra a exploracapitzdista, elaborou os conceitos de
mais valia e trabalho alienado como categoriaséepitas da expropriacdo. E a partir
desse contexto tedrico que Hannah Arendt buscaapaasonfusdes entre as categorias
de trabalho (labor) e fabricacédo (work) que deseratzon no nascimento da sociedade
moderna. Para ela, a expropriacdo propiciou umaapele lugar no mundo, de
referéncia. Compreender o nascimento da sociedaderma significa compreender os
atos humanos que transformaram a histéria. E exat@rpor isso qué condicio
humanaobra publicada em 1958, veio incitar a perguntague estamos fazendo?”. A
partir dai, pensar o mundo do trabalho, portantdyrlamental dentro de nossas
relagcdes sociais, de nossas relagdes de conviv&umapreender a confusao conceitual
moderna significa compreender as mudancgas sociaise estabeleceram. No entanto,
fora imprescindivel esclarecer como, de que modmas funcdes desempenham tal
atividade no pensamento de Karl Marx. Somente @émos perceber que, ndo somente
seus contextos, como suas analises se diferemdtAeMarx estdo arraigados em
referenciais tedricos diferentes. Para Marx, ogmesilumina o passado, enquanto para
Arendt, é o passado que ilumina o presente. Tgdeegamos dizer que Marx preocupa-
se com as condicOes basicas e necessarias paraelotiamano ter uma vida digna,
enquanto que, para Arendt, a preocupacao é cubupalitica, no sentido de que, ela
preocupa-se em retomar a tradicdo antigpalia grega. Para Arendt, o fundamental é
recuperar o0 espaco publico. Para Marx, o fundarhéritansformar o trabalho alienado

%0 ARENDT, 2005, p. 100.
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em trabalho livre. Temos, portanto, dois modelosoaologicos e politicos, isto é,
percebe-se claramente a distingdo entre Marx edfreiois modelos para se pensar a
filosofia politica. Considerando tais distingfes, relevante ndo é contrapor ou
aproximar ambos os pensadores, mas sim — propipeldodiferenca histérica que os
compde — procurar suscitar a reflexao no leitora p@e este possa pensar de que modo

a andlise de ambos auxilia a compreender a so@emadjue vivemos.
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