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RESUMO

Esta dissertacéo investiga a integracdo econdmoicaminente africano, tanto em sentedo
post comoex ante Em um primeiro momento, para investigar os esesfmnémico-comerciais
de acordos regionais de comércio ja estabelecmmap COMESA, ECOWAS e SADC,
emprega-se um modelo gravitacional, com dados enelpa estimador de PMVP (pseudo-
méxima verossimilhanca de Poisson), para o perl@®5-2013. Por fim, para simular uma
integracdo econdmica de nivel continental na African anélise dos efeitos que esta politica
teria para o comércio e para o nivel de bem-estaipdises africanos, aplica-se o modelo de
equilibrio geral GTAP Global Trade Analysis Projegtem sua base de dados verséo 8, com
agregacdo de produtos por intensidade tecnolo@sgorincipais resultados, a respeito dos
acordos ja estabelecidos (anaksepos), € que tanto o COMESA, quanto o SADC, foram
capazes de alavancar o comércio entre seus pagsebros, sem evidéncias de desvios de
comércio, tanto nas importacdes como nas exporahdeding block$. O grupo ECOWAS,
opostamente, nao foi capaz de estimular os flugogecciais de seus integrantes, apresentando
sinais de desvios de comércistuymbling block) Na estimacdo dos fluxos potenciais de
comércio, de forma geral, percebeu-se que os paisasros dos acordos comercializaram
mais entre si, que aquilo previsto pelo modelo itgawnal, remetendo ao conceito dos
parceiros naturais de comeércio e a Hipétese deekimdh anélisex ante em ambas simulacdes
com o modelo de equilibrio geral computavel GTAResultados apontam para a expansao
do bem-estar no continente africano como um to@melhorias na eficiéncia alocativa e
ganhos sobre os termos de troca, além da expams@eradal em aspecto intra-Africa,
sobretudo em produtos intensivos em tecnologiacesdrio de liberalizagdo comercial parcial,
0s ganhos dos paises africanos sdo consideravelmenitnizados, indicando a relevancia dos
produtos primarios para este continente.

Palavras-chave: Integracdo econémica. Africa. Modedvitacional. Modelo GTAP.



ABSTRACT

This dissertation investigates the economic intisgmaon the African continent, in the ex-post
sense, as well as in the ex-ante sense. Firstlgssess the economic effects of regional
agreements already established, such as COMESAWEAERDand SADC, | apply a gravity
model, with panel data and PMVP estimator (Poigseudo-maximum likelihood), for the
1995-2013 period. Lastly, to simulate a contineimggdgration on Africa, analyzing the effects
of such policy for the trade and for the welfaretlod African countries, | apply the GTAP
general equilibrium model (Global Trade AnalysisjBct), version 8, with products aggregate
per technological intensity. The main findingsrespect to the already established agreements
(ex-post analysis) is that COMESA and SADC wereabégpof enhancing the trade between its
country members, with no evidences of trade dieersn the imports as well as on the exports
(building blocks). The ECOWAS group, on the contravas not able to stimulate the trade of
its members, showing trade diversion signs (stumgtiliock). On the estimation of the potential
trade flows, in a general way, it was realized thatmembers of the three agreements traded
more with each other than the predicted by theityrawodel, referring to the natural trading
partner’s concept and the Linder Hypothesis. @retlrante analysis, on both simulation with
the GTAP general equilibrium model, the resultsnpaiut to the welfare expansion on the
African continent as a whole, through improvementghe allocative efficiency and gains on
the terms of trade, besides the trade improvementam intra-Africa basis, mostly on
technological intensive products. On the restrectirnade liberalization scenario, the gains of
the African countries are substantially minimizeailicating to the relevance of primary
products for such continent.

Keywords: Economic integration. Africa. Gravity neddGTAP model.
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1 INTRODUCAO

Algumas das principais motivacdes que guiam a iatggp econdmica entre paises,
como a ampliacdo dos potenciais mercados consuesidera consequente otimizacdo dos
recursos produtivos, continuam a estimular os padseonsolidar acordos preferenciais de
comeércio, mesmo apos a significativa expansao belaena celebracdo e renovacgéo de tais
acordos, durante as décadas de 1980 e de 1990 (EAGW!t al., 2015). Mesmo que 0s
primeiros sinais do regionalismo datem do SéculdIlX¥bi durante o Século XX que este
fendmeno se consolidou, a partir de duas distfates: do que se convencionou identificar por
antigo regionalismo, iniciado na década de 1950navo regionalismo toma forma a partir da
década de 1980. Esta nova etapa se caracterizagiar participacdo de iniciativas privadas,
além da busca por uma maior integracdo com a edanmoomdial, e a insercdo de economias
menos avancadas no cenario econdmico-comerciaEBAtL al., 2007).

A politica do regionalismo tem sido de grande r@éteia para diversos paises e
continentes, a exemplo da Europa que, desde o dinsehunda Guerra Mundial, envida
esforcos para o aperfeicoamento da atual UnidopeiaoNa Ameérica Latina, igualmente, as
tentativas de integracdo regional datam de décadis.obstante, novas discussées vém
tomando forma neste contexto, como a negociacaoldoeados “mega-acordos comerciais”,
como entre os Estados Unidos e o continente europeentre os Estados Unidos e o0s paises
banhados pelo oceano PacificdNa Africa, reconhecidamente o continente com mais
obstaculos a serem superados, o regionalismo tardegempenha papel-chave.

No continente africano, a politica da integrac&yomal € considerada uma questéo-
chave para acelerar o desenvolvimento econémiao. €la, espera-se a expansao do Comércio
intra-Africa, um elemento que deve proporcionarandinamismo industrial para os paises
africanos, facilitando a transferéncia de tecna@logide conhecimento em carater regional
(KIMENY!I et al., 2012; MELO; TSIKATA, 2014). Nesteentido, diferentes propostas de
integrac&o s&o reconhecidas na Africa, de modoaq@@017, estas propostas devem convergir
para uma zona de livre comércio continental, coabjetivo de aumento do intercambio de
bens entre os paises deste continente (UNECA, 2QE5)esultados esperados a partir desta
expansdo comercial, conforme Page (2012) e MeuJghringi (2013), sédo a geracao de
empregos, 0 maior aproveitamento de economiascdéaea reducao de custos com o comércio
e a atracao de investimento para o continenteeatapazes de ampliar o nivel de bem-estar

dos paises da Africa.

! Parceria Trans-Pacificd ans-Pacific Partnershig- TPP).
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O cenario africano mostra-se como instigante néexém da economia e, propriamente
dito, no contexto da integracdo econémica. Apesaed o continente mais pobre, a Africa tem
registrado taxas significativas de crescimento,apis ano. Nao obstante, o debate acerca do
continente tem sido estimulado entre os pesquisagddadas as possibilidades de crescimento,
investimento e geracdo de empregos que a regi&aradr apresenta, e tende a continuar
apresentando ao longo dos préximos anos. No cantixtintegracdo econdmica, a Africa
constitui-se de um relevante cenario a ser invadtiguma vez que suas politicas estao
pautadas, justamente, no aprofundamento do regomal levando em conta os acordos
preferenciais ja existentes, diversos deles, pheriis.

Paralelamente ao desenvolvimento do regionalismdoago das ultimas décadas,
economistas e demais pesquisadores buscam apriosonaétodos para avaliacdo dos efeitos
ocasionados a partir dos acordos preferenciaiodercio. Embora as analises atuais ainda
estejam amparadas na contribuicdo de Viner (198, cunhou os conceitos de criagao e
desvio de comércio, os procedimentos para determ#n@sultados de uma integragéo regional
evoluiram com o passar dos anos. Atualmente, deiedtes métodos tém se sobressaido para
avaliar os efeitos do regionalismo — 0 modelo gamional, e os modelos de equilibrio geral
computavel. O primeiro método, um exercicio ecortag® tem sido empregado
principalmente para avaliacOes postou seja, para avaliar os efeitos associados cond@s
preferenciais j& estruturados, limitando-se a itigasas extensdes em que ocorrem a criacdo
e o desvio de comércio — efeitos parciais que ob@m o sucesso de um acordo
(ANDERSON, 2010). A aplicacdo dos modelos de éopidligeral computavel, por outro lado,
estd mais associada com a capacidade preditivagienalismo, configurando-se como um
métodoex ante capaz de fornecer uma visdo ampla e quantitdtisduturos efeitos esperados
a partir da integracdo (PLUMMER et al., 2010).

Levando em conta os diferentes contextos da ingégra&condémica no continente
africano, esta pesquisa possui diferentes objetiyaais sejam: analisar o efeito de acordos
comerciais ja estabelecidos na Africa, como COMEBBOWAS e SADC, e analisar os
efeitos de uma integracao a nivel continentald@imtas perspectivas, sendo uma de completa
liberalizacdo comercial, e outra com restricdo eabrintercambio de produtos primarios,
considerados sensiveis do ponto de vista econbmoic®rcial. Para o primeiro objetivo,
utiliza-se de um modelo gravitacional, com estimati® pseudo-maxima verossimilhanca de
Poisson; para 0 segundo obijetivo, utiliza-se o neo@d AP de equilibrio geral computéavel,

com agregacao de produtos por intensidade tecralégpnforme OCDE (2011).
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Esta dissertacdo estd dividida em cinco diferemtgsitulos, iniciando por esta
introducdo. O capitulo dois fornece aspectos tesérielativos ao regionalismo, bem como
analisa a integracdo regional no continente afdcdd capitulo trés € reservado para a
abordagem via modelo gravitacional, com descrigitadmétodo, e as estimac@sposidos
acordos COMESA, ECOWAS e SADC. No quarto capitudte®dorada a abordagem por meio
do modelo GTAP de equilibrio geral computavel, osteula-se uma integracdo de nivel
continental na Africa, com anélise de sensibilidadiemeio da desigualdade de Chebyshev. O

quinto capitulo, por fim, conclui a pesquisa.
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2 ANALISE TEORICA E EVIDENCIAS EMPIRICAS DO REGIONA LISMO

Nesta se¢do séo evidenciados os aspectos teddaagidnalismo, principalmente as
questdes relacionadas com o campo da economiaaAdietute-se a integracéo regional na

Africa, e sdo investigados os acordos regionais ESM ECOWAS e SADC.
2.1 Conceituacao do regionalismo e aspectos censraia integracao regional

O regionalismo tem sido objeto de constante espatopesquisadores de diversos
ramos das ciéncias sociais, em ambito nacionaleenexcional. Embora a discussao politica
seja fundamental e, em muitos casos, guie a tordaddecisbes governamentais quanto a
integracdo regional, a compreensdo do tema solmpaaa economia € 0 que orienta este
trabalh@. Para fins de simplificacédo, regionalismo e irde§o regional sdo tratados como
termos equivalentes nesta pesquisa, consideranela dategracdo € retratada em aspecto
regional, via acordos regionais de comércio (AROs)acordos, e seus paises-membros, sdo
denominados por blocos/grupos regionais ou, apeonaflocos/grupos.

Bhagwati (1992), Bhagwati e Panagariya (1996) e t¥vn(1996) definem que o
regionalismo pode ser interpretado como a libeagéip comercial preferencial entre um grupo
de paises, em uma escala geografica contigua, @uama. A integracdo regional, e as
consequentes preferéncias comerciais reciproaagnsaradas pelo Artigo XXIV do GAPT
(KRISHNA, 2003). Diversas sao as formas que o reismo pode se apresentar, cobrindo
desde preferéncias tarifarias ao intercambio dasepantegrados, até a o livre fluxo de bens,
servicos e fatores de producdo, com harmonizac@olieas fiscais e monetarias.

Em uma tentativa de sistematizar as fases da ag&grregional, quatro principais
formatos podem ser elencados. Cada diferente fordwategionalismo incorpora os principios
ja existentes na etapa anterior, e estabelece noedislas, em direcdo a um crescente nivel de
integracdo. As zonas de livre comércio pressupdefimanacao de barreiras tarifarias e nao
tarifarias no intercambio entre os membros de upnda; onde cada pais tem autonomia para
adotar suas proprias politicas no comércio comepaigio-membros; as unides aduaneiras

implicam que os paises-membros adotem uma tari@arexcomum no comércio extrabloco;

2 Os fundamentos politicos, mesmo assim, sdo breverdescutidos, pois sdo essenciais para enteregamsio
do regionalismo nos anos recentes, como demon$thaatiey (1996) e World Bank (2000).

3 Uma discussdo mais detalhada sobre o Artigo XX4\GATT, e suas relacées com o regionalismo, € erambam
em Bhagwati (1992), Kowalczyk e Davis (1996), Fer(t997) e Panagariya (2000).



16

os mercados comuns aprofundamintegracéo regional, pois ocasionam na livreutaicio
intragrupo dos fatores de producéo capital e trehals unides monetarias e econémicas, por
fim, pressupdem adocao de uma igual moeda e a hamagéo de politicas macroecondmicas
para seus integrantes (FRANKEL, 1997). As categorike integracdo, porém, nao
necessariamente se limitam, ou sujeitam-se, aatemdndmica: alguns acordos de menor
intensidade tém obtido sucesso em regulagdes tpapadsam o campo comercial, enquanto
outros, mais profundos, restringem o livre fluxo mledutos estratégicos entre os paises-
membros, a exemplo dos bens agricolas.

No que se refere ao histérico recente do regianalispode-se afirmar que este
movimento se dividiu em dois principais momentos, lango do Século XX. O antigo
regionalismo, que perdurou entre as décadas dedt83(®70, era amplamente fundamentado
em motivacdes politicas, e restringia-se a paisesemnelhantes estagios econémicos. Nesta
primeira fase, paises em desenvolvimento buscavaiornmndependéncia de nacgles
desenvolvidas, celebrando acordos que visavam stisutio de importacdes, a fim de
fomentar suas industrias domésttdBAGWELL, 2015).

O novo regionalismo, iniciado a partir de 1980, acimrma em um diferente cenario,
no qual chega ao fim o periodo da Guerra Friasistesse o avanc¢o dos Estados Unidos como
poténcia mundial. Dentre as principais caractedstidesta nova etapa, Baier et al. (2007)
destacam que o regionalismo passa a ser menosipnigééa em relacédo a fase anterior, com
reduzida participacdo governamental, maiores égiieegt de liberalizacdo comercial e abertura
econbmica, passando a envolver, simultaneamentisespaem diferentes estagios de
desenvolvimento (ETHIER, 1998). E a partir da seéguonda do regionalismo que se percebe
um aumento sem precedentes no nimero de acordesaaist ao final de 20%4a quantidade
de ARCs vigentes, registrados na OMC, era de 266Q\\2014c). Em comparacdo a anos
anteriores, percebe-se o quao expressivo foi gionesto do regionalismo, dado que, em 1990,
havia 40 acordos em vigor, e em 2000, 191 acodBAWFORD; LAIRD, 2001).

Os motivos que conduzem a participacdo em acoetpsmais de comércio tendem a
variar de pais para pais. Whalley (1996) destacsegaintes motivacdes: i) por meio da
concessao reciproca de preferéncias comerciaisegldgdo de barreiras ao comércio, os paises

integrados tém acesso a mercados consumidoresesaios quais, geralmente, também estao

4 Cabe salientar que, enquanto as zonas de livrércmre as unibes aduaneiras séo formas rasasegeaigio
(shallow integratiol, as etapas subsequentes, mercados comuns e omifiesarias e econdmicas, constituem-
se como formas mais profundas de integrad@e integratiop(WORLD BANK, 2005).

50 que sugere, em um primeiro momento, a ocorrélecidesvio de comércio, conceito posteriormenteutio.

6 Acesso ocorrido em 16 de dezembro de 2014.
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localizados seus principais parceiros econémiceirgando ainda mais as relagbes ja
existente§ ii) possibilidade de aumento no poder de bargaohgercial, com terceiros paises,
quando adotada uma tarifa externa comum ao comextiablocé; iii) garantias reciprocas de
acesso aos mercados, resultando em diminuicdo kitca® de defesa comercial, como
aplicacdo de medidas antidumping, compensatories salvaguarda; iv) o estreitamento de
relagbes comerciais, resultante da integracdo maljigpode atuar como uma articulagao
estratégica entre os paises, capaz de evitartosmdiimados e disputas territoriais.

As causas politicas sdo notdrias para explicarparesé@o do regionalishioO Banco
Mundial refor¢a alguns dos fatores j& comentadeos/jualley (1996), como os relacionados
com a seguranga intra e extra-regional, e citaesailicionais, como o fato dos acordos
regionais propiciarem a cooperacao dos membrosaenap centrais do desenvolvimento, a
exemplo de projetos em infraestrutura e em recumstarais (WORLD BANK, 2000).
Krugman (1991) e Baldwin (1997), ao tratarem daculisédo “regionalismo versus
multilateralismo®®, argumentam que a integracdo regional também dipar, a partir da
década de 1980, pela frustracdo dos paises comrasan rodadas multilaterais de comeércio
promovidas pelo GATT: as negociacfes comerciaisa [serem efetivadas, requeriam
aprovacao unanime de uma série de paises e, ed@ofaos diferentes interesses politico-
econdmicos envolvidos, estas negociagfes poucaavam, proporcionando espago para a
evolucao de iniciativas regionais, em detrimentsiatema multilateral de comeércio.

Apesar de Baldwin (1997) afirmar que a rapida pgagao do regionalismo se trata do
desenvolvimento recente mais importante do sisteomaercial, ndo € possivel afirmar,
priori, que a integracao regional serd necessariameméfideeaos paises integrados e ao resto
do mundo. As iniciativas regionais podem apresentafos para 0s paises-membros e, nestas
circunstancias, torna-se necessario entender ibsseéeondmicos resultantes do regionalismo,

para uma analise de seus potenciais ganhos e perdas

7 Ideia que remete ao conceito de parceiros natdeat®mércio.

8 Parte-se do pressuposto que, individualmente, afm poderia ndo ser capaz o suficiente para negocia
multilateralmente, mas que uma negociagdo em bltectnrma integrada e com a adogéo de uma pdiifaria
comum para nacfes externas ao acordo, resultanmaagon poder de barganha comercial.

% “Regional integration is good politics: it meetslipcal needs, such as security or enhanced bairgpjpower,
and it satisfies influential lobbies. Indeed, thergmse of integration is often political, and theomomic
consequences, good or bad, are side effects gidliteeal payoff” (WORLD BANK, 2000, p. 11).

100 debate entre o regionalismo e o multilateralisrata-se de uma discusséo elementar da area eican®ara
leitura sobre o tema, recomendam-se as publicat®BBhagwati (1992), Winters (1996) e Panagariy@(20
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2.2 Efeitos econdémicos do regionalismo: beneficiesustos a partir da integracéo

Desde a publicacdo de Viner (1950), que tornoursenarco tedrico na discusséo do
regionalismo, economistas tém debatido se os as@uferenciais de comércio elevam ou
reduzem o bem-estar dos paises (BAIER; BERGSTRAXID4). A elaboracdo de estudos
para apurar os resultados da integracao regiobat sbbem-estar das nacdes acompanhou a
expansdo do regionalismo e, atualmente, esta igag&b constitui um bloco central de
pesquisa em economia internacional (GHOSH; YAMARZRQ4a; EGGER et al., 2008).

Segundo Panagariya (2000), qualquer discusséo behsedicios e custos econémicos
com a integracao regional deve considerar os cimsceée criacdo de comércio e de desvio de
comércio, ambos introduzidos por Viner (1950). Aacdio de comércio ocorre quando o
membro de um ARC deixa de produzir nacionalment® ggoduto, para importa-lo de outro
pais-membro, em razdo da maior eficiéncia que agtesenta no setor (BHAGWATI;
PANAGARIYA, 1996). Este conceito esta relacionado aumento do bem-estar
(BALDWIN, 1997). O desvio de comércio, por outralda estd associado com a reducéo do
bem-estd?, e ocorre quando o integrante de um ARC substitpiortacdes de pais néo-
membro por importa¢cdes de um pais-membro, em @da&@iminacdo de tarifas no comércio
intragrupo, que tornou-o relativamente mais contigeti em determinada industria
(FRANKEL, 1997).

Em Viner (1950), uma das principais conclusdes uie em certas circunstancias, a
formacdo de ARCs ndo necessariamente resultarduerendo de bem-estar para os paises-
membros e para o resto do muliddNesta perspectiva, o efeito dominante de um acord
regional sera determinado, em grande parte, palgéieentre a criacao e o desvio de comércio,
e 0s impactos gerais destes efeitos sobre o bemndastnacdes (GHOSH; YAMARIK, 2004b).
Uma melhor compreensdo dos resultados a partir egmommalismo pode ser realizada

graficament&, a partir de Viner (1950), com equilibrio paraatatico e custos constantes.

11 Neste conceito, é implicita a ideia de que um, paisleixar de produzir certo bem internamentapmitar este
mesmo bem de outro pais-membro, teria recursosutivod disponiveis para alocar em outras arease ond
apresentasse vantagens comparativas em relagderaas paises-membros de um acordo regional derciomé
O redirecionamento dos fatores produtivos, denites, resultaria em aumento do nivel de bem-dsiste pais.
12 No desvio de comércio, subentende-se que a redidem-estar estaria associada pela troca de am f
competitiva por uma fonte menos competitiva. Enfioadas tarifas ao comércio extrabloco serem mamtwa
pais ndo-membro tende a tornar-se menos eficiemt®s demais paises-membros de um ARC, uma veaoque
comércio intrabloco, via de regra, as barreirattés sdo eliminadas.

13 “Viner's most famous result — that the welfare anpof customs unions formation is ambiguous -g&igd a
flood of papers” (BALDWIN; VENABLESapudGROSSMAN; ROGOFF, 1995, p. 1602).

14 Alternativamente, Krugman (1991) analisa os eeit@artir de uma matriz numérica.
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A Figura 01 ilustra uma situacéo de criacdo de coiméconsiderando a estrutura de
concorréncia perfeita e custos constantes, enti® dlferentes paises (sendbum pais
pequeno, & um pais grande) e o resto do munfipt@mbém com caracteristicas de um pais
grande), no intercambio de um determinado bem, @} representa a curva de demanda
por importacdes do pafs S, representa a curva de oferta do prodBjce P, respectivamente,
as ofertas de exportacao Bl@ deC; t a tarifa sobre produtos importados. Os padse® séo
parceiros potenciais na formagédo de um acordomabite comércio, que viria a eliminar as

barreiras ao comércio bilateral entre as duas ec@s0

Figura 1 — Painel estatico de criacao de comérciopartir de Viner (1950)
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Fonte: adaptacdo de Bhagwati e Panagariya (1996).

No equilibrio inicial,A produziria ao nive§, e consumiria ao nivél,, importando de
B a diferenca entre o que produz e o que conson® @eD,), ao preco d& + t. Mediante
um acordo preferencial ent# e B, as importacdes provenientes Bedeixariam de ser
tributadas, proporcionando maior abertura ao comditateral: no equilibrio final, o pai$
reduziria sua producdo doméstica para o nived,denas passaria a consumir o nivellge
ampliando suas importacoes Ri@ara a diferenca entfg e D,, ao preco dé;.

O aumento de bem-estar, nesta situacéo, serissezpaelo pelo efeito liquido entre o
equilibrio inicial e o equilibrio final: a partirodacordo, ocorreria a eliminagdo das receitas
governamentais, na forma de tarifas sobre a img@otaepresentada na Figura 01 pela &rea
o0 consumo do paid seria ampliado, no tamanho dgeb, ¢ e d, dada a queda de precos no
comércio intragrupo; a reducdo da producdo don@sbicorreria ao tamanho de.

Conclusivamente, o efeito liquido seria um aumeetbem-estar no tamanho das ateasi.
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A situacdo contréria, que tenderia a reduzir o lstar a partir da formagcédo de um
acordo regional de comércio, é representada pgladD2. As mesmas premissas sao adotadas
(i.e., concorréncia perfeita e custos constantasjhém com potencial formacédo de um ARC
entreA e B. No equilibro inicial Eq. ), toda a demanda d& seria suprida pof (ao preco

P. + t), a origem mais eficiente no determinado produto.

Figura 2 — Painel estatico de desvio de comércigoartir de Viner (1950)
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Fonte: adaptacdo de Bhagwati e Panagariya (1996).

A formacdo do acordo preferencial alteraria esteage. Com a eliminagéo
discriminatoria das tarifas de importac&passaria a ser mais competitivo no fornecimento
do produto, em razdo do preco de exportacao akerdeP; + t paraPg, sendo ainda menor
que P + t. No equilibrio final £q.,), portanto,A ampliaria seu consumo para 0 nig|
superior ao niveD,, registrado antes da formacdo do acordo. Contgl@ eliminacdo de
tarifas fosse estendida para as importacOes praviesi deC, a fonte mais eficiente em um
cenario sem preferéncias comerciais, o gag@deria ampliar ainda mais sua capacidade de
consumo (dé; paraD,), evitando o desvio de comércio @¢arab.

Apesar do desvio de comércio, o efeito liquido, mesassim, € incerto. ApGs a
formacdo do acordo entree B, as receitas governamentaisAdgeriam perdidas, na magnitude
das areas ee, primeiro em razao da eliminacéo de tarifas, @seg pela piora nos termos de
troca do pais (dada a diferenca dos preco$zdearaP:). Como emA ndo havia producao
antes ou depois do acordo, ndo ha perdas nem gpatsoseus produtores domésticos, porém,

em seu nivel de consumo, se registrariam ganhtamanho das areaeh. Como se percebe,
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o efeito liquido sera dependente do tamanho daséeh: se a area for maior, a reducéo de
bem-estar sera evidenciada; porém, se aléi@anaior, sera observado aumento de bem-estar.

O painel estético usado para explicar o desvioameéccio tem resultado dubio, e &
criticado por Lipsey (1957). Para Lipsey (1957)r pmis que um acordo cause desvio de
comeércio, € possivel alcancar aumento no bem-esta NOS casos em que a daasultar
maior que a area. Seguindo a abordagem de Viner (1950), Meade (1&%fimenta que 0s
ganhos com a integracdo econ6mica ndo apenas @spelulefeito liquido entre a criagédo e
desvio de comércio, mas também da magnitude emmapeeduzidos os precos de importacéo
a partir da formacéo de um bloco, pressuposto tangmeontrado em Winters e Chang (2000).
Em adicéo, as tradicionais no¢des de criacdo esdalde comércio ndo sdo suficientes para
afirmar que um pais-membro especifico foi benealizia partir da integracdo regional, mesmo
que para o grupo, como um todo, a integracao tedbgositiva. Para analisar individualmente
um pais-membro, € preciso que também se consideefieitos causados pela distribuicdo de
renda, mediante a redistribuicdo tarifaria ocorrita A&mbito do ARC, como sugerem
Richardson (1995) e Kowalczyk e Davis (1996)

A estimacdo da magnitude em que ocorrem criac&seiade comércio, entretanto,
trata-se de uma medida indicativa, e ndo definitles ganhos e das perdas com a integracao
econdmica (WINTERS, 1997). Os ganhos e custosta garregionalismo ndo se limitam a
teoria estatica desenvolvida por Viner (1950),qrialas das principais criticas subsequentes,
como Meade (1955) e Lipsey (1957). Os efeitos rdiatieos sdo também investigados, e
residem, principalmente, na analise de economiagsgala, por meio dos conceitos de
supresséao de comeércio e de reducéo de custogjumidos por Corden (1972).

Os estudos sobre o regionalismo, e suas consegs&uwndmicas, acompanharam as
novas teorias relativas a economia internacionay éoco em estruturas de mercado de
concorréncia imperfeita (PANAGARIYA, 2000). Em de@mcia de um ARC, um mercado
maior, livre de barreiras ao comércio, pode seloeago por certo grupo de paises, permitindo
gue suas firmas otimizem recursos, produzam em rmaxume e maior eficiéncia
(MARKUSEN et al., 1995). A liberalizacdo comerciggional possibilita o aumento do
mercado consumidor e, portanto, o aumento da eéiEéprodutiva e competitividade para

mercados estruturados em concorréncia oligopdistsujeitos a economias de escala

15 Os autores argumentam gue, quando economias ¢erardes niveis tarifarios sobre suas importacéssgm
a fazer parte de um mesmo acordo, a perda deagdeitorrente da tributacéo sobre as importacedeta ser
significativa para os paises que mantinham altéfasano comércio com 0s parceiros que passarairtegrar o
acordo. Tanto Bhagwati e Panagariya (1996), comedtazyk e Davis (1996), exemplificam esta situacam
0 caso do México e dos Estados Unidos, que integradAFTA (North American Free Trade Agreemgent
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(KRUGMAN, 1991). A ampliagéo da escala de produg@o,sua vez, tende a reduzir o custo
médio das empresas e, como consequéncia, propiciaaducao de precos aos consumidores,
resultando em aumento de bem-estar (KRUE@RERIFRANKEL, 1998).

Corden (1972), neste sentido, mostrou-se pionegoiraestigar os efeitos do
regionalismo na presenca de economias de escalatraduzir duas novas medidas para
determinar os resultados da integracao regionafesos de reducdo de custos e de supressao
de comérci®’. Primeiramente, a reducéo de custos tende a ocpra@do é ampliada a escala
de producdo das firmas do ARC, resultando em cust@slios mais baixos, que
proporcionariam aumento de bem-estar para o blacsupressdo de comércio, entretanto,
tende a ocorrer quando importacfes extrablocowd@iiglidas por firmas dos paises-membros
que, apesar da queda no custo meédio produtivo, rdenoEorrem em razao do nivel de
protecionismo tarifario mantido pelo acordo emg@taao resto do mundo. A substituicdo de
uma fonte mais eficiente, por outra menos eficiemtasionaria em reducdo do bem-estar.

O fator competicao trata-se de outro resultadoedmnalismo, e atua em conjunto ao
efeito das economias de escala. Apoés a integraggieabnomias, ha uma tendéncia para que a
concorréncia empresarial se eleve, pois, as fiquasantes atuavam apenas em seus mercados
nacionais, com a eliminacdo das barreiras ao camiétcagrupo passam a dispor, em tese, de
toda a area integrada para destinarem seus pra@RABBAGARIYA, 2000). Com uma maior
competicdo, somente as firmas mais eficientes teradeontinuar operando, 0 que ocasionaria
em diminuicdo do poder que detém sobre o mercaddei® liquido deste movimento, que
atua conjuntamente a ampliacdo da escala prodétivgrovavel aumento da competicao e a
reducdo de precos intrabloco, além de maior valiedaa oferta de produtos para os
consumidores, traduzindo-se em aumento dos niedigoh-estar (WORLD BANK, 2000).

Apesar de existirem outros beneficios a partir tagracdo econémica regional, a
exemplo da possivel melhoria nos termos de trocerdgrupo (KRUGMAN, 1991) e na maior
atracdo de investimento externo direto para asoes@s integradd$ (MACDERMOTT,
2007), a perda potencial de receita tarifaria,gaote dos paises-membros, constitui-se em um
custo a partir do regionalismo (KOWALCZYK; DAVIS,26), como previamente abordado.

16 Uma andlise mais detalhada sobre estes doissfmitte ser verificada em Panagariya (2000).

17 Baldwin e VenablesapudGROSSMAN; ROGOFF, 1995) avaliam que a atracdowistimento externo direto
(IED) teve papel relevante nas discussfes envotveMdAFTA e a atual Unido Europeia. No entantcaateres
também chamam atencado para o desvio de investirfiaggstment diversignque aconteceria quando um pais
deixa de investir em seu préprio territdrio, paneestir no pais-membro de algum determinado ARG¢dmdo
maior facilidade para acessar uma certa regida engecado consumidor. Analises mais detalhadas 4&i,
envolvendo a integracdo regional, podem ser vadfis em Blomstrém e Kokko (1997) e World Bank (3005
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Introduzidos alguns dos principais efeitos econos& partir da formacdo de ARCs, a secéo
seguinte busca revisar a integracdo econdmicamameate africano.

2.3 A integracdo econdmica na Africa

O regionalismo na Africa, mesmo que efetivameritéddo a partir da década de 1950,
junto ao principal periodo de descolonizacdo ddigente, teve nova énfase durante a década
de 1990, quando alguns acordos ja existentes foranovados e reestruturados
(HARTZENBERG, 2011). A recente formacao de acomgsonais de comércio, coincidindo
com a segunda onda do regionalismo, é considerada questdo-chave para acelerar o
progresso dos paises africanos. Por meio destticapkspera-se a expanséo dos niveis de
comércio intra-Africa, com consequente aumento den-bstar e do desenvolvimento
econdmico no continente, a partir da geracdo deegop, da reducdo de custos e do maior
dinamismo industrial capaz de ser proporcionada ip¢égracéo economica (KIMENYI et al.,
2012; MELO; TSIKATA, 2014; BAGWELL et al., 2015).ddta perspectiva, atualmente sao
reconhecidas pela Unido Africdfaiferentes propostas de integracio na Africa aige2017,
devem convergir para uma zona de livre comércidimental, com eliminacdo das tarifas de
importacdo entre seus paises-membros (UNECA, 2012).

Trabalhos empiricos, como Berg e Kruger (2003) kaDe Kraay (2004), abordam que
a liberalizacdo comercial tende a desempenhar pappbrtante na promocdo do
desenvolvimento econdmico e diminuicdo dos niveigpdbreza, principalmente em paises
menos desenvolvidos, como na Africa. N&o obstamté&off e Singh (2013) avaliaram que o
aumento do comércio tende a reduzir os niveis dwepa na Africa, principalmente na
presenca de solidas estruturas financeiras e gaviemtai&’. Estes argumentos acompanham
o fato de que a liberalizacdo comercial, viabilzath escala regional a partir da formacéo de
acordos preferenciais de comércio, atua diretamemtentido de alargamento dos mercados
consumidores, proporcionando um maior aproveitaosn@ateconomias de escala e otimizagao
dos recursos de producdo (PANAGARIYA, 2000; PAGEL2, UNECA, 2015Y.

Particularmente no caso da Africa, a integraciAm@uica também assume outros
objetivos, além dos propdsitos econdmicos tradamrma finalidade comum das propostas
africanas de integracdo, como COMESA, ECOWAS e SAD{reducédo de conflitos armados,

18 Entidade promotora do desenvolvimento africano.

19 para maiores relacdes entre comércio e paisessrdesenvolvidos, ver Bhagwati e Srinivasan (2002).

20 Entretanto, ndo somente a eliminacéo das barrgirdiarias é capaz de estimular o comércio ergrpaises
africanos. Como relatam Chauvin e Gaulier (2008) dos principais obstaculos para a integracéo esmatna
Africa s8o as barreiras ndo-tarifarias, como caratto em UNCTAD (2015).
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para a manutencdo da paz e seguridade social (UNRGE). Os acordos COMESA e
ECOWAS, ainda, possuem intencdes de aprofundategracido econémica na Africa, via
harmonizacdo de politicas monetarias comuns, coraodo os planos existentes do
regionalismo africano (MELO; TSIKATA, 201%)

Tendo em conta que esta pesquisa possui trés gaisabbjetivos, inicialmente se
procede com uma revisao das caracteristicas dorcimm® continente africano e, apés, sao
investigados os acordos COMESA, ECOWAS e SADC.d<diferentes discussdes buscam
amparar a simulacédo de uma integracdo econémidmental (analisex antg, por meio de
um modelo de equilibrio geral computavel, e amparastimacao dos efeitos e do comércio

potencial dos acordos africanos (anadiggos), através de um modelo gravitacional.
2.3.1 Analise do comércio no continente africano

As exportacbes e importacbes africanas, em cagiiea-continental, podem ser
verificadas na Tabela 1. Uma das principais eviddn@ partir dos dados computados pela
UNCTAD (2015), € a relevancia assumida pelos paglptimarios, em ambas direcées de
comércio. As séries de exportacdes e importac@edesdonstradas em trés diferentes anos —
1995, 2004 e 2013: em todos eles, a participacdtndmte das pautas comerciais se da via
bens primérios, comcommoditiesagricolas e minerais, além de produtos alimergtigioleos
vegetais. Nao obstante, a participacdo dos prodoiosarios, em termos relativos, tem
aumentando com o passar dos anos, chegando aempresem 2013, 81,46% do total
exportado, e 86,30% do total importado de paisdsrdedo continente.

Especificamente no lado das exportacbes, apesaltalanfluéncia exercida pelos
produtos primarios, a maior variacdo no periodo régistrada para bens de média-alta
tecnologia, que passaram de US$ 2,92 bilhdes erf, H#8a US$ 21,55 bilh6es em 2013
(crescimento acumulado de 639,10%). A expansacattufms de alta tecnologia é também
relevante, apesar de menor, em comparagao aosdite-ati&. Nas importacdes, uma tendéncia
semelhante foi percebida: os itens de média-aiteotegia registraram variacdo acumulada de
973,43%, seguidos pelos produtos de alta tecnolggtas constatacoes mostram-se relevantes,
indicando que perfis de comércio intensivos emdiagia sdo os que mais tém se expandido
ao longo do tempo, 0 que remete para as analisédcda e Ciccone (2004), Hummels e

21 O objetivo final da integracdo econdmica na Afrcarevisto para 2028, com a consolidacéo de urid un
econOmica e monetaria completa, de nivel contihebbma abordagem de todas as etapas previstasapara
integracdo continental pode ser verificada em UNEZH 2).
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Klenow (2005), Feenstra e Kee (2008) e Lee (20&ljespeito do papel exercido pela

intensificac@o produtiva e comercial em industdasnaior contetdo tecnolégico.

Tabela 1 — Exportacdes e importacdes extra-Africajo periodo 1995-2013

Exportacdes Importagcbes
Setores 1995 2004 2013 ol Setores 1995 2004 2013  yolascd
Em US$ bilhGes Em US$ bilhGes
Primarios 77,66 177,93 457,07 488,58% Primarios 71,05 163,35 406,49 472,14%
Baixa 9,68 16,98 19,30 99,35% Baixa 7,87 13,71 12,02 52,80%
Média-baixa 2,75 9,13 9,37 240,99% Média-baixa 1,37 6,64 1,89 38,11%
Média-alta 2,92 10,37 21,55 639,10% Média-alta 0,84 6,01 8,98 973,43%
Alta 4,94 9,26 21,07 326,68% Alta 2,74 4,32 9,09 232,41%
N/D 3,60 4,19 32,74 808,56% N/D 3,48 3,63 32,55 834,15%
Total 101,54 227,85 561,11 452,57% Total 87,34 197,65 471,02 439,31%
Relagéo percentual, sobre o total Relagéo percentual, sobre o total
Priméarios 76,48 78,09 81,46 4,98 p.p. Priméarios 81,35 82,65 86,30 4,95 p.p.
Baixa 9,53 7,45 3,44 -6,09 p.p. Baixa 9,01 6,93 2,55 -6,46 p.p.
Média-baixa 2,71 4,01 1,67 -1,04 p.p. Média-baixa 1,57 3,36 0,40 -1,16 p.p.
Média-alta 2,87 4,55 3,84 0,97 p.p. Média-alta 0,96 3,04 1,91 0,95 p.p.
Alta 4,86 4,07 3,76 -1,11 p.p. Alta 3,13 2,18 1,93 -1,20 p.p.
N/D 3,55 1,84 5,83 2,29 p.p. N/D 3,99 1,83 6,91 2,92 p.p.

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de UNCTADL&)((origem dos dados brutos).
Notas: N/D) produtos sem categoria especificaga) pontos percentuais.

A pequena participacéo de produtos manufaturadogaunta de importacdes de fora da
Africa, pode ser explicada pelo reduzido poder sitjub dos paises do continente, além da
maior participacio percebida neste tipo de coménriaum sentido intra-Africa. Conforme a
Tabela 1, os bens manufaturados somavam cercatield %otal de importacdes extra-Africa
no ano de 1995. No entanto, a participacao conjlegtes bens declinou significativamente ao
longo do periodo, chegando a apenas 7% em 2013a—+emicdo em torno de oito pontos
percentuais. Por fim, cabe salientar a respeitpadsivel “efeito-China”, e suas relacbes com
os paises da Africa. Kaplinsky et al. (2008) arguiae® que, apesar de ndo serem claros 0s
reais efeitos do crescimento econdmico chinés sobaises africanos, algumas evidéncias
sugerem que a crescente demanda chinessopanoditiesprincipalmente a partir da década
de 2000, tenha alavancado as exportacfes de psqolutearios pelo continente, ocasionando
na primarizacéo da pauta exportadora africana, gugere a Tabela?%.

O comércio intra-Africa, por sua vez, experimeroucrescimento significativo entre

0s anos reportados pela Tabela 2. Em 1995, regiseram comércio préximo a US$ 28 bilhdes

22 0 estudo de Baliamoune-Lutz (2011) avanca nesiiidse Na pesquisa, se verificou que paises expors

de produtos primarios para a China, como Angoladi8, se beneficiam mais, em termos de crescimguéo,
paises com exportacdes mais diversificadas, a dmedapAfrica do Sul, tornando dibias as politicasapa

diversificacéo produtivo-exportadora.
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e, em 2013, proximo a US$ 180 bilhdes. A expanséimalada do comércio intra-Africa foi
de 534,12%: um crescimento expressivo, maior qegistrado para o comércio total africano,
com os demais paises do mundo. Nas caracteridaasmeércio intra-Africa, um padrdo mais
homogéneo e equilibrado € percebido, quando comipaaas padroes de exportacdes e
importagbes extra-Africa (UNECA, 2015). No decords anos, a participagdo que 0s
produtos primarios tiveram na pauta intra-regiomsdilou entre 46,37% (1998) e 55,79%
(2007), percentuais significativamente menores @se verificados nas pautas extra-
continentais. Tém destaque, no periodo, as patidogs dos produtos de média-alta e de alta
tecnologia, com representatividade média, entr&-P294.3, em torno de 14% cada. Os produtos
industriais, especificamente em 2013, representd@641% de todo o comércio intra-Africa,

registrando um amplo diferencial em relacdo asseshnteriores.

Tabela 2 — Comércio intra-Africa, por intensidade écnolégica, no periodo 1995-2013

Setores 1995 2004 2013 Variagdo 2013/1995
Em US$ bilhdes
Primarios 13,22 29,14 101,16 665,31%
Baixa 3,63 6,56 14,56 301,25%
Média-baixa 2,76 4,98 14,96 441,93%
Média-alta 4,16 8,70 25,14 504,53%
Alta 4,41 9,90 23,96 443,67%
N/D 0,24 1,12 0,38 59,60%
Total 28,41 60,40 180,17 534,12%
Relacéo percentual, sobre o total
Priméarios 46,52 48,25 56,15 9,63 p.p.
Baixa 12,77 10,86 8,08 -4,69 p.p.
Média-baixa 9,72 8,25 8,31 -1,41 p.p.
Média-alta 14,63 14,41 13,95 -0,68 p.p.
Alta 15,51 16,38 13,30 -2,21 p.p.
N/D 0,84 1,85 0,21 -0,63 p.p.

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de UNCTADL&)(origem dos dados brutos).
Notas: N/D) produtos sem categoria especificaga) pontos percentuais.

O diferente padrdo de comércio intra-Africa pode eselicado por duas principais
abordagens. A aplicacao de elevadas tarifas pgrariatéo de produtos dos demais paises do
mundo seria capaz de proporcionar fluxos comercraass diversificados entre os paises
africanos, dada as restricbes de comércio com tantes da economia mundial. Esta
caracteristica protecionista mostra-se relativaeneatnum na presencga de acordos regionais
entre paises em desenvolvimento, a exemplo tamb&ERCOSUL (KUME; PIANI, 2005).
Alternativamente, vide Krugman (1981), a chamadavénteoria do comércio internacional”
postula que ganhos podem ser apropriados mediaueveitamento de economias de escala,
via intercambio de bens similares, porém, tecnokmgente diferenciados (padréo de comércio

denominado como intraindustrial). Helpman (198@&$ta linha, verificou que o comércio intra-
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industria tende a ser estimulado nas relacdes paises com semelhantes rendas per capita, o
gue é complementado pelos argumentos de Hallalk6}2G0e remetem para a Hipotese de
Linder: paises com semelhantes niveis de renda uém tendéncia de comercializar
relativamente mais entre si, sobretudo em bens faamados, a exemplo dos paises africanos.

Mesmo com o diferente padrdo de comércio, que podger tanto via protecionismo
comercial em relagcéo ao resto do mundo, como Eetpanentos associados com a chamada
“nova teoria do comércio internacional’, cabe sdahle que, em 1995, a participacdo de
produtos manufaturados no sentido intra-Africa d@ida maior: 52,64% das transacées
envolveram produtos manufaturados. Ou seja, taar gentro, como para fora do continente,
0 comércio africano esta se tornando mais voltata pens primarios, em detrimento de
produtos com maior conteudo tecnologico. Esta etasdio vai em sentido oposto aos
beneficios percebidos quando o comércio é maisitade para produtos intensivos em
tecnologia, como argumentam Hummels e Klenow (2@0=¢enstra e Kee (2008).

Uma integracdo de nivel continental, entretantolepa reverter algumas tendéncias
comerciais percebidas para os paises africanogmpto da maior participacdo de produtos
primarios no comércio intra-Africa, bem como ndagées com os demais paises do mundo.
Em UNECA (2015) séo ressaltados argumentos favisrpaea a industrializacéo do continente
africano mediante uma zona de livre comércio cential, um pressuposto amparado pela
teoria da integracdo econdmica regional, princigal® no que se refere a possibilidade de
ampliacdo dos mercados consumidores e nos bersedigartir de economias de escala, como
obtencéo de maior eficiéncia produtiva (KRUGMAN919WHALLEY, 1996).

Para atingir seus objetivos de integracdo contahemt Africa tem se apoiado no
desenvolvimento das chamadas comunidades econdomiegi®naig®. Dentre estas
comunidades, podem ser mencionados os acordosreureifiis de comércio COMESA,
ECOWAS e SADC, que representam parcela signifiaatie PIB africano e possuem papel
importante na consolidacao da zona de livre com@amntinental, uma vez que abrangem boa
parte do territorio africano e, consequentemeniglpbam a maioria dos paises da Africa. Estes

acordos sao retratados de forma mais detalhadabsagio seguinte.
2.3.2 Os acordos COMESA, ECOWAS e SADC

Os acordos COMESA, ECOWAS e SADC sao reconhecidd@snbito da OMC como

efetivos acordos preferenciais de comércio (WTQ42D Em 2013, de forma conjunta, estes

23 Regional economic communitiRECS).
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grupos representaram mais de 80% do?*P#ricano, demonstrando a relevancia que seus
integrantes possuem na economia deste contine@dR(U BANK, 2014). Os trés grupos
investigados nesta pesquisa compreendem 42 pagegido, de um total de 53, listados na

base estatistica UNCTADstat. A Tabela 3, a sedainpta aspectos gerais sobre cada acordo.

Tabela 3 — Informag®es relativas aos acordos COMESEACOWAS e SADC (ano de 2013)

Indicadores COMESA ECOWAS SADC
Data de formacgéo (*) 05-Novembro-1993 24-Julho-1993 24-Agosto-1996
Classificagao (*) Unido aduaneira Unido aduaneira Zona de livre comércio
PIB (em USD bilhdes) (**) 639,47 675,88 648,04
Percentual sobre o PIB africano (**) 27,50% 29,07% 27,87%
Exportacdes totais (em USD bilhdes) ( 122,94 139,34 260,52
Importagdes totais (em USD bilhdes) (3 169,61 113,68 224,38

Burundi, Comores,

Egito, Eritreia, Etiépia,| Benim, Burkina Faso, Africa do Sul, Angola,

Botswana, Lesoto,

Jibuti, Libia, Cabo Verde, Costa d Madagascar. Malawi

Madagascar, Malawi, Marfim, Gambia, P 9 ’ S
p . o .| Mauricia, Mogambique,

~ . "™ Mauricia, Quénia, Gana, Guiné, Guiné- P P
Relagdo de paises-membros (**) - PV S - Namibia, Republica
Republica Democréticg Bissau, Libéria, Mali, Lo
. S Democratica do Congo,
do Congo, Ruanda, Niger, Nigéria,

Seicheles, Suazilandia,

Seicheles, Suazilandia Senegal, Serra Leoa Tanzania. ZAmbia e
Sudéo, Uganda, Zambi Togo -
T Zimbabue
e Zimbabue

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de * WTO @f)1** UNCTAD (2015).

Os acordos regionais africanos buscam melhorareb aé desenvolvimento econémico
de seus paises-membros, por meio da expansdo ¢angeta cooperacao. Outro objetivo
comum das propostas africanas € a reducao detosrdlimados, com vistas a manutencéo da
paz e seguridade social, elementos fundamentaasgoaumento do bem-estar e melhoria da
qualidade de vida (UNECA, 20%8) Alguns destes acordos, como o COMESA e ECOWAS,
também possuem intencdes de ampliar a integraedwavinonizacdo de assuntos monetarios,
com a constituicdo de areas de moeda comum, cazaci@o formas mais profundas de
integracdo no continente (MELO; TSIKATA, 2014).

Em referéncia ao comércio geral de cada acorda@eperse que os valores totais
transacionados pelos trés grupos tém crescido anuddéa anual em torno de 11%, vide a
Tabela 4. J& na relagdo comercial intragrupo, dersndo conjuntamente os trés acordos, €
possivel perceber um crescimento anual médio pxih3%. Ao se analisar separadamente
cada acordo, nota-se que a expansado comerciatiotalipo COMESA foi de cerca de 374%
ao longo do periodo (relagdo 1995-2013), e suans§macomercial intragrupo, superior a
750%. No acordo ECOWAS, a expansao total do comércainda maior, aproximando-se de

24 A pregos correntes, em doélares dos Estados Unidos.
25 MotivacBes estratégicas a partir do regionaliswiblALLEY, 1996).
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470%, enquanto o crescimento intragrupo, em toentl®%. Por fim, para o SADC observou-
se crescimento do comércio total préximo a 46586, eomércio intragrupo, de cerca de 457%.

Tabela 4 — Comércio total, e intrabloco, dos acorddlSOMESA, ECOWAS e SADC

ARG Comeércio total (USD bilhGes) Comércio intragrupo (USD bilhdes)
COMESA ECOWAS SADC COMESA ECOWAS SADC
1995 59,11 42,08 78,34 2,79 3,26 15,32
1996 66,15 44,51 86,49 3,53 4,28 17,76
1997 64,97 47,62 91,83 3,56 3,98 17,59
1998 65,13 43,43 85,02 3,46 4,29 16,99
1999 61,51 4472 86,06 2,97 4,77 16,53
2000 66,66 53,90 94,65 3,39 5,08 19,64
2001 65,68 53,17 95,61 3,79 5,40 18,97
2002 65,28 48,15 97,92 3,87 5,21 19,80
2003 77,67 62,27 126,49 4,58 6,72 26,95
2004 100,46 79,12 157,51 5,20 8,44 32,91
2005 130,25 101,13 193,56 7,79 10,77 33,91
2006 160,54 126,93 233,89 9,39 12,19 38,32
2007 189,77 144,77 268,53 9,70 12,84 44,98
2008 251,66 197,15 353,15 13,93 19,65 60,68
2009 203,12 140,59 265,32 13,53 13,74 53,66
2010 246,50 188,48 327,65 17,79 16,65 61,94
2011 243,74 244,96 424,55 18,62 18,40 73,06
2012 300,80 242,76 44455 22,55 21,93 71,91
2013 280,42 239,83 442,24 24,26 26,37 85,32
Somatoério? 2.699,42 2.145,57 3.953,35 174,71 203,97 726,23

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de UNCTAD &0Nota: 1) somatério do periodo 1995-2013.

Apesar da Tabela 4 demonstrar os valores comemais de forma intrabloco, por
acordo, recorre-se ao Grafico 1 para uma anélise dealhada destas relagbes. O acordo
SADC foi o que teve comércio intrabloco mais repneativo entre 1995-2013, com uma média
de 19% ao longo do periodo analisado. O comértiakloco médio dos grupos ECOWAS e
COMESA, respectivamente, foi em torno de 10% e l#smo sendo 0 grupo com comercio
intrabloco menos representativo no periodo, o ECGW#A o0 que registrou maior expansao
deste comércio ao longo dos anos: de 4,72% (188&) relacéo alterou-se para 8,65% (2013),
um aumento em torno de 83% (3,93 pontos percept@aisomércio intrabloco do SADC, por
outro lado, manteve comportamento relativamentstante, ao se comparar 0 ano inicial da

andlise com o ano final: a participacdo em 199pfdxima de 20%, e a de 2013, de 19%.
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Gréfico 1 — Evolugdo do comércio intrabloco, frenteo comércio total, por acordo

25% mCOMESA @ECOWAS OSADC

20% M - M M

15%

10%
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Fonte: elaborado pelo autor a partir de UNCTAD (92015

A partir dos dados de comércio dos acordos analssail perceptivel que o comércio
intrabloco, em cada um dos ARCs, representa untalpatiminuta frente aos totais exportados
por cada grupo. No entanto, somente por esta anddie € possivel afirmar que efeitos o
regionalismo trouxe para os paises-membros dest@sics nem para o resto do mundo,
tampouco assegurar que o comercio intragrupo vadé, a partir das estatisticas comerciais
reportadas pela UNCTAD (2015), é compativel comomércio potencial existente. Para
avancar nesta direcdo, e também no sentido de airauintegracdo da Africa mediante a
liberalizacdo comercial a nivel continental, asxpras sec¢fes tratam dos modelos propostos

para as estimac¢fes que fundamentam os objetivtes dissertacao.
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3 ABORDAGEM PELO MODELO GRAVITACIONAL

O modelo gravitacional remete ao campo da fisiagtjqularmente a lei da gravitacdo
universal, proposta por Isaac Newton, onde a airagée dois corpos € proporcional a suas
massas, retraindo-se conforme a distancia quepasssANDERSON, 2010). Desde a década
de 1968° este exercicio econométrico tem sido amplametiligado para analisar fluxos
comerciais internacion&is dado seu poder explicativo, sua capacidade dmitssvariaveis
capazes de influenciar os niveis de comércio efsndamentacdo na teoria econdmica
(ANDERSON; VAN WINCOOP, 2003; HEAD; MAYER, 2013).nk suma, o modelo
gravitacional consiste em mensurar o comércio paeerntre dois paises, assumindo que o
volume de trocas sera diretamente proporcionamanho de ambas economias, definido pelo
PIB, e inversamente proporcional ao custo com p@ms entre uma nagao e outra, medido,
pela distancia geogréfica entre cada par de p@#dER et al., 2007), vide a equacédo abaixo.

X =f (5 Y5 D)) €Y)

Em queij trata-se do comércio entre os paiseg, no tempa;, sendo fungdo dg’,
th e D;;, respectivamente, o PIB do pais do paig, emt, e a distancia entre ambos paises.

Adicionalmente, o modelo também tem sido aplicaai@ werificagdo dos efeitos associados
aos acordos regionais de comeércio, sugerindo adagalo dos blocos sobre as magnitudes de
criagdo e desvio de comércio (SOLOAGA; WINTERS, PODARRERE, 2006).

As aplicagbes iniciais do modelo, todavia, careainuma estrutura que relacionasse
0 uso da econometria com as teorias econdmicass@naia de uma fundamentacgéo teorica
reduzia a credibilidade do método, possibilitanddacgrau de subjetividade na interpretacao
dos testes e resultados. Até o final da década9d®,1o modelo gravitacional estava
fundamentado nas teorias Ricardiana e de Hecksathler-(H-O), assumindo, portanto, que o
comércio internacional era dependente das vantagenparativas e da diferenca na dotacéo
de fatores internos entre 0s paises — pressupgsispara Piermartini e Teh (2005), eram
incapazes de legitimar o modelo. Ao longo do tengodretanto, uma fundamentacgéo tedrica

mais robusta foi sendo incorporada ao modelo greigihaf®,

26 As aplicacBes pioneiras do método ao comércieeliterentes nagdes foram realizadas por Tinbe(@s2),
Pdyhdnen (1963) e Linnemann (1966), que fornecaspecificacdes iniciais e estimaram fluxos comerca
por Aitken (1973), que empregou o0 modelo no estielacordos preferenciais de comércio entre paises.

27 Para verificar alguns dos principais estudos eenaymodelo gravitacional tem sido aplicado, recalaemse
as publicacbes de Kepaptsoglou et al. (2010) evBald Taglioni (2006).

28 Uma discussdo mais detalhada pode ser verifiaadavenett e Keller (2002).
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O trabalho de Anderson (1979) destaca-se comormepa derivacdo do modelo
gravitacional que contempla uma razoavel estruegeca para explicar 0 comeércio entre 0s
paises, considerando uma diferenciacdo nacionalppmiuto e preferéncias de consumo
definidas sobre todos os bens. Posteriormente, mesm a elaboracdo de alguns estudos
ainda amparados pelas teorias Ricardiana &¥ednodelo gravitacional passou a abranger a
estrutura de concorréncia imperfeita. Em Bergst(aa#és; 1990), Helpman (1987) e Hummels
e Levinsohn (1995), a estrutura de concorrénciaomaolistica € assumida, com decisédo
endogena de localizagcédo das firmas, e cada pagsiakpando-se ndo apenas em um tipo de
produto, mas em um conjunto de diferentes bengoQigsenvolvimento teérico do modelo
esta relacionado com a resisténcia multilaterat@oércio, vide Anderson e van Wincoop
(2003): os custos relativos com o comércio sdoraéados pela propensao de um p&ji3
comercializar com um paj¢i), considerando os custos de oportunidade destenoagmises
comercializarem entre si, € ndo com outras na¢@eslesdobramentos dos mesmos autores,
ainda, concebem a ideia de que os paises tendemeaalizar menos quando séo isolados
geograficamente do resto do mundo, ou de granaé®secondmicos (ANDERSON, 2030)

A evolucdo do modelo gravitacional foi decisivankem, para medir os efeitos do
regionalismo sobre as nacdes. Neste sentido, évpbassumir que a configuracao inicial do
modelo ocorreu conforme Aitken (1973) e Wang e Wms{1992), com uma variavdimmy
gue media o impacto de um acordo apenas sobre ércinintrabloco. Posteriormente,
Bayoumi e Eichengreen (1995) e Frankel (1997) clemaram umadummyadicional ao
modelo, capturando, assim, tanto os efeitos do mméntrabloco, como do comércio
extrabloco. Uma nova diferenciacédo ocorreu com &ace Winters (2001). Na equacéo, 0s
autores adicionaram outra variavel, totalizands tligerenteslummiesA diferenca reside na
altimadummy que busca mensurar o chamado desvio de expartasi@alesvio ocorre quando
paises-membros direcionam suas exportacdes pas @atises-membros, em detrimento as
demais nacgdes, permitindo estimar os efeitos daeordo sobre o resto do mundo (quanto

maior este desvio, maior a perda de bem-estardatgdi para paises ndo-membtbs)

2 Vide DeardoffapudFrankel (1998) e Eaton e Kortum (2002).

30 para Head e Mayer (2013), a partir do trabalhémlierson e van Wincoop (2003), finalmente foi sagero
argumento de que o modelo gravitacional falhavaenrporar sélidos fundamentos econémicos, propaesido
a sua completa aceitacdo por parte de pesquisagaresnsequente expansao de novos trabalhos emspPiode-
se comentar, também, que Helpman et al. (2008 pe€yh(2008) fundamentaram o modelo gravitacionalera
estrutura de comércio internacional baseada emediteacdo de produtos, com heterogeneidade daasfiemn
eficiéncia produtiva, avancando ainda mais na estgéo tedrica deste método.

31 para medir os efeitos do regionalismo sobre aepabs trabalhos de Carrére (2004), Azevedo (20@4)ére
(2006) e Reis et al. (2014), também seguiram ascdg@acdes de Soloaga e Winters (2001).
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Em sintese, conforme Carrere (2004), os efeitascamos com 0s acordos comerciais
séo identificados da seguinte maneira: criacdoaeércio quando o comeércio intrabloco
aumenta, sem um decréscimo das importacdes de ed@bnms dummyde importacdes
intrabloco com sinal positivodummyde importacfes externa ao acordo com sinal positiv
igual a zero); desvio de comércio quando a promededmportar externamente ao acordo se
reduz, enquanto a propensao de importar dos pascewmerciais aumentalymmy de
importacdes intrabloco com sinal positivalemmyde importacées do resto do mundo com
sinal negativo); e desvio de exportacdo quando opemsdo de importacdes intrabloco
aumentar, mas a propensao de exportagoes extrabéoceduzis dummyde importacoes
intrabloco com sinal positivodummyde exportacdes extrabloco com sinal negativopdgus

sao apresentadas algumas das principais variamessderadas no modelo, e suas premissas.
3.1 Premissas das variaveis gravitacionais

A equacédo do modelo acompanhou a evolucéo te@ssaciada ao desenvolvimento
economeétrico, tendo sido constantemente aprimodefmle suas primeiras aplicacbes a
economia internacional. Inicialmente, Tinbergen6@)9estruturou uma equacédo na qual o
volume de comércio seria dependente da renda alzregda distancia geografica entre paises.
J& o trabalho de Linnemann (1966) considerou qi@asacdes seriam dependentes, também,
da populacdo de cada pais. Aitken (1973), em a&ndbiscomércio europeu entre 1951-1967,
além de incorporar as variaveis anteriores, empregariaveis qualitativas, como o
compartilhamento de fronteiras terrestres e aqgyaaitdo dos paises em acordos preferenciais
de comércio. Como reconhecido pela literatura,&itkl973) foi pioneiro ao avaliar os efeitos
do regionalismo, mediante a inclusdodienmiesque buscavam investigar a influéncia dos
blocos EEG? e EFTA® sobre o comércio internacional.

Mais recentemente, Soloaga e Winters (1999), saiore o regionalismo influenciou
0 comércio na década de 1990, consideraram a mcistéde paises-ilhas, além da area total
de cada nacdo. Anderson e van Wincoop (2003)\&s itia distancia absoluta entre os paises,
utilizaram em seu modelo a distancia relativizaela 1B mundial. Baltagi et al. (2014), por
fim, reforcaram o melhor poder explicativo dos modeuando considerados fatores bilaterais
especificos a cada par de paises, como a parficipaq acordos regionais de comércio,
afinidades culturais, fronteiras comuns, existédeiditoral, paises-ilhas e relagfes coloniais.

32 European Economic Community
33 European Free Trade Association
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As principais premissas do modelo se relacionanaa@nho das economias e aos
custos de transporte entre elas. O PIB e a distaassim, atuam conpwoxies Quanto maior
o produto de cada par de paises, maior o coméperado entre ambos, uma vez que o PIB
representa a capacidade produtiva dos paises émloiess, e 0 potencial de consumo dos paises
importadores (LINNEMANN, 1966). Os parametros eafes para o PIB, portanto, sédo
positivos. Entretanto, o intercambio comercial emadreduzir quanto maior a distancia que
separa as economias, em razao de maiores cust@ggorte, e consequente encarecimento
das transacoes (AITKEN, 1973). Os parametros edpei@ara a variavel distancia, assim, sao
negativos. A populacdo € outro fator utilizado nedelo gravitacional. Ao se considerar esta
variavel, pardmetros negativos sdo esperados, go@&@)to maior a populacdo dos paises,
maiores seriam suas possibilidades de producteddimas, reduzindo as chances de comércio
internacional, em razao de maior autossuficiEn®MANG; WINTERS, 1992). Por outro lado,
ao tomar a populacdo em relagdo a renda, espera-parametro positivo, dado que, quanto
maior a renda per capita, maior tende a ser a psdpeao consumo (FRANKEL, 1997).

Em relacdo a area territorial dos paises, um siegdtivo também pode ser esperado:
quanto maior a disponibilidade de area internapmi@nde a ser a abundancia de recursos
naturais, e menor a dependéncia do comércio extdmBVEDO, 2004). Acerca dos custos
com o comércio bilateral, além da distancia abs$lubutras medidas tém sido utilizadas para
representar a resisténcia dos paises ao coméotivadncorporacao de variavelammies
Piermartini e Teh (2005) argumentam que, quandpaéses sdo ilhas ou ndo possuem costa
litoral®®>, os custos com transporte tendem a aumentar, dadmlamento a que estdo
submetidos, porém, tendem a diminuir quando os mEsSsA0 contiguos, em razao da
proximidade geogréfica existente e do maior comhesto de praticas de mercado e do
ambiente econdémico. Outros fatores que tendem imwgat 0 comércio sdo as relacbes
coloniais e as afinidades culturais, a exemplordedioma comum, caracteristicas capazes de
gerar estimulos para expandir o fluxo de bens estpmises (UNCTAD, 2012).

Por fim, € necessario avaliar sobre a variavel nidgete do modelo gravitacional, uma
vez que medidas como PIB e distancia, dentre ogtraduscam explicar o comércio, tratam-

se de variaveis independentes. As variaveis dep&gldo modelo, sobretudo, variam em trés

34 A distancia relativa, ponderada pelo PIB mundialnbém tem sido empregada no modelo gravitacional,
representando o isolamento dos paises. Esta viavidaendo subestimar o comércio entre distanteSew e
capturar as circunstancias envolvendo paises gemgrente remotos, que tendem a comercializar erdig si,

do que paises com outros centros econémicos (POLB8G; ANDERSON; VAN WINCOOP, 2003).

35 Para os paises onde ha costa litoral, um estiaml@omércio pode ser esperado, dada a maior faddide
trocas, em razéo do transporte maritimo.
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direcdes: exportacoes, importacdes ou comércih Rés et al. (2014), entretanto, avaliam
que dados de importagcfes tendem a ser mais cosfifive de exportacdes, em razao de maior

administracio por 6rgdos governamentais na atigidadmportacad
3.2 O modelo gravitacional com dados em painel euso de diferentes estimadores

Ao longo das ultimas duas décadas, além da preg&agam a fundamentacéo tedrica,
0S economistas e demais pesquisadores desenvoluevas técnicas para investigar os fluxos
de comércio com este método. De uma abordagem mébrca considerada tradicional, com
estimadores de MQO (minimos quadrados ordinérissguindo uma especificacdo log-
linearizada, tanto no formato de dados seccionaisc@n dados agrupados, o modelo
gravitacional passou a ser estimado na forma cepafANDERSON, 2010).

O modelo gravitacional em dados seccionais, ajksgeralmente resultar em elevado
poder explicativo sobre os niveis de comércio, @éemdesultar em estimacdes viesadas e mal
especificadas (UNCTAD, 2012). A abordagem tradiaiamio leva em conta o conceito de
parceiros naturais de comércio, e tampouco a éesist multilateral e o isolamento das
economias (KRUGMAN, 1991; ANDERSON; VAN WINCOOP, ). Tal abordagem,
ainda, ndo permite considerar a heterogeneidadéeate entre os diferentes pares de paises,
uma vez que a propensao a comercializar apenasm®leoda pelas caracteristicas observadas
do modelo (CHENG; WALL, 2005). Para contornar oghpemas de ma especificacdo desta
abordagem, a partir da década de 1990 o modelatagiewnal passou a ser estimado na

estrutura de dados em paifieUma equacio elementar desta estrutura é demamstiseguir.
Yie = &+ BXie + wie (2)

Ondey;; representa a variavel dependente, no tethpp uma variavel aleatoria, que
captura a heterogeneidade ndo-observgdap vetor de coeficientes associados as variaveis
explicativas et;; € o erro idiossincratico. O tratamento prestadeaooq; € o0 que determinara
parte do modelo: se este termo for considerado aom perturbacdo adicional, assumindo
sua ndo-correlacdo com as variaveis explicatkigsentdo o modelo é designado como de

efeitos aleatorios (EA); assumindo que o termcé correlacionado com o vetor de variaveis

3¢ Dentre os estudos que utilizaram valores nomufimportacdes de bens como variavel dependemguiaio
gravitacional, podem ser mencionadas as pesquis@sldaga e Winters (2001), Carrére (2006) e M&2@@8).

37 Base de dados construida por variaveis que cotdemybservacoes em dimensdes seccional e temperate

os beneficios desta estrutura, pode-se pontuae swha inferéncia mais precisa, em razdo do maimena de
observacfes e de graus de liberdade, em compasaedtruturas puramente seccionais ou temporaig, € n
possibilidade de controle sobre aspectos nao-chdesvde uma determinada unidade (WOOLDRIDGE, 2002).
38 Vide Bayoumi e Eichengreen (1995), Matyas (19&gyger (2000) e Baltagi et al. (2003)
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explicativas, o modelo é designado como de eféixos (EF) (WOOLDRIDGE, 2002). Para
Rieder (2006), o modelo de EA pressupde ausénci@odelacdo entre varidveis nao-
observadas e as variaveis explicativas, uma sibuagdavelmente improvavel no contexto do
modelo gravitacional — o autor, dessa forma, stesi@especificacdo do método via EF.

Para corrigir o viés de heterogeneidade, a patdatios em painel, S Porto e Canuto
(2004) sugerem o uso de efeitos fixos, que relamarastricdo do intercepto da equacéo
gravitacional ser comum para todos os pares degpdésamostra [termg em @)], assumindo
a existéncia de caracteristicas especificas nagdes bilaterais de comércio. O controle da
heterogeneidade, nesta situacao, seria feito ntedsamclusdo ddummiespara cada par de
paises. A tentativa de controlar a heterogeneidadaelacdes bilaterais, por efeitos fixos, é
amplamente aceita pela literatura do modelo greieital (BALTAGI et al., 2014).

Diversas séo as abordagens dos efeitos fixos nelmgdavitacional, sendo uma delas
proposta por Matyas (1997). Nela, sdo consideradiss diferentes efeitos para capturar
aspectos nédo-observados: um relativo ao importadoitro ao exportadgr outro ao tempo.
Apesar desta especificacdo ponderar a ocorréndendenenos nao-observados, variantes no
tempo, que tendem a alterar os fluxos comergjadta considera que o intercepto da equagéo
serd 0 mesmo para todos os pares de paises (po sfg#o fixo da relagdo bilateral Alemanha-
Franca, por exemplo, sera o mesmo da relacéo raillaiemanha-Nova Zelandia). Cheng e
Wall (2005) criticaram a especificacdo de Maty&9{), sugerindo que a correta especificacao

do modelo deve considerar efeitos fixos por paeggaises, e tempo vide a equacady.
Vije = Qo tag +ajj + B'Xij + e 3)

Em quey;;; representa a variavel dependente entre os paésgsno tempa, com o
intercepto dividido em trés diferentes partes, seaglum termo comum para todos 0s anos e
pares de paises; o0 efeito especifico do temppmas comum para todos os pares de paises e
a;; o efeito especifico para cada par de paises,atrsio longo do tempo. Por fiXy;, € a
matriz de variaveis gravitacionais, como PIB, papéb etc., &;;; € o termo residual. Cheng

e Wall (2005) avaliam que, com uma especificacde pandera sobre os efeitos fixos
especificos entre cada par de paises, o0 viés dmbeneidade tende a ser mitigddao levar

3% Como ciclo de negdcios, relacdes politicas, cmsflarmados e condi¢des climaticas.

40 Apesar dos efeitos especificos de tempo pondersoéne choques ndo-observados pelas varidveisiadasc
ao modelo, os efeitos fixos entre os paises absoteelos os fatores que sdo constantes, ndo medsuran
parédmetros associados com a extensao territoriahda economia, com a existéncia de costa litogkdgcdes
coloniais e idiomas comuns, com o compartilhameetdronteiras terrestres, nem mesmo com a dist@mtra
um pais e outro, uma proxy elementar de resist&uc@mércio (CHENG; WALL, 2005; RIEDER, 2006).
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em conta a forma linear de estimagcdo do modelaertura tem feito referéncia a esta
especificacdo como LSDVWe@st square dummy variab)esima vez que a estimagao ocorre
via MQO, com a inclusao de variaveismmie§EGGER, 2000).

A determinacado entre o uso de efeitos fixos e @lest pode ser realizada mediante o
teste de Hausman. A hipétese nula deste testesegyigea nao-correlagdo dos regressores com
os efeitos especificos, indicando que o modelo adeguado é o de EA; a hip6tese alternativa,
por outro lado, indica que todos os regressoresadelacionados com os efeitos especificos,
indicando que o modelo de EF é o mais apropriaddER; BERGSTRAND, 2007). Para
Egger (2002) e Baltagi et al. (2003), este “tudanada” motivou o desenvolvimento de um
estimador que supde correlacao dos efeitos comrgeralguns dos regressores, flexibilizando
a determinacdo entre o modelo de EA e EF. Esteadtir, identificado como Hf, foi
desenvolvido por Hausman e Taylor (1981). Egged%P@efende que o método é preferigel
pois, além de evitar estimacdes viesadas com sfaiéatorios, que assumem a completa ndo-
correlacao dos efeitos individuais com os regressarmétodo € capaz de aliviar os problemas
com a estimacao via LSDV, que omite importantegetss do modelo gravitacional.

As estimac0es lineares do modelo, entretanto, pegemao recomendadas quando um
namero elevado de observagdes de comércio for ggpato. No contexto de dados em painel,
um numero elevado de observacdes tende a intebeseadeste método e, conforme os paises
selecionados, a variavel dependente da equacacentss relacdes bilaterais, pode ser igual a
zerd®, impossibilitando a transformacéo logaritmicansmdo viesada a estimac&o do modelo
pela forma linear (MAGEE, 2008). Observacdes daaval dependente igual a zero séo
comuns em bases estatisticas de fluxos comeneiagno quando o nivel de desagregacéo dos
produtos € baixo, como nesta pesquisa. Para Sh@ir?) e Head e Mayer (2013), a elevada
presenca de “zeros” implica na condi¢cdo fundamelgaévisdo dos métodos regressivos, para
gque sejam obtidas estimacfes consistentes, mesmpeEsenca de uma variavel dependente
com dados zerados. Para contornar este probldtexratura indica diferentes procedimentos.

A primeira alternativa para contornar estes daegosdos, adotada em Wang e Winters
(1992), que simplesmente elimina as observacesaceaniavel enddégena com valor igual a

zero, € a menos adequada. Para Azevedo (20046),.€31a opcéo “nédo leva em consideracao

4l Hausman-Taylar

42 Carrére (2004), Carrére (2006) e Serlenga e B07) sdo exemplos de trabalhos com esta espeéifica

43 Os dados zerados podem resultar de relagdes rhitatefetivamente inexistentes, em razdo de fatores
econdmicos, geograficos ou historicos, de arredordtos, de registros equivocados ou de auséncia de
informacdes por partes dos paises, dentre outrtisoaRoEmM Santos Silva e Tenreyro (2006) e Helpeiaal.
(2008), é relatado que cerca de metade dos dadbesrhis da variavel dependente sdo zerados.
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as informacdes relevantes sobre as razfes peleshpigos niveis de comércio ocorrem”, a
exemplo de fatores econémicos, geograficos ou raidtuEste procedimento é criticado por
Coe e Hoffmaister (1998) e Helpman et al. (2008)awez que a simples exclusdo dos fluxos
zerados resulta em importantes consequéncias pakdise empirica do modelo gravitacional,
pois, além de viesadas, as estimac¢fes tendenirngsesistentes. A segunda possibilidade, que
consiste na atribuicdo de baixos valores para @dssdzerados, ao contrario da exclusédo destas
observacdes, foi adotada por Linnemann (1966) e dlic@ (1995). A vantagem desta
alternativa € a de permitir a transformacao logacé, em regressoées pelo estimador de MQO,
possibilitando estimar os coeficientes do modelBAB; MAYER, 2013). Entretanto, além de
ser uma técnicad hog Frankel (1997) e Graf e Azevedo (2013) ressattae) quando efetuada

a modificacdo para logaritmos, valores positivogueaos transformam-se em numeros
negativos grandes e, considerando a elevada géiddo método MQO para valores extremos,
essa alternativa também resulta em estimagfeslaegainconsistentes.

Um tratamento mais elaborado para os fluxos zerdoiosealizado por diversos
trabalhos, como Foroutan e Pritchett (1993), Saa@aw/inters (1999), Rose (1999) e Soloaga
e Winters (2001). Similarmente, estes estudosaalia o estimaddobit para tratar os “zeros”
da amostra. Esta técnica atribui valores para dsslzerados, mediante estimacéo a partir das
observacgbes positivas, com os proprios fluxos paragndo considerados para estimar a
probabilidade do comércio ser positivo, ao invésiale (AZEVEDO, 2004¥. Uma segunda
solucéo para os dados zerados, como sugerem SBiitase Tenreyro (2006), é o uso do
estimador de PMVP (pseudo-maxima verossimilhangaaieson).

A utilizagao do estimador de PMVP permite execatéwrmato nao-linear do modelo
gravitacional, evitando a modificacdo de fluxositaitais de comércio iguais a zero, dado que
a estimacdo ocorre em nivel (YOTOV, 2012). Na preasede componentes de erros com
caracteristicas heterocedasticas, esta especiisacdpresenta como uma abordagem robusta,
contrariamente ao uso de MQO e HT, que tendenudtaeem estimacdes viesadas, em razao
da linearizacdo logaritmica (HELPMAN et al., 2008YDERSON, 2010). O trabalho de
Santos Silva e Tenreyro (2006) tornou-se influemteontexto do modelo gravitacional sobre
fluxos comerciais, de forma que suas considerdodas replicadas, por exemplo, em Magee
(2008), Disdier e Head (2008), Yotov (2012) e Asdere Yotov (2012): em suma, 0s autores

44 A abordagem mais apropriada para este tipo denaixgio, entretanto, pode variar de acordo com mipsa
assumida para a existéncia dos fluxos zerados. dQuse pressupde que os dados zerados séo resud@dos
arredondamentos, a estimacao talit € parcialmente justificavel e, quando se pressgp@esao resultados de
observac®es faltantes, ndo reportadas, 0 métoda paser inadequado (LINDERS, DE GROT, 2006).
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tratam que o estimador de PMVP é o mais adequaaldgLhd elevada quantidade de “zeros”
no modelo, bem como quando ha evidencias de hetdmsticidade, permitindo obter
estimacfes consistentes. Os argumentos favoraesie &stimador sdo reforcados em Santos
Silva e Tenreyro (2010; 2011), que ampliam a ds@oganto na elevada presenca de valores
zerados para a variavel dependente, como em siisigg@ vao além do comércio entre paises.
Nesta pesquisa, a estrutura de dados em painetadacg em virtude das vantagens que
apresenta, quando comparada ao modo tradiciorestteacado. Em razao da amostra de dados
apresentar uma elevada quantidade de valores dér@oniguais a zero, as regressdes sao
realizadas através do estimador de PMVP, consideras beneficios proporcionados por este
estimador, frente aos estimadores MQO e HT. An¢egpitesentar os dados e as estimacoes,

porém, cabe revisar a aplicacdo do modelo gravitatiem estudos para os paises africanos.
3.3 O modelo gravitacional em trabalhos empiricosgra a Africa

Um dos trabalhos pioneiros a aplicar o modelo ¢maidnal para avaliacdo do comércio
entre os paises africanos foi o de Foroutan ehetit¢1993). Apesar deste estudo nao ter
considerado os acordos retratados nesta dissersg&erificou que o fluxo comercial intra-
Africa, medido em termos de 19 paises subsaarigacs,0s anos 1980-1982, foi ligeiramente
superior ao estimado pelo modelo, com dados satisi@nestimadore®bit. Para o periodo
1980-1982, se verificou que o comércio intra-Afrii@s paises considerados ocorreu a uma
média de 8,10%, enquanto a estimacdao previu uragad@de 7,50% (contrapondo argumentos
de que o comércio potencial entre estes paisesmaror que o0s niveis registrados).

Em uma amostra com 16 paises africanos, Subramaniamirisa (2001) testaram
diversas especificacdes do modelo, para levar ea corazoavel volume de zeros na variavel
dependente. As regressdes, seccionais, sao efetpada distintos periodos, o que permite
identificar diferentes padrées de comércio ao lothg® anos. Os principais resultados dizem
respeito aos acordos COMESA e SADC: para o print@iso, tanto em 1990, como em 1997,
a variaveldummy de comércio intrabloco resultou em coeficientenificativo, porém,
negativo, sinalizando que seus paises-membros c@iiwaram relativamente menos que os
demais pares de paises; ja para o SADC, os cagéisidoram positivos e significativos,
indicando que este acordo foi relevante para expaadrocas entre seus integrantes.

Ja em uma analise especifica de acordos prefeiedei@omércio no ambito Sul-Sul,
Cernat (2001), com uma modelagem tradicional, nm&bo de dados seccionais, para 0s anos
1994, 1996 e 1998, avancou na identificacdo dassfdo regionalismo, ao considerar duas

diferentesdlummiegara cada ARC. Para 0 COMESA, se percebeu querd@aos trés anos,
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foi capaz de aumentar em mais de duas vezes o cionaefitre 0s paises-membros, e que a
importacdo de ndo-membros foi superior ao previsém caracterizando uma situacao de
desvio comércio. Para ECOWAS e SADC, as estimataadém sugeriram que os acordos,
em geral, ampliaram significativamente seus fluxdsabloco, sem evidéncias de desvio de
comércio. Os resultados do estudo de Cernat (3tdem ser confrontados diretamente com
os argumentos de Yeats (1999) e World Bank (2@30guais avaliam que integragdes Sul-Sul
e, mais especificamente, intra-Africa, usualmeateasacterizam por desvio de comércio.

Com dados entre 1988-1997, e estimacdes pelos asttdnit e MQO, Longo e Sekkat
(2004) avaliaram que os acordos ECOWAS e SADC oé&f capazes de elevar seus niveis
de comércio intragrupo, corroborando os argumea¢o¥eats (1999) e World Bank (2000),
além de Chauvin e Gaulier (2002) e Magee (2008)d&i Longo e Sekkat (2004) identificaram
que os grupos tiveram efeitos nulos sobre seugrarites, ou seja, hao criaram nem desviaram
comércio de forma significativa. Magee (2008), elig&@o, identificou que o acordo ECOWAS
também nao foi significativo para expansao do comémntre seus paises-membros.

Uma abordagem bastante ampla dos acordos regiafraganos foi realizada em
Carrere (2004). Neste estudo, o modelo foi espacii com dados em painel e estimador de
Hausman-Taylor, entre 1962 e 1996, para uma amestrmrno de 150 paises (dos quais, 43
sdo da Africa Subsaariana). Os efeitos do regiemaliforam avaliados pela inclusdo de trés
variaveisdummie®. De modo geral, evidenciou-se que os acordos COMEEOWAS e
SADC foram capazes de elevar significativamentiixofde bens entre seus membros. Essa
expansao comercial intrabloco foi mais evidente arass iniciais de cada acordo, entretanto,
principalmente por meio do desvio de importacd@sdieios de desvio de exportacdes. Para o
caso do SADC, quando analisada a evolugcédo temgdogatoeficientes associados com este
grupo, constatou-se que o efeito liquido de criad@@omeércio foi preponderante, com um
aumento ao longo dos anos da propensdo a impatpaides ndo-membros. No caso do
COMESA, porém, o desvio de comércio foi evidentedte todo o periodo investigado.

Por fim, Afesorgbor (2013) empregou diferentes itdas1de estimacéo, tanto lineares,
como nao-lineares (Poisson). O autor defende gstaéegia ideal de estimacao € a de Poisson,
que proporciona um adequado tratamento para ossflde comércio iguais a zero, comuns
para os paises da Africa. Este estudo contradizralg conotacbes pessimistas a respeito dos
acordos africanos, pois, assim como Carrére (2G@4pvidenciou que certos blocos foram

capazes de estimular o comércio entre seus mengesxgmplo do SADC.

45 Seguido as especificacdes de Soloaga e Winte@4)20
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Efeitos dispares s&o reportados pela literatugageito dos acordos regionais na Africa.
Como possivel explicagdo para estas distintas usdes, pode-se mencionar que as pesquisas
se diferenciam em uma série de aspectos, tais queniodo e tamanho da amostra; orientacao
de comércio (importacdo, exportacdo ou comérciegeglo); especificacdo do modelo em
dados seccionais ou em painel; estimadores coaslio&rtratamento aos dados de comércio
iguais a zero, dentre outros. Independentementadescunstancias, os resultados desta
pesquisa, relatados na proxima subsecédo, sdo catgsaaos da literatura, para avaliacéo de

pontos convergentes e divergentes.
3.4 Resultados a partir do modelo gravitacional

Esta subsecéo aborda os resultados a partir dolong@eritacional. Inicialmente séao
apresentados os dados da pesquisa e, em segoidgredentados os modelos estimados. Por

fim, discutem-se os resultados das estimativasy@io do estimador de PMVP.
3.4.1 Origem e tratamento dos dados

As estimacdes do modelo gravitacional consideranara base de dados formada por
133 paises, em um periodo de 19 anos (1995-2@R)ltando em um conjunto de 333.564
observacoes bilaterais. Durante este periodo, isepaonsideradfsrepresentaram 99,09%
de todo o comércio mundial, de forma que a seldgagaises levou em conta as 100 principais
economias, em termos de comércio acumulado ducapegiodo da amostra, em adicdo aos
paises-membros dos acordos COMESA, ECOWAS e SADGoftware utilizado para as
regressoes foi o Stata, em sua 122 versdo. As siiridados, e suas respectivas origens, sao
detalhadas pela Tabela 5.

Tabela 5 — Variaveis gravitacionais consideradas

Sériet Variavel Medida Sinal esperado Origem

Importag8es bilaterais m US$ correntes| Positivo UNCTAD (2015)

PIB dos paises Pib US$ correntes| Positivo UNCTAD (2015)

PIB per capita dos paises Pib_cap USS$ correntes Positivo UNCTAD (2015)
Distancia entre os paises Dist Quildmetros Negativo CEPII (2015)

Isolamento do pais importador A Quildmetros Negativo UNCTAD (2015); CEPII (2015)

Extensao territorial dos paises Area Quilémetros? Negativo CEPII (2015)
Compartilhamento de fronteira terresty  Adjacéncia dummy Positivo CEPII (2015)
Existéncia de costa litoral Litoral dummy Positivo CEPII (2015)
Idioma comum Idioma_comum dummy Positivo CEPII (2015)
Relagdes coloniais Colonia dummy Positivo CEPII (2015)
Participa¢do em ARCs/APCs ARC dummy Ambiguo OMC (2015)

Fonte: elaborado pelo autor. Nota: (1) Séries equi&ncia anual.

46 A listagem completa dos paises considerados const@éndice A.
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A respeito das importagfes bilaterais, certas pagdes sao pertinentes. Um namero
expressivo de observacdes zeradas foi percebidig dagrande quantidade de paises
envolvidos no painel de dados. Do total de 333 dgervacdes, 60.496 sao zeradas, 0 que
corresponde a 18,14% da amostra e, destas obsesy28(00% sao relativas ao comércio entre
os paises african®/s Frente a elevada quantidade de zeros nos flurosngortacio, a
transformacao logaritmica, necessaria para estiesgudr meio dos estimadores MQO e HT,
reduziria a base de dados para um total de 273l0&&vacdes.

Considerando que um dos objetivos da dissertag@siamente analisar os efeitos dos
acordos COMESA, ECOWAS e SADC, além de mensurar fi@xps intrabloco potenciais, as
estimacdes lineares restringiriam substancialmentemércio entre os paises africanos. A
elevada presenca de fluxos bilaterais iguais az&pooé um impeditivo para a estimacao e, no
contexto dos paises africanos, esta situacéo aypaese como frequente (YEATS, 1999). Esta
circunstancia, entretanto, requer um tratamentqguetio, e ndo a simples exclusao dos dados
ou a adocao de medidas hoc No influente trabalho de Santos Silva e Tenré26©6), 48%
dos dados de comércio sdo iguais a“?erazdo que motivou a utilizagéo de estimadores de
pseudo-maxima verossimilhanca de Poisson. Pararoanto problema de dados zerados, a
estratégia de estimacao desta pesquisa segue ordagém nao-linear, por meio do estimador
de PMVP que, além de ser consistente na presentzedss”, trata-se de uma abordagem
robusta quando ha evidéncias de heterocedastic{@&ti2ERSON; YOTOV, 2012%.

Outro aspecto importante a respeito da variavednidgnte € a observacao aosliers
da amostra. Um modo usual de detectar estes vaaoresliante a interpretacéo gréfica, vide
Reis et al. (2014). Como pode ser conferido narki@3, a quantidade de valores extremos
mostrou-se bastante reduzida: a transformacéoilogea, como comentado, resultou em

273.068 observacdes, das quais, somente 0,57% fovasideradas comautliers (pontos

47T H& uma extensa literatura que retrata as espeleities envolvendo bases de dados de comércio icimmah
sendo exemplos recentes desta literatura as pasglésEgger e Wolfmayr (2014) e Carrére e Grigai2914).
Especificamente para os paises da Africa, uma siiSicurelevante refere-se aos “dados-espethotqr trade
datg). Em determinadas bases de dados, quando as &ppestde um pais oriundas de um pajs ndo estao
disponiveis, podem ser tomadas as exportacdedsiy para o paig o que gera o efeito de espelhamento (OCDE,
2000). Esta reconciliagdo pode resultar em estatstproximas, tratando-se de uma forma de ampliar
disponibilidade de observagdes de uma amostreetanto, para a Africa, a técnica nédo é pertinema, vez que
mostra-se comum o fato de dois paises, simultangarméio reportarem seus registros de comércicepdicades
como Nacgdes Unidas e OMC (YEATS, 1999). Esta liggitaimposta pelos dados, por exemplo, foi devidéenen
considerada no trabalho de Foroutan e Pritche®&3)1$endo levada em conta também em Carrére (2004)

48 No trabalho de Helpman et al. (2008), onde repsgtgue a quantidade de dados zerados da matanuEcio
também se aproxima de 50%, uma estimacdo de ddgi@s foi empregada. Este método, denominado como
“Heckman”, primeiramente considera uma estimacémmétodaprobit, que determina a probabilidade de existir
comércio entre um certo par de paises, e apdgautiitimadores de MQO (GOMEZ-HERRERA, 2013).

49 Afesorgbor (2013), defende que a estratégia deagidio via estimador de Poisson é a mais adequenhalg
paises africanos estéo envolvidos, em razao ddidade elevada de observacdes de comércio igumisa
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situados nas extremidades oo plo). Apesar de existir uma ampla literatura que tsatare
a presenca deutliers e sobre suas implicacdes para as estimagcOesyWodédridge (2002),
Greene (2003) e Gujarati (2004), estes dados mamfoapazes de significativamente alterar
os parametros do modelo gravitacifalDesta forma, optou-se por ndo excluir estas

observacdes, evitando, assim, uma manipulaca@adicst dados da pesquisa.

Figura 03 — Box plot das importacdes bilaterais, nforma de logaritmos naturais

[H 2 4 5] g 1M 12 14 16 18 20 22 24 268 28
Importacdes bilaterats, em logaritmos naturais

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de regressdesftware Stata.

Ainda a respeito dos dados, ressalta-se que asghdéa isolamento do pais importador
foi construida a partir da especificacdo de Andeeswan Wincoop (2003): o isolamento €
refletido pela distancia média do pais importadon relacdo a todos 0s seus parceiros
comerciais, ponderado pela participacédo dos paiqastadores no PIB mundial, no and
literatura aborda que a ndo consideracdo destavehriende a resultar em estimacdes
incorretamente especificadas, uma vez que ela sepi@®e uma importante caracteristica
geografica-econémica a ser controlada no modelaitgcdonal (BAIER; BERGSTRAND,
2009; SANTOS SILVA; TENREYRO, 2008). J4 para a efalgdo das varidvedummiesas
seguintes premissas foram adotadas: valor um pastémcia de costa litoral (zero caso
contrario); valor um quando ha compartilhamentdrdeteira terrestre (zero caso contrario);
valor um quando os paises partilham de idiomaadfa@mum (zero caso contrario); e valor um

quando hé rela¢gbes coloniais entre o pais impar&dgais exportador (zero caso contrario).

50 Em razéo, principalmente, da presenca relativaeneequena deutliersna base de dados.
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Para representar a participacdo dos paises em ARCs/ foram construidas trés
variaveis, vide Soloaga e Winters (2001): wnenmypara participagdo comum em um acordo,
gue assume valor um quando ambos os paises paridip mesmo ARC no ampumadummy
que assume valor um quando o pgisrticipa de um ARC no ang mas o paig ndo; e uma
dummyque assume valor um quando o gaiarticipa de um ARC no angmas o pais nao.

Os acordos consideradgsalém do COMESA, ECOWAS e SADC, foram: Unido Egiap
(UE), NAFTA, MERCOSUL e ASEAN. A seguir sdo apreseins os modelos estimados.

3.4.2 Especificacdo econométrica

A estratégia de estimacédo desta dissertacdo sepe@dagem do modelo gravitacional
com dados em painel, por meio do estimador de pselkima verossimilhanca de Poisson
(PMVP). Para controle da heterogeneidade, sdodenasios efeitos especificos para capturar

aspectos nao-observados pelas variaveis incluasodelo, vide a equacas)(

n
M = ai}'"’“t"’Zﬁk-Xijt‘l'Eijt 4)
k=1

Onde
Xije = P1In Piby + B, In Pibj; + B3 In Pib_cap; + B4 In Pib_capj; + BsIn Dist;;

+ BsIn; + f7InArea; + Bgln Areaj + By Adjacéncia;j + P Litoral;

+ B11 Litoral; + By, Idioma_comum;; + B3 Colonia;; + Zy By ARC;j¢

+ X Br ARCit + Xy B ARCj; (5)

A equacao(4) é fundamentada em Cheng e Wall (2005), em qug representa o
vetor de importacGes entre os paiseg, no anot, a;; o efeito especifico que capta aspectos
nao-observados entre os paises, o qual é invaaavieingo do tempay; o efeito especifico
que representa caracteristicas comuns para osgepasses, em cada ant, e 0 vetor de
parametros associados com as variaveis gravitasiffaentrei e j, no anat [detalhado em
(5)]. O vetor de residuos aleatdrios, para cadatagaepresentado pelo termag,. E valido
ressaltar que, se o teste de Hausman indicar pasa de efeitos fixos, no vetg) constarao
menos parametros que na estimacgéao por efeitogadesatisto decorre em razéo das estimacdes

com efeitos fixos absorverem caracteristicas goecséstantes ao longo do tempo, como

51 O detalhamento dos acordos, e seus paises-merigualsiente consta no Apéndice A.
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distancia, extenséao territorial, compartilhamergdrdnteiras, existéncia de costa litoral, dentre
outras (ANDERSON, 2010). Com a especificacao dadinna proxima subsecédo séo relatados

os testes a que o modelo foi submetido, com posi@presentacéo dos resultados.
3.4.3 Testes de especificacdo e resultados gldaastimacao

Alguns testes iniciais, de carateres lineares,nfosubmetidos para justificar a
especificacdo do modelo gravitacional conformewagdo 4), avaliada pela literatura como
uma especificacdo robusta para estimacdes de flogoserciais. Estes testes permitem
confirmar a necessidade de controlar a heterogatkeidntre os paises, mediante analise da
significancia conjunta e da diferenca entre osp@:g), e inclusédo de efeitos especificos para
o tempo §;), estando fundamentados, principalmente, em Wilgle(2002), Greene (2003),
Guijarati (2004) e Baltagi (2013). Os resultadosdginonstrados na Tabela 6.

Tabela 6 — Testes de especificagdo para o modelagtacional

Testes ‘ Valor |p-va|or
Significancia conjunta entre os pargg F (17.556; 273.068) 0,00 0,0000
Diferenca entre os pares;: F (17.556; 273.068) 13,66 0,0000
Incluséo de efeitos especificas F (19; 273.068) 726,02 0,0000

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de regressdesftware Stata.

De acordo com Greene (2003), a hipotese nula de dgessignificancia conjunta dos
pares indica que os efeitos especifiegsséo iguais a zero, enquanto a hipotese nula to tes
de diferenca entre os pares, que os efeifpsdo os mesmos para todas as combinagdes de
individuos da amostra. Como se percebe na Tabelaltas hipéteses nulas foram rejeitadas,
confirmando que a correta especificacdo do modeloné dados em painel, que permite a
inclusdo dos efeitos especificag para consideracédo da heterogeneidade entre @&sp@is
teste para confirmar a necessidade de inclusdouttasocaracteristicas nao-observadas,
variantes no tempazf), também rejeitou a hipotese nula de que esté®fespecificos sédo
estatisticamente iguais a zero. Dessa forma, zifispedo do modelo leva em conta a estrutura
de dados em painel, com incluséo de efeitos espexEntre os pares de paishisnimiesy;;),

e efeitos comuns para todos os pares, que varigemmm gummiesz;).

N&o obstante aos testes iniciais, um debate quencia a aplicacdo do modelo
gravitacional, quando este € especificado com dadopainel, & se os efeitos especifiegs
e a, estdo relacionados com os regressores da mafrizVlodelos especificados com efeitos

aleatorios (EA) postulam qug; ea, ndo sao correlacionados com as variaveis gragitais,
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ao passo que uma especificagcdo com efeitos fixey (IOstula a completa correlacdo de tais
efeitos especificos com os demais regressores (B&ILT2013). Para esta determinacao,
aplica-se o teste de Hausman, que analisa asrdifeyentre uma estimacdo com EF, e com
outra EA? A hipotese nula do teste estabelece que os ®fesipecificos ndo possuem
correlagdo com os demais regressores da equagdaljzando para o uso de EA
(WOOLDRIDGE, 2002). Entretanto, o resultado desste, apresentado na Tabela 7, indica
que o modelo deve utilizar de efeitos fixos. A madabela apresenta testes adicionais de

especificacdo do modelo gravitacional, ja consitldwaa abordagem de EF e dados em painel.

Tabela 7 — Testes adicionais de especificacdo paranodelo gravitacional

Testes Valor | p-valor
Teste de Hausman? (36) 3.445,88 0,0000
Teste de Wald (heterocedasticidadeyoupwisg: x? (17.556) 1,8+10 0,0000
Teste de Wooldridge: F (1; 15.802) 1.519,79 0,0000
Teste de Durbin-Watson 1,0538 N.A.

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de regressdessftware Stata.
Nota: N.A.) ndo aplicavel.

Para testar a robustez e validade estatistica delmaliferentes testes de especificacdo
econométrica foram empregados. Tendo em conta guestes de heterocedasticidade e
autocorrelacao indicaram a presenca de residupdamonados e erros heterocedasticos, dada
a rejeicdo das hipoéteses nulas dos testes de Walnldridge e Durbin-Watson, mesmo a um
nivel de 99% de significancia, percebeu-se a nilzstes de estimar o modelo com o uso de
erros-padrao robustos (WOOLDRIDGE, 2002; GREENB32GTOCK; WATSON, 2008).
Com as especificacOes definidas — dados em pawral,incluséo de efeitos fixos, e adicado de

efeitos especificos para controle da heterogenejd@@blummies;; ea,, além da necessidade

de controles para heterocedasticidade e autocgdiekserial — estimou-se 0 modelo por meio

do estimador de PMVP, de modo que os resultadbsigleédo apresentados pela Tabela 8.

52 Diversos trabalhos consideram este teste parteamiracdo de EA ou EF, a exemplo de Egger (2@f)er
(2002), Baltagi et al. (2003), Baier e Bergstra2@d{7), Unctad (2012), Reis et al. (2014).



Tabela 8 — Resultados globais a partir do modelo gvitacional com efeitos fixos

Pseudo-maxima verossimilhanca de Poisson (PMVP)
Variaveis
Coeficientes c Observacgoes

Pib; 0,6531 0,00000133 *
Pib_cap; 0,0497 0,00000138 *

Pib; 0,5360 0,00000103 *
Pib_cap; 0,0722 0,00000108 *

Dist;; - - T

Ai -0,7447 0,00000235 *
Areai - - T
Areaj - - T
Adjacéncia; - - T
Litoral; - - T
Litoral; - - T
Idioma_comum; - - T
Coldnia;; - - T
COMESA;; 0,4565 0,00001260 *
COMESA; 0,0715 0,00000278 *
COMESA; 0,2285 0,00000216 *
ECOWAS;; 0,0428 0,00007550 *
ECOWAS; -0,1587 0,00001940 *
ECOWAS; -0,2830 0,00000867 *
SADC;; 0,2634 0,00000605 *
SADC; 0,1037 0,00000232 *
SADC; 0,2388 0,00000216 *

UE;; 0,1867 0,00000104 *

UE; -0,0215 0,00000119 *

UE -0,1696 0,00000172 *
NAFTA;; - - T
NAFTA; - - T
NAFTA; - - T

MERCOSUL; 0,0210 0,00000836 *
MERCOSUL; 0,0835 0,00000360 *
MERCOSUL; -0,0314 0,00000271 *
ASEAN;; - - T
ASEAN; - - T
ASEAN; - - T
Numero de observacdes 333.564
Wald x2 (38) 4,31e+07 [0,0000]
Teste de Hausman x2 (36) 3.445,88 [0,0000]
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Fonte: elaborado pelo autor, a partir de regresss6esoftware Stata.
Notas: * representa nivel de confianca de 99%
T representa uma variavel ndo estimada pelo modetdaitos fixos.
Erros robustos clusterizados por par de paises.

Ao se analisar a Tabela 8, é possivel perceberdiyggsas variaveis tiveram seus
resultados omitidos. A omisséo ocorre devido acdesefeitos fixos no modelo, que suprimem
informagdes constantes da base de dados, a exatepldistancia, extenséo territorial,

compartilhamento de fronteiras, existéncia de ct&ieal e de idioma comum, além das
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relacdes coloniais entre os pares de paises. Es®®mas omissdées podem ser visualizadas,
também, nos trabalhos de Serlenga e Shin (2009e&12008) e Goméz-Herrera (2013). As
variaveis tradicionais estimadas pelo modelo, @nite, tiveram os sinais esperados, sendo
significativas ao nivel de confianca de 99%. Pdi & PIB per capita, 0s sinais positivos
esperados se confirmaram, indicando que, quantoresaps produtos dos paises, maiores 0s
volumes de bens importados pelos paises; a vadavisblamento, que atuou compmxy de
resisténcia ao comercio bilateral, apresentou sg@dtivo, apontando que, quanto mais isolado
estiver o pais importador, menores o0s volumes itagos pelas economias.

Os resultados pela estimagao de PMVP indicaramuguaumento de 1% no PIB dos
paises importadores tende a elevar suas importagd@s6531%, enquanto um igual aumento
no PIB dos paises exportadores, também ira elesameércio bilateral, mesmo que em menor
magnitude (0,5360%). Resultados semelhantes fonaoné&rados por Reis et al. (2013; 2014),
onde igualmente se percebeu um maior impacto soBt8 do pais importador no sentido de
expansao dos fluxos bilaterais, em relacdo ao Blfads exportador. Entretanto, os resultados
divergem daqueles encontrados por Afesorgbor (20h8)to em razéo de tal pesquisa ter
considerado na variavel dependente dados de eg@ortao invés de importacoes.

Na andlise do PIB per capita, impactos sensivelnergnores foram percebidos: o
aumento de 1% nestas variaveis tende a expandmércio, no caso dos paises importadores,
em torno de 0,0497%, e para os paises exportadone®,0722%. Os coeficientes encontrados
em Santos Silva e Tenreyro (2006), apesar de tsrdmsuperiores aos desta dissertacéo,
também acompanham a relacdo de que um aumentdnoePtapita do exportador tende a
expandir mais o comércio, que um aumento no PIBcapita do pais importador. Por outro
lado, aproxyde resisténcia ao comércio mostrou-se muito sagiifa, demonstrando que 1%
de aumento no isolamento dos paises pode ocasimmagtracdo comercial de 0,7447%.

Quanto aos resultados dos acordos regionais, t@ampossivel a estimacao dos efeitos
associados com os trés blocos africanos, dadogjhoos ndo apresentaram comportamento
constante ao longo do peridédocom ingresso e saida de paises-membros durar@ross
Especificamente sobre o COMESA, percebeu-se querafizacao do acordo, durante os anos
de 1995 a 2013, foi importante para estimular oé&wiu intrabloco deste grupo. O efeito
médio, no periodo, foi de que os paises-membr@MESA, em decorréncia da liberalizacédo

comercial intragrupo, comercializaram 57,85% aciioaesperadoel*°%> = 1,5787), ndo

53 Para os acordos NAFTA e ASEAN, por exemplo, nd@arfoestimados os coeficientes, uma vez que ambos 0s
acordos mantiveram-se constantes ao longo do eli@@5-2013, considerando os paises selecionadaspa
estimacdes do modelo gravitacional, nesta dissatac
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apresentando evidéncias de desvio de importacoee @xportacdes. Os efeitos percebidos
podem ser comparados aos de Cernat (2001) e Cé2@04), que verificaram aumento do
comeércio entre os paises-membros do acordo, cdtimmdrabalho associando uma ampliacéo
das trocas em 53,73%, dada a formacao do blocret&nto, o trabalho de Carrére (2004), que
empregou uma estimacao linear, sinaliza para #exis. de desvio de exportacdo para paises
nao-membros, 0 que n&do se confirmou nas estimagds dissertacao.

Diferentemente do acordo COMESA, os resultados paracordo ECOWAS
demonstram que tal bloco ndo foi capaz de expaslirocas entre seus paises-membros.
Ainda, é possivel sugerir que este grupo ocasideeuios nas importacdes de paises-membros,
bem como nas exportacbes para paises ndo-memhras, nedidas associadas com a
diminuicdo dos niveis de bem-estar. As preferéncaserciais concedidas no ambito do
ECOWAS indicaram que as importacdes de paises efwbnos foram 14,67% inferiores ao
previsto pelo modelo gravitaciona 1587 = 0,8533), ao passo que exportacdes para paises
nao-membros também foram inferiores ao previsto pgbdelo, porém, em um percentual
ainda maior, igual a 24,65% (%2830 = 0,7535). Estas constatagdes remetem para um dos
argumentos centrais do regionalismo, desenvolviidpagwati (1992): o acordo ECOWAS,

a partir das estimagbes, apresenta-se como um llecresisténcia para a liberalizacao
comercial multilateral, uma situacdo denominada pator postumbling blockNao obstante,
os resultados para este acordo corroboram as lmaigies de Longo e Sekkat (2004), Magee
(2008) e Afesorgbor (2013), que também destacaatcodo bloco néo ter sido significativo
para expandir o comeércio entre seus membros, adandar evidéncias de desvio de comércio,
uma caracteristica usual no &mbito de acordos @ut,Snais especificamente, intra-Africa,
segundo Yeats (1999) e World Bank (2000).

A formacédo do acordo SADC possibilitou que o coneeintrabloco deste grupo
ocorresse a um nivel 30,13% acima do esperadoreoafprevisto pelo modelo gravitacional
(e®263% = 1,3013). Esta constatacdo € bastante similag dudkson (2012), que também
empregou um estimador de Poisson, denotando urhd@wameércio superior em 28%, dada
a criacdo do SADC. Os resultados de Afesorgbor3R@bm o estimador de Poisson, também
sdo coerentes com os encontrados nesta disser@agéetanto, em tal estudo o SADC foi
responsavel por estimular o comércio entre seusepamembros em um nivel ainda maior,
igual a 93%. Adicionalmente, ndo foram percebidédémcias de desvio de importacdes ou de
exportacdes, como também evidenciado nas estimagdbtacPhee e Sattayanuwat (2014),
uma vez que as importacdes de ndo-membros ocoreeteimnivel de 10,93% acima do que o

modelo estimoue®1°37 = 1,1093), e as exportacGes para ndo-membros, @iveh26,97%
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superior ao estimadoe{?3% = 1,2697). As constatacGes acerca deste acorduitpar
classifica-lo, seguindo Bhagwati (1992), como bmilding block uma vez que o bloco é
favoravel tanto para a integracao regional, comma pdiberalizacdo comercial multilateral.

Os efeitos estimados para os acordos africanosi@osspaldo pela literatura da area,
apesar de percebidas certas divergéncias, congdaagonadas com o bloco COMESA, onde
Magee (2008) e Reis et al. (2014) denotaram queooda néo foi capaz de expandir seu
comércio intragrupo, além de atuar com um blocofaéioravel ao bem-estar, uma vez que
apresentou evidéncias de desvio de comércio. Nétamtie, Carrere (2004) também identificou
esta mesma tendéncia para o COMESA. Em parteyaggéincias podem ser explicadas pelos
diferentes estimadores empregados pela literahewan, como pelas diferentes selecdes de
paises e periodos temporais. A partir das estirsag@@dizadas nesta dissertacdo, € possivel
concluir que os acordos COMESA e SADC foram capédeesstimular o comércio intrabloco
de seus paises-membros, ndo apresentando evidé@iiatas de desvios em suas importagdes
ou exportacdes, sendo entdo associados como adavdodveis ao bem-estar. Por outro lado,
o acordo ECOWAS néo foi capaz de estimular o flosxmercial entre seus integrantes, além
de ter apresentado sinais de desvio de comérgjoe @ermite classifica-lo como um acordo

prejudicial ao bem-estar, do ponto de vista econéroomercial.
3.4.4 Estimacgédo do potencial de comércio para axlas COMESA, ECOWAS e SADC

Posteriormente a estimag&o dos efeitos associato® cegionalismo na Africa, quais
sejam, criacdo e desvio de comércio, procedeutseacestimacdo do comércio potencial de
cada grupo. Este exercicio foi realizado de forioagira pelo trabalho de Foroutan e Pritchett
(1993), que investigou o fluxo de comércio intraiéd, via 19 paises subsaarianos, entre 1980
e 1982. A constatacao principal do trabalho fogde os fluxos efetivos foram superiores aos
fluxos previstos pelo modelo gravitacional.

Nesta dissertagéo, considerando o estimador de RMiv&tisam-se os potenciais de
comércio para os acordos COMESA, ECOWAS e SAD@nal€ verificar se tais fluxos sao
inferiores ao efetivamente registrados, por me® ekatisticas da UNCTADstat, ou se séo
superiores, demonstrando haver espacos para adplits relacdes comerciais em carater
intragrupo, levando em conta as caracteristicas vdaigveis gravitacionais, sejam elas
econdmicas, ou ndo. A analise consiste de doisedties periodos, sendo o periodo inicial o
primeiro ano em que o acordo passou a constarseadeadados da pesquisa, e o periodo final,

0 ano mais recente em que cada acordo foi condwmlara amostra. Desta forma, para
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COMESA e ECOWAS, o periodo inicial foi o0 ano de 498endo que para o SADC, o ano de
2001. O periodo final, para os trés acordos, o de 2013.
Com os coeficientes do modelo gravitacional janestios, vide Tabela 8, em adicéo

aos efeitos fixos entre os pares de paiagg, (bem como os efeitos fixos de tempg)(

realizou-se a combinacéo dos parametros com os dedis dos paises-membros dos acordos,
para os anos de 1995 (COMESA e ECOWAS) e 2001 (SABCpara o ano de 2013
(COMESA, ECOWAS e SADC), em uma relagéo de fluxitetdrais, como demonstrado por
meio do Apéndice B. Ao todo, foram estimados 4@K%dE bilaterais de comércio para o acordo
COMESA e 156 fluxos para o acordo ECOWAS, em 188fuanto para o acordo SADC, em
2001, 20 fluxos. Para o ano de 2013, foram estis&da fluxos para o COMESA, 210 para o
ECOWAS e, por fim, 42 fluxos para o SADC. A raz@ormlimero de fluxos bilaterais alterar
de um periodo para outro decorre do fato de algaises terem se desvinculado dos respectivos
acordos, ou mesmo devido ao ingresso de novogiparites, no decorrer dos anos.

De maneira geral, € possivel perceber que os flalais/os de comércio intragrupo,
para os trés acordos analisados, excedem os flugostos pelo modelo gravitacional, como
demonstrado pela Tabela 9. A tendéncia de os pafisesnos comercializarem mais entre si,
em relacdo ao previsto pelo modelo gravitacioral,cobnstatada, também, no trabalho de
Foroutan e Pritchett (1993). E interessante nptarcipalmente para ECOWAS e SADC, que
a diferenca percentual se manteve relativamentetaote quando comparado o ano inicial das
estimacdes, frente ao ano final: em 1995, o coméfeitivo do acordo ECOWAS foi 64,00%
acima do estimado pelo modelo, enquanto em 2004,q0&8ADC, o comércio efetivo superou
0 previsto em 34,32%; ja em 2013, o comércio edetivc ECOWAS foi 66,45% superior ao
estimado, e o comércio do SADC, 31,11% superiatitnacdo do modelo gravitacional.

Tabela 9 — Comércio intragrupo efetivo e potenciahara COMESA, ECOWAS e SADC

Comeércio efetivo C_omércio Diferenca (em .
Acordos Ano (em US$ milhdes estlma(_jo~(em USS$ milhdes) Diferenca
US$ milhdes)
COMESA 1995 1.470.874.081 1.572.038.221 101.164.140 -6,88%
ECOWAS 1995 1.612.502.215 580.567.036 -1.031.935.179 64,00%
SADC 2001 3.074.295.352 2.019.334.549 | -1.054.960.803 34,32%
COMESA 2013 11.830.611.453| 8.594.931.177 | -3.235.680.276 27,35%
ECOWAS 2013 13.184.749.686 | 4.423.773.167 | -8.760.976.519 66,45%
SADC 2013 22.936.171.081 | 15.801.233.186| -7.134.937.895 31,11%

Fonte: elaborado pelo autor.

A maior mudanca percebida na Tabela 9 refere-sezaao COMESA que, em 1995,

teve um comeércio efetivo inferior ao previsto pehodelo, em 6,88%. No ano final da
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estimacdo, entretanto, o comércio efetivo mostupesor ao previsto, em 27,35%. Este
resultado pode ser diretamente associado comgiorage comércio ocorrida no grupo, como
discutido anteriormente, e como igualmente restaipar Cernat (2001) e Carrere (2004). Nao
obstante, alummyintrabloco do acordo SADC, vide a analise anter@monstrou que o
comércio entre os paises-membros deste grupo fonwado em 30,13%, a partir das
preferéncias comerciais concedidas. Este nivelstabi& similar aos 34,43% estimados em
2001, e aos 31,11% estimados em 2013, demonsttandadazoavel coeréncia também para
este bloco, além do COMESA, referente as estimmtileacomércio potencial e aos efeitos
associados com os acordos.

Uma explicacdo plausivel para o resultado de guegeral, o comércio efetivo dos
acordos africanos mostra-se superior ao estimalborpedelo gravitacional, recai sobre a
hipétese dos parceiros naturais de cométdiste conceito postula que paises geograficamente
préximos tendem a apresentar elevados volumes ogrcm entre si, mesmo antes da
formacao de um acordo de preferéncias comercidisA@NVATI; PANAGARIYA, 1996).

N&o obstante, o fato do comeércio bilateral dos gzamembros dos acordos COMESA,
ECOWAS e SADC ter sido superior ao previsto pelaleho gravitacional pode, também, ser
associado com a Hipotese de Linder, a qual indiegpgises com semelhantes niveis de renda
possuem uma tendéncia de comercializar relativaemaais entre si, sobretudo em produtos

manufaturados, com algum conteldo tecnol6gico (HAK]2006).

54 Natural trading partners



53

4 ABORDAGEM PELO MODELO GTAP DE EQUILIBRIO GERAL CO MPUTAVEL

Diferentemente de um modelo gravitacional, quedelo empregado para a estimagao
de efeitos especificos a partir do regionalismomaglelos de equilibrio geral avaliam os
impactos globais resultantes da integracéo ecorbr@ionforme Winters (1997), a extensao
em que ocorrem criacao e desvio de comércio saadasedue determinam parcialmente os
efeitos dos acordos regionais, justificando, assiaplicacdo complementar de um método que
avance na definicdo dos ganhos e das perdas cegooalismo. Os impactos sobre o nivel de
bem-estar, que se configuram como o objetivo praicde uma politica econémica, séo
capturados pelos modelos de equilibrio geral (EGKistentando a utilizacdo destes
instrumentos para medir os resultados da integragtiie os paises (AZEVEDO, 2008).

Os modelos de EGC possuem relevante importance gaipesquisadorespelicy
makers pois permitem antever, com certa razoabilidaslefeitos resultantes sobre a economia
ap6s a adocgio de uma determinada polti€elevancia adicional é conferida a estes modelos
por eles serem multissetoriais e multirregionaigm cfundamentacdo em pressupostos
microecondmicos e modelagens matematicas, a gariecisdes comportamentais dos agentes
econdmicos, das estruturas de mercado, das te@®ldg producdo e das condi¢cdes de
equilibrio da economia (NARAYANAN; KHORANA, 2014Ps modelos de EGC capturam o
fato de que todos os mercados de uma economiatediggados e, assim, assumem que eventos
ocorridos no mercado de uma certa regido tendertemmrao estado de todos os outros
mercados, nas demais regiées do sistema (FOCHEZAZQTS§°.

O interesse por este tipo de metodologia ocorr@releutros, em razao destes modelos
fornecerem respostas quantitativas, e de faemante para certos problemas econdémicos,
antecipando cenérios futuros (PLUMMER et al., 203) bases empiricas dos modelos de
EGC séo as matrizes de contabilidade social deep&im um ano-base, que reinem receitas
e despesas dos agentes da economia (WING, 2004)mé&lo dos sistemas de equacbes
contidos nestes modelos, sdo calculados o0s padsnejue capturam as relacdes
comportamentais entre 0s agentes econdmicos, sandmaioria destes parametros
demonstrados como elasticidades (DEVARAJAN; ROBINS@002). As formas funcionais

5 Dentre as usuais aplicagGes destes modelos, podestacar simulages envolvendo politicas contercia
monetaria e fiscal, além de outros assuntos egitat® Os modelos de EGC também tém sido aplicpdos
estimar os efeitos da integracdo econdmica, vimdgao de novos acordos preferenciais de comérear -
Figueiredo et al. (2001), aprofundamento das fdsestegracao, e no impacto causado por pelo isgiEs novos
membros - ver Coelho et al., 2006 e Bueno e F2{(j)d4).

56 A origem dos modelos de equilibrio geral é atdbuas teorias desenvolvidas por Léon Walras, quarfo
sistematizadas na década de 1950 por Kenneth Ari@erard Debreu (SHOVEN; WHALLEY, 1984).
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dos modelos de EGC, que modelam a produc¢éo e acalodos fatores produtivos, variam
entre alguns tipos, como de Leontief e de Cobb-Rayg funcdes de CEGNARAYANAN;
KHORANA, 2014). Estas funcdes de producdo usualeneassumem retornos constantes de
escala, caracteristicas de uma estrutura de cénciarperfeitzf,

Neste estudo, o modelo de EGC adotado é o GYARrsdo 8), que tem sido
intensamente utilizado em avaliagdes de politicasroial internacional, segundo Siriwardana
(2007¥°. O GTAP é caracterizado por trés modulos censaisjo: i) uma ampla base de dados
formada a partir das matrizes de contabilidadeatodds paises, as quais fornecem a
sustentacdo empirica do modelo; ii) uma estruterdrtho de trés niveis, composta por fungdes
microecondmicas, que operacionalizam a base desdggiartir das simulagdes pretendidas; iii)
um fechamento macroecondémico, para determinacaead@veis endogenas e exdgenas, que
torna viavel a resolucdo dos sistemas de equagde®delo (BUENO; FEIJO, 2014).

As formas funcionais padres do GTAP se caractaripar retornos constantes a
escala, todavia, tais aspectos néo invalidam o lmpdensiderando a sua elevada aceitagéo
entre pesquisadores e formuladores de politicasnsiderando certas ponderacdes sobre a
incorporacao de competicdo imperfeita aos modetds@IC. Conforme Harrison et al. (1997),
ndo ha afirmacéo, por parte da teoria econémice, egiruturas baseadas em competicdo
imperfeita resultem em maiores ganhos nas simuad@gtes modelos, sendo que 0s possiveis
beneficios adicionais estariam mais associadosnark-ups imputados, do que com as
elasticidades de substituicdo entre os componeotasstema. A determinacdo doark-ups
para cada um dos setores considerados nos moaeB&d, por sua vez, é outro ponto que
requer avaliacdo. O sistema GTAP possibilita ajtega neste sentido, vide Francois (1998),
entretanto, como ponderado por Roson (2006), haelewado fator de subjetividade
envolvendo a determinacdo de certos comportameli®sagentes econémicos, 0 que nao
permite concluir a existéncia de uma estruturalideamodelos de EGC que incorporam as
caracteristicas da competicédo imperfeita. Expastqeincipais aspectos do modelo GTAP, na
proxima subsecdo sdo apresentados alguns recestteoe que empregaram modelos de

equilibrio geral para avaliagcéo da integracio ewnce na Africa.

57 Elasticidade de substituicdo constante.

%8 Cabe salientar, entretanto, que esfor¢os témesigmeendidos para a maior ampliacdo de modelositase

em estruturas de mercados imperfeitos, sujeiteanos crescente de escala, conferindo uma naioxienacéo

das simulac6es de modelos de EGC com a realidadé@mica dos paises e regides.

59 Para uma visdo completa sobre o modelo GTAP, cetallthmento das estruturas que criam os canais para
propagacédo dos choques aplicados, e das funcadsidade assumidas, ver Hertel (1997; 2012).

80 vide estudos desenvolvidos por Banco Mundial, Baimteramericano de Desenvolvimento, Organizacao
Mundial do Comércio e Organizacdo para a Cooperag@senvolvimento Econdmico.
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4.1 Modelos de EGC em trabalhos empiricos para a Afa

Os modelos de EGC tém sido aplicados no contiradntano para diversos fins, como
os relacionados a liberalizagdo multilateral, &igéd dos niveis de pobreza, ao uso de recursos
naturais e ao mercado de trabalho. Sobre a aptickgsie método para avaliar os impactos da
integracdo econd6mica no continente, alguns recesgkglos se destacam, como Jensen e
Sandrey (2011; 2015), UNECA (2012), Mevel e Karif2§l13) e Willenbockel (2013).

A consolidacdo dos acordos COMESA, EA€ SADC foi investigada em Jensen e
Sandrey (2011). O trabalho é amparado pelo GTAMR,lmse de dados na versdo 8, assumindo
a eliminacdo das barreiras tarifarias no comeéraimeeos paises destes acordos, em uma
estrutura de concorréncia perfeita. Na simulac&omaiores ganhos sobre o bem-estar séao
apropriados pela Africa do Sul, que chegam a US$ hilhdes, distribuidos, principalmente,
na acumulacéo de capital (US$ 618 milhdes) e nandeasicado da eficiéncia alocativa dos
fatores de producao (US$ 327 milhdes). Mogambigoeségundo pais que mais se beneficia
desta integracdo. Entretanto, alguns paises ragigierdas, como Botswana, Lesoto, Namibia
e Suazilandia (somatério de US$ 100 milhdes), dtoEgom perdas de US$ 27 milhdes. Os
paises externos ao continente também registranagesdde os valores mais acentuados séao
percebidos para a Uniéo Europeia (US$ 237 milhé&ina (US$ 151 milhdes).

A integracdo destes mesmos acordos foi também aitmwm Willenbockel (2013),
pelo modelo de EGC GLOBE, mas com a base de dadG3 AP (versdo 8.1). As simulagbes
ocorreram por diferentes cenarios, para testaesasltados a partir de diferentes niveis de
liberalizacdo comercial entre estes acordos, edsiyeis reducdes de custos com o comércio.
Em um cenario de completa eliminacdo das tarifasmgertacéo entre os acordos, e reducdes
de custos transacionais, a mudanca agregada sbbre-estar ocorreria em aproximadamente
0,38%. A magnitude dos ganhos agregados é divasaalguns paises expandindo sua renda
entre 2,00% e 2,50% (como Namibia, Zimbabue e Mbgaume). O comércio, conforme as
simulacdes, seria ampliado em torno de 19,00%, acatipamente ao ano-base, com relevante
crescimento para as industrias de manufaturadoss 1€25,10%), de produtos de metal
(24,30%), de maquinarios (24,00%) e de equipametgdsansporte (19,10%).

Mevel e Karingi (2013) analisaram os resultadosudea integracdo continental
especificamente para o setor agricola, pelo modRAGE. No estudo, se estimou que a
liberalizacdo comercial africana resultaria em wmento de 9,40 pontos percentuais nas
exportacdes intra-Africa de produtos do setor, @de das elevadas tarifas existentes no ano-

61 Comunidade da Africa Oriental.
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base do estudo (2004). Ainda, o setor agricola dmrneficiado em termos de aumento de
salério real, apesar da reducdo na demanda paihteabdo-qualificado, dado o deslocamento
de mao-de-obra para outros setores, que tambéamsesitimulados pela reforma comercial.

Em UNECA (2012) se investigaram os efeitos a pdédiuma zona continental de livre
de comércio na Africa, seguida pela implantacdaida unido aduaneira. Como modelo de
EGC, também utilizou-se o sistema MIRAGE, com @liesdados do sistema GTAP, em sua
versdo 7 (ano-base: 2004). O estabelecimento de zama de livre comércio na Africa
resultaria em substanciais aumentos de comércto tam sentido extra-Africa (US$ 25,30
bilhdes), como no sentido intra-Africa (US$ 34,8Mhdes), onde maiores ganhos estariam
associados aos setores industriais, e ndo aoagioola. Ainda, estimou-se que a renda real
do continente seria impulsionada em torno de 0,288ésar do estudo avaliar que os efeitos
de uma integracao continental seriam positivos papaises africanos, € sugerida a eliminacéo
completa de barreiras ndo-tarifarias, para que anedhresultados sejam alcangados.

Por fim, Jensen e Sandrey (2015) continuaram adap@es a partir uma zona de livre
comércio continental na Africa. O estudo empregowooelo GTAP, em sua vers&o 9.2, com
a economia mundial retratada no ano de 2011. Tioeditnente, assumiram-se retornos
constantes de escala, em uma estrutura de conciergarfeita. Em um cenario de completa
eliminacao tarifaria, praticamente todos os paéesanos se beneficiariam, com excecao de
Zimbabue e Madagascar: os principais beneficiadsfectivamente, seriam Africa do Sul,
Nigéria e Quénia. Externamente ao continente, Uri@icopeia, China e india sdo as
regides/paises que apresentariam maiores perdasfaato, os resultados globais desta
integracdo seriam positivos, estimados em tornd3fk 7,30 bilhdes. Alguns setores industriais
africanos, com a integragdo, seriam amplamentelgigmados, como o de vestuario, téxteis e
calcados, além do segmento de veiculos automoteresias partes, corroborando a
industrializacdo no continente tanto em setoresndaor conteudo tecnologico, como em
setores mais intensivos em tecnologia.

O modelo GTAP de EGC, como abordado, possui umdadnage de dados, elaborada
a partir das matrizes de contabilidade social disgs. Estas matrizes fornecem a base empirica
do sistema, sendo possivel a alteracdo do modgrdgagdo destas bases, de acordo com o
interesse do pesquisador. Assim, considera-se tangerdetalhar as agregacdes utilizadas
nesta dissertacao, a partir da base de dados dao®@AP, em sua versdo 8. Como é possivel
perceber pelos trabalhos expostos, os modelosuiléeg geral computavel, quando aplicados
para andlises da integracdo econdmica na Africeigzgem para alguns pontos comuns, COmo

a estimacdo de ganhos para este continente, ecagit de pequenas perdas para os demais
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paises do mundo, independentemente do modelo evada ou da base de dados utilizada.
Esta pesquisa procura ampliar esta discussa@amilo agregacdes setoriais por diferentes

niveis de intensidade tecnoldgica, vide OCDE (2011)
4.2 Agregacao regional e agregacéao setorial do maole

A base de dados do GTAP versao 8, utilizada nestiquisa, abrange um total de 129
paises e regides, com dados relativos a 57 ditssesettores da economia, referentes ao ano de
2007, sendo este, portanto, o ano-base das sinegl@&RAYANAN et al., 2012). Conforme
Bueno e Feij6 (2014), estas bases de dados forn@renvisdo da economia mundial no ano-
base de referéncia, demonstrando fluxos de renida es agentes econémicos, volumes de
comércio internacional, barreiras tarifarias esraRatender ao objetivo de simular os impactos
a partir da consolidagdo de uma zona continentiVgecomércio na Africa, a base de dados
do GTAP foi agregada em oito regides e em seisesetpermitindo mensurar os efeitos desta
integracdo sobre paises-membros e ndo-membrosa@®i detalha a agregacéo regional.

Quadro 1 — Agregacao regional para a simulacio dema integracdo econdmica de nivel continental na Afra
1. COMESA: Egito, Eti6pia, Madagascar, Malawi, Mai&j Quénia, Ruanda, Uganda, Zambia e Zimbabue.
2. ECOWAS: Benin, Burkina Faso, Costa do Marfim, G&ané, Nigéria, Senegal e Togo.
3. SADC: Africa do Sul, Botswana, demais paises Bidemos, Mogcambique, Namibia e Tanzania.

4. Resto da Africa: Camardes, demais paises do canitano, demais paises do centro-sul africanmaitepaises do leste
africano, demais paises do norte africano, denadsep do oeste africano, Marrocos e Tunisia.

5. UE: Alemanha, Austria, Bélgica, Bulgaria, Chiprepdia, Dinamarca, Eslovaquia, Eslovénia, Espanis&inia,
Finlandia, Franga, Grécia, Hungria, Irlanda, Itdliatonia, Lituania, Luxemburgo, Malta, Paises Baj¥eolonia, Portugal,
Reino Unido, Republica Checa, Roménia e Suécia.

6. NAFTA: Canada, Estados Unidos da América e México

7. BRIC: Brasil, China, india e RUssia.

8. Resto do Mundo (RoW): Albania, Arabia Saudita, ehtina, Arménia, Australia, Azerbaijdo, Bahrain, Badgsh
Bielorrissia, Camboja, Cazaquistdo, Chile, Coldmbiaéi@odo Sul, Costa Rica, demais regides caribenhasroeg
americanas, da antiga Unido Soviética, da Ocedaikeste asiatico, do leste europeu, do oestéasidb sudeste asiatico,
europeias, norte-americanas, sul-americanas, gtiieas, El Salvador, Emirados Arabes Unidos, Equaéilipinas,
Geodrgia, Guatemala, Honduras, Hong Kong, Indonésia)srael, Japdo, Kuwait, Laos, Liechtensteisl&ndia, Malasial,
Mongdlia, Nepal, Nicaragua, Noruega, Nova Zelan@aa, Panama, Paquistdo, Paraguai, Peru, Qatargui@io,
Singapura, Sri Lanka, Suica, Tailandia, Taiwanguia, Ucrania, Uruguai, Venezuela, Vietna e demegges do mundp
(ndo compreendidas nas demais categorias).

Fonte: elaborado pelo autor, a partir da base desido GTAP verséo 8.

A agregacio regional levou em conta trés acordgperrais ja existentes na Africa, bem
como o “Resto da Africa” (R-Afr.). Ainda, foram csiderados as agregacées “UE”, “NAFTA”,
“BRIC” e “RoW”%2 em funcdo destes agrupamentos serem importantesirpa comerciais
dos paises africanos, e da relevancia que apres@ara a economia mundil

62 Rest of world
63 Em 2013, do total das exportaces africanas maeado continente, 38% foram destinadas para aoUnia
Europeia, 26% para Brasil, RuUssia, India e Chink]l% para o NATA (2015b). Nas importacdes extraefr



58

A agregacéo setorial, por sua vez, foi realizadeicerando os setores econdémicos da
base GTAP de acordo com seus niveis de intenstdadeldgica, seguindo as especificacdes
da OCDE (2011). Agregac0Oes setoriais neste forpassibilitam identificar se os produtos
com maior tecnologia envolvida serdo os principaiseficiados a partir de uma integracao de
nivel continental, corroborando as teorias assasiadintegracdo econémica entre os paises,
bem como os argumentos relacionados com a Hipdeekmder, a qual indica que paises com
semelhantes niveis de renda possuem uma tend@&coatercializar relativamente mais entre
si, especialmente em produtos manufaturados (HALLZXG6). Nao obstante, a intensificacédo
comercial em setores com maior tecnologia empregada Hummels e Klenow (2005) e
Feenstra e Kee (2008), tende a resultar em mamvess de produtividade para os paises,
ocasionando em maiores impactos para o crescirsent®mico, como também refor¢cado por
Lee (2011). A classificacdo da OCDE, por intensgddéecnologica, € definida em quatro
principais categorias: baixa intensidade, baixaimiglensidade, média-alta intensidade e alta
intensidade (OCDE, 2011). A agregacdo setorialadesisquisa, além dos quatro niveis
especificados pela OCDE, também considerou os jirémsrios, em razao da relevancia que
estes apresentam para o comércio mundial e, painogmte, para o comércio dos paises
africanos, além do setor de servi¢cos. O Quadrddhdeestas agregacoes.

Quadro 2 — Agregacéio setorial para a simulacio dema integracéio econdmica de nivel continental na Afra
1. Primér[os: arroz, trigo, cerfeal, frutgs, veggzaleaginos,as, cana de agl]car,. a}gpcar de beteilbaba e'outras. c.ulturjk,
animais vivos, produtos de origem animal, leit®& e&rnes, 6leos e gorduras, laticinios, arrozgssado, agucar, silvicultura,
pescados, 6leo, carvao e gas.

2. Baixa tecnologia: bebidas, tabaco e outros pozdatimenticios processados, téxteis, vestuaricigoa em couro
madeira, papel, borracha e minerais

3. Média-baixa tecnologia: produtos de metais, iméearosos, gas, petroleo e carvéo.
4. Média-alta tecnologia: veiculos motorizados,agegutomotivas e equipamentos de transporte, m®dptimicos ¢
plasticos.

5. Alta tecnologia: maquinas, equipamentos eletdme outros equipamentos, e outras manufaturas.
6. Servicos: eletricidade, distribuicdo de gasaaganstrucdo, comércio, transporte maritimo, aématros, comunicacap
servigos financeiros, seguros, servigos para nego@creacéo, administracdo publica, defesa, saédecacao e habitacdo.
Fonte: elaborado pelo autor, a partir da base desido GTAP verséo 8.

A simulacdo a ser realizada, levando em conta etigbj dos paises africanos de
consolidar uma zona de livre comércio no ano d& 2pfbcura evidenciar os ganhos de bem-
estar apos um choque econdmico que viria a elinam#arifas de importagdo no comeércio entre
os paises/regides do continetft® novo equilibrio, portanto, sera confrontado qoilério

estas participacdes sdo ainda maiores: a UniaopEiardoi origem de 42% das importacfes, BRIC de 80%
NAFTA de 9% (UNCTAD, 2015).

64 As barreiras nao-tarifarias ndo sdo compreendidasimulacdes desta pesquisa, em razdo da sidgdevque
apresentam, e da complexidade para determinartigismamente, seus efeitos para o comércio.
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inicial, para andlise das mudancas relativas a& devbem-estar, especificando os efeitos sobre

a eficiéncia alocativa, os termos de troca e o coimétra e extra-regional.
4.3 Cenario das simulacdes e analise das tarifas idgoortacao

Inicialmente, realiza-se uma simulacdo de integr@c®ndmica de nivel continental na
Africa, com eliminacéo das tarifas valorende importacéo sobre todas as agregacdes setoriais
consideradas no Quadro 2, entre todas as regifiearas da base de dados da versao 8 do
GTAP. Como o objetivo envolve a estimacao dos @deite uma integracdo unicamente na
Africa, a partir do estabelecimento de uma zonéivie comércio continental, neste cenario
ndo ha eliminacao de tarifas envolvendo outra®esgilo mundo, tampouco o estabelecimento
de uma tarifa externa comum pelos paises afri€anApds, um cenario de liberalizag&o
comercial parcial € adotado, onde o setor de posdutimarios possui suas tarifas reduzidas
em 50%, ao invés de 100%. A justificativa para $ameste cenario ocorre em razdo da
dependéncia de diversos paises africanos nesta panercial. Ainda, leva-se em conta a
dificuldade historica em se liberalizar este segmeronforme as tentativas das rodadas de
negociacdes multilaterais promovidas pela OMC (GBRR006; TAMINI et al., 2012).

O fechamento macroeconémico seguiu o padréo comrerialo modelo GTAP, que
considera mobilidade intersetorial perfeita parafateres trabalho e capital, e mobilidade
imperfeita para os fatores terra e recursos natufabase de dados do GTAP demonstrou a
existéncia de tarifas de importacdo no comércralmbco dos acordos COMESA, ECOWAS
e SADC, entretanto, assume-se que estes gruppsijam, no ano-base, com fluxo intragrupo
de bens livre de tarifas de importacdo. Para nefiste cenério, utilizou-se o procedimento
altertax, um recurso do GTAP que busca corrigir e aproxiasacaracteristicas dos dados no
periodo-base, previamente as simulacdes pretendidda Tabela 10 sdo evidenciadas as
mudancas ocorridas, comparando a base de dadosabrega base de dados modificada por
tal procedimento. Como pode se perceber, a baseTdd® ja se aproximava do cenario de
auséncia de tarifas sobre a importacao intrableaoretudo nos acordos COMESA e SADC.
Em contrapartida, um ajustamento maior destas ikasréoi percebido para o ECOWAS
(média da variacao igual a -7,36 pontos percentud#& foi adotado o ajuste de tarifas para a
agregacao regional “Resto da Africa”, uma vez cia Bio representa um acordo preferencial
propriamente dito. O procedimeratiertax possibilitou, portanto, a criacdo de um equilibrio

85 Caracteristica de uma fase subsequente a umaledivae comércio, a exemplo de uma unido aduaneira
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inicial ajustado para a aplicagao dos choques eomog, 0s quais, em um primeiro momento,

eliminam as tarifas de importacgéo para todos odytos entre os paises e regides da Africa.

Tabela 10 — Variacéo inicial das tarifas intrablocade importacéo (pontos percentuais)

Agregacéo setorial | COMESA | ECOWAS | SADC | Total
Primario -1,01 -2,10 -0,68 -3,79
Baixa tecnologia -1,94 -8,75 -1,40 -12,09
Média-baixa tecnologia -1,13 -12,10 -1,04 -14,27
Média-alta -1,59 -10,00 -0,93 -12,52
Alta tecnologia -1,09 -9,36 -1,20 -11,65
Servigos -0,00 -1,86 0,00 -1,86
Total -6,76 -44,17 -5,25 -56,18
Média -1,13 -7,36 -0,88 -3,12

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

Parte-se, neste momento, para a abordagem de ajioirdas tarifas de importacao

entre as agregagdes regionais da Africa. A simalpgécipal eliminou as tarifas de importacio

entre as regides africanas, para todas as agregsefigiais, a partir do método numérico de
Gragg, que reduz eventuais distorcbes contidasméiedos lineares de Johansen e Euler
(HERTEL, 1997). Este cenério visa simular os efeéartir da integracéo regional na Africa
a nivel continental, prevista para o ano de 20&rforme os planos de aprofundamento do
regionalismo neste continente (UNECA, 2012). Déssaa, foram programados 12 diferentes
choques no sistema GTAPpara a determinagdo de um novo equilibrio, nd agitarifas de
importacéo entre as agregacdes regionais da Afficaguais a zero. A variacéo das tarifas de

importagéo, amparadas pelos choques, consta néaTdbe

Tabela 11 — Variacdo das tarifas de importacdo erdgras agregacdes regionais africanas (pontos peragait)

COMESA |ECOWAS| SADC |[R-Afr.[ Total |Média] ECOWAS |COMESA| SADC |[R-Afr.| Total | Média
Primério -6,62 2,81  -9,03 -18,47 -6,16 | Primério -3,67 -0,08  -11,50 -15,25 -5,08
Baixa tec. -12,86  -1,37  -8,86 -23,10 -7,70 | Baixa tec. -8,89 -255  -6,96 -18,39 -6,13
Média-baixa tec -10,83 -0,10 -8,38 -19,31 -6,44 | Média-baixatec -8,98 -0,01 -8,45 -17,43 -5,81
Média-alta tec. ~ -7,70 2,35  -6,78 -16,82 -561 |Média-altatec. -11,25  -2,05 -9,26 -22,56 -7,52
Alta tec. -7,95 2,38 -4,40 -14,73 -4,91 | Alta tec. -15,79  -1,36  -9,68 -26,83 -8,94
Servigos 0,00 0,00 -0,20 -0,20 -0,07 | Servigos 0,00 0,00 -0,01 -0,01 -0,00
Média -7,66 -1,50 628 -515 - |Média -8,10 101 -764 558 -

SADC COMESA | ECOWAS| R-Afr. | Total | Média| Resto da Africa| COMESA| ECOWAS| SADC| Total | Média
Primario -19,42 -7,77  -12,15 -39,33 -13,11| Primario -5,42 -4,66 -0,22 -10,30 -3,43
Baixa tec. -12,06 -12,28 -19,41 -43,75 -14,58| Baixa tec. -6,36 -12,32 454 -2322 -7,74
Média-baixatec -6,86  -11,56 -16,24 -34,65 -11,55 Média-baixatec -1,96  -17,52 -0,01 -19,49 -6,50
Média-alta tec.  -10,22 -8,562 -9,50 -28,24 -9,41 | Média-alta tec. -1,44 -7,90 -1,95 -11,28 -3,76
Alta tec. -9,85 -5,74  -8,25 -23,84 -7,95|Alta tec. -9,52 7,46 -2,89 -19,88 -6,63
Servigos -0,23 0,00 -0,01 -0,24 -0,08 |Servicos 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Média -9,77 -7,64  -10,93 -945 - |Média -4,12 -831  -160 -4,68 -

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

66 Relacéo dos choques realizados: agregacao re@@MESA importando das agregacées ECOWAS, SADC e
Resto da Africa; ECOWAS importando de COMESA, SABResto da Africa; SADC importando de COMESA,
ECOWAS e Resto da Africa; Resto da Africa importadé COMESA, ECOWAS e SADC.
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A Tabela 11 ndo apresenta dados de tarifas entderaais agregacoes regionais da
simulagdo, uma vez que estas ndo foram incluidasinoques tarifarios. Percebe-se que as
maiores mudancas tarifarias ocorreram nas imp@tagéalizadas pela agregacao regional
SADC. Em média, esta agregacao teve uma reduc@ptfiepontos percentuais (p.p.), com
maior impacto nos produtos de baixa intensidadeotégica (média de 14,58 p.p.), seguido
pelo setor de produtos primarios, que apresenttucé® media de 13,11 pontos percentuais.

Apesar das demais agregacfes regionais terem deatmaima reducao tarifaria
menor, quando comparadas com a SADC, alguns ppotisn ser enfatizados: i) reducéo de
12,86 pontos percentuais nas importacbes de prodigobaixa tecnologia do COMESA,
oriundas da agregacdao ECOWAS,; ii) reducéo de 1p,@F9nas importacdes da agregacéo
ECOWAS, na pauta de produtos de alta tecnologia, migem no grupo COMESA, além de
uma reducéo de 11,50 p.p., nas importacdes depen&rios oriundos do Resto da Africa;
iii) reducéo de 17,52 p.p. € 12,32 p.p., respecterde, nas importacdes de média-baixa e baixa
tecnologia, pelo Resto da Africa, com origem daegacdo ECOWAS. Os picos de variagio
tarifaria foram observados no caso do SADC, quasie grupo importa produtos primarios
do COMESA (reducao de 19,42 p.p.), e quando impgoaddutos de baixa tecnologia do Resto
da Africa (reducdo de 19,41 p.p.). Em relagio asgagbes setoriais, a indlstria de baixa
tecnologia foi a que apresentou maior reducacétaaientre as agregacdes regionais, seguida
pelos setores de média-baixa e de alta tecnologf@memyada. Percebe-se, com esta analise
inicial, que os setores de manufatura sdo os matisgidos por barreiras tarifarias no comeércio
entre os paises africanos. Esta analise, entrefaetsa ser complementada com a observacgao

das elasticidades de substituicdo entre os difesesgtores (Tabela 12).

Tabela 12 — Elasticidades de substituicdo

Agregacdes setoriais | ESUBVA | ESUBD | ESUBM
Priméario 0,35 3,48 9,24
Baixa tecnologia 1,13 2,65 5,66
Média-baixa tecnologia 1,26 3,55 7,28
Média-alta 1,26 3,22 6,43
Alta tecnologia 1,26 4,12 8,30
Servigos 1,36 1,94 3,86

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

Na Tabela 12 sdo demonstradas as elasticidadesibdtitgicdo entre os fatores
primérios de producdo (ESUBVA), entre os bens dtinusse os bens importados, a partir da
estrutura de Armington (ESUBD), e entre importagiesliferentes origens (ESUBM). Como
€ possivel perceber, as maiores elasticidadeshd#itsicdo sdo percebidas para os setores de

alta tecnologia e de média-baixa tecnologia, alérsetior primario. Estas constatacdes, aliadas
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com a analise das reducdes tarifarias a partimue zona de livre comércio entre as regides
africanas, permitem deduzir, antecipadamente, qusetores primario, de média-baixa e alta
tecnologia sdo os tendem a apresentar maiorescdasanos niveis de exportacdes e
importacdes e, consequentemente, de impactos gdiam-estar.

Segundo Winters (1997), os ganhos de bem-estapaisss se configuram como o
objetivo econdmico principal a partir do regionadis Considerando a proposta de integragao
a nivel continental na Africa (UNECA, 2012), o ekittem continuidade, portanto, com as
variagdes percebid¥s a partir de uma simulagdo desta integracdo videtooGTAP, tanto
sobre a variacao dos volumes de exportacdes e tagdes, como sobre as variagdes no bem-
estar das agregacfes regionais. Busca-se evidetmimbém, quais setores seriam mais
beneficiados pela liberalizacdo comercial intraidsy analisando se aqueles setores de maior

tecnologia empregada seriam ou néo estimulados.
4.4 Resultados a partir do modelo de equilibrio gat GTAP
4.4.1 Variagcdes do comércio internacional

A investigacdo das mudancas nos padrdes de conuosipaises e regides africanas
tem relevancia no contexto desta pesquisa. Em,@at@odificacbes comerciais determinam
as variagOes percebidas sobre a producao no cotgin&icano. Ainda, a intensificagdo de
comeércio em pautas intensivas em tecnologia saezraieh maior apropriacdo de beneficios por
parte da Africa, considerando o papel que estagapguossuem sobre o desenvolvimento
econdbmico (LEE, 2011). Para sintetizar as variagiiegomeércio internacional nas quatro
agregacdes regionais da Africa, em percentuaissapta-se a Tabela 13.

Em termos relativos, as variagbes das importaghtie as agregacdes regionais
africanas séo expressivas, principalmente, nosa@s@COMESA, ECOWAS e do Resto da
Africa. Um ponto em comum, entre os trés acordosaafos, € de que as importacdes
intrabloco individuais apresentariam quedas apddirainacdo das tarifas entre todas as
agregacdes regionais na Africa e todas as agregaetmiais. A maior variagio, neste sentido,
seria para o0 COMESA, que passaria a importar 31,20800s de seus proprios paises-
membros, com diminuicdbes mais acentuadas nos @®duyrimarios (-12,38%).
Adicionalmente, apesar do ECOWAS ter sido o acardm maior ajuste de tarifas pelo
procedimenta@ltertax, como demonstrado na Tabela 10, esta agregaga@spre menos teria

mudancas nas importacdes intragrupo, com uma redieg20,86%, sobretudo nos produtos

57 Em termos monetarios (milhdes de US$).
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de média-baixa tecnologia (-7,17%). A agregacacst®Rda Africa’, que ndo se configurava
como um acordo preferencial ja estabelecido noliegoi inicial, foi a Unica a apresentar

variacbes positivas para as importacdes de todamy@gacdes regionais africanas, com
mudancas principalmente em relacdo a SADC (557,689 COWAS (428,71%). Para

COMESA, ECOWAS e Resto da Africa, se percebeu easpomum de que as importacoes
de fora do continente seriam negativamente impastacb SADC, neste quesito, mostrou-se
uma excecao, pois suas importacdes de fora daaAdgciam positivamente afetadas, com

maior variacao percebida em produtos oriundos degagao BRIC.

Tabela 13 — Variacdo no volume das importacfes, eatas agregacdes regionais (%)

COMESA | COMESA|ECOWAS| SADC | R-Afr. | UE | NAFTA | BRIC | RoW
Primario -12,38 21,98 303,37 45,44 -10,43 -10,46 -10,39 -10,46
Baixa tecnologia -3,67 54,95 72,17 36,99 -3,32 -3,33 -3,31 -3,34
Média-baixa tecnologii  -4,97 76,09 40,85 11,28 -4,68 -4,69 -4,67 -4,72
Média-alta -4,40 85,44 65,21 3,82 -5,54 -5,55 -5,53 -5,56
Alta tecnologia -5,30 215,49 85,72 101,01 -5,50 -5,51 -5,50 -5,563
Servicos -0,48 -0,23 -3,89 0,25 0,88 0,87 0,89 0,87
Total -31,20 453,72 563,43 198,79 -28,59 -28,67 -28,51 -28,74

ECOWAS COMESA| ECOWAS| SADC R-Afr. UE NAFTA BRIC RoW
Primario 72,89 -4,51 70,56 48,63 -2,18 -2,22 -2,14 -2,22
Baixa tecnologia 90,93 -4,32 73,35 86,48 -3,33 -3,34 -3,32 -3,35
Média-baixa tecnologii 97,98 -7,17 90,06 208,32 -6,08 -6,08 -6,07 -6,11
Média-alta 61,38 -2,14 56,45 61,85 -1,05 -1,05 -1,04 -1,07
Alta tecnologia 86,71 -2,25 41,43 79,50 -1,22 -1,22 -1,21 -1,24
Servicos -0,72 -0,47 -4,96 0,00 0,63 0,63 0,64 0,62
Total 409,17 -20,86 326,89 484,78 -13,23 -13,28 -13,14 -13,37

SADC COMESA| ECOWAS| SADC R-Afr. UE NAFTA BRIC RoW
Priméario 33,35 3,62 -7,97 7,31 5,46 5,42 5,50 5,42
Baixa tecnologia 11,67 18,36 -3,30 33,27 3,73 3,73 3,74 3,71
Média-baixa tecnologii 3,03 1,38 -6,41 4,22 2,62 2,62 2,64 2,59
Média-alta 21,67 16,60 -3,34 17,63 3,53 3,53 3,54 3,51
Alta tecnologia 26,99 15,40 -5,96 32,16 4,30 4,29 4,30 4,27
Servicos 1,91 2,17 -2,43 2,66 3,31 3,30 3,31 3,29
Total 98,62 57,53 -29,41 97,25 22,95 22,89 23,03 22,79

R-Afr. COMESA| ECOWAS| SADC R-Afr. UE NAFTA BRIC RoW
Priméario 99,10 144,25 130,74 8,46 -8,50 -8,54 -8,47 -8,54
Baixa tecnologia 52,61 37,35 140,87 59,82 -5,26 -5,26 -5,25 -5,27
Média-baixa tecnologii 67,91 67,16 156,00 31,64 -6,26 -6,26 -6,25 -6,29
Média-alta 50,80 70,81 63,61 32,85 -2,27 -2,28 -2,27 -2,29
Alta tecnologia 41,14 109,77 71,46 66,25 -1,47 -1,48 -1,47 -1,50
Servigos -0,14 -0,63 -5,08 -0,17 0,45 0,44 0,45 0,43
Total 311,42 428,71 557,60 198,85 -23,31 -23,38 -23,26 -23,46

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

A respeito das agregacdes setoriais, substantevdeces positivas ocorreriam tanto
em bens primarios, como em manufaturados, medantma de livre comércio continental.
Especificamente sobre os produtos industriaisgjparesdes seriam percebidas, principalmente,
para o setor intensivo em alta tecnologia, comadests nas importacbes do COMESA com
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origem no ECOWAS (215,49%) e no Resto da Africal(@0%), nas importacdes do
ECOWAS, quando originadas no COMESA (86,71%), eimaportacbes do Resto da Africa,
com origem também do ECOWAS (109,77%). Pode-seeperque a expansao do comércio,
nos produtos de alta intensidade tecnolégica, edarde forma bastante homogénea entre as
regides africanas. Neste quesito, cabe destacavyggpedutos mais intensivos em tecnologia
possuem maiores impactos sobre os niveis de pvathde e de crescimento econdmico
(ALCALA; CICCONE, 2004; FEENSTRA; KEE, 2008). A mtsificacdo deste perfil de
comércio entre as regibes africanas estaria aslsoc@mm os padrdes de comeércio
intraindustrial, onde a Hipo6tese de Linder desermpgrapel-chave, uma vez que o comércio
seria fortemente impulsionado entre paises comlbantes rendas per capita, em produtos
industrialmente diferenciados (HALLAK, 2006). Nabstante, como o setor de média-alta
intensidade tecnoldgica também seria expandidoge dBdh destaque as importacdes do
COMESA e do Resto da Africa, com origem do ECOWAS§ectivamente, variagcbes de
85,44% e 70,81%), se reforcaria o fato de que aresgp comercial intra-Africa, além de
proporcionar maior dinamismo industrial no contieefacilitaria a transferéncia de tecnologia
e de conhecimento em ambito regional (KIMENYI et2012; MELO; TSIKATA, 2014).

As constatacdes a partir da Tabela 13 proporcidoat®s indicios de que, a partir de
uma integragéo econdmica de nivel continental pogsso de industrializagdo na Africa seria
acelerado e estimulado, favorecendo amplamenteaneelséar dos paises e regides africanas.
As evidéncias empiricas desta dissertacdo sao adgmarpela literatura apresentada.
Willenbockel (2013), que simulou a unido dos acer@OMESA, EAC e SADC, identificou
qgue as industrias de manufaturados, tanto leveso a® equipamentos de transporte, seriam
largamente beneficiadas. Jensen e Sandrey (201LBYECA (2012), em adigcdo, também
obtiveram resultados que favorecem para a maiassindlizacdo do continente africano,
principalmente em setores intensivos em tecnolagieno o de veiculos automotores e suas
partes. Avaliados os efeitos da simulacdo sobreives de comércio, a proxima subsecao
evidencia as variacoes diretamente sobre os rdediem-estar das agregacdes regionais.

4.4.2 Variagdes sobre os niveis de bem-estar

Os efeitos sobre os niveis de bem-estar, em mobekeados a partir de uma 6tica de
concorréncia perfeita, com retornos constantes calasdecorrem, principalmente, das
variacOes tarifarias e das elasticidades de suigétit entre os produtos considerados. Neste
sentido, os ganhos de eficiéncia alocativa estadigados com a importacédo de produtos mais

baratos, e a liberacdo de recursos internos parasoéreas, onde se percebem maiores
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vantagens comparativas (AZEVEDO, 2008). Além destaponente, mostra-se importante a
andlise dos termos de troca e a relagédo entre poagainvestimento.

Tabela 14 — Efeitos sobre o bem-estar (US$ milhdes)

Agregac0es regionais alit:ealtt(ii/sos Termos de trocg Efeito I-S Efeito total Imé)%c'zoe:qo;)r)e °
COMESA 133,34 28,31 32,86 194,51 0,09
ECOWAS 33,58 187,09 -1,51 219,17 0,09
SADC 620,92 1335,88 35,87 1992,67 0,59
R-Afr. -129,77 -3,68 10,32 -123,13 -0,02
UE -117,46 -669,25 -34,61 -821,32 0,00
NAFTA -16,87 -212,00 -117,79 -346,65 0,00
BRIC -68,83 -320,82 33,82 -355,83 0,00
RoW -55,49 -354,44 41,32 -368,61 0,00
Total 399,43 -8,91 0,29 390,81 0,73

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

De acordo com a Tabela 14, os ganhos de uma igéegracondmica de nivel
continental na Africa sdo apropriados, unicamepetgs proprias regiées africanas. As perdas
impostas para as demais regiées, como ja se pqateriar, sdo relativamente pequenas, em
razao da baixa influéncia que a economia africamesiobre o restante do mundo, de forma que
o efeito total sobre o nivel de bem-estar globataié positivo, chegando a US$ 390,81
milhdes. Para as agregacoes regionais da Africafeitss alocativos s&o impulsionados pelos
ganhos nos termos de troca, principalmente no @dad6COWAS e do SADC. A agregacao
SADC seria a principal beneficiada a partir destagragéo, uma vez que obteve os maiores
ganhos alocativos e nos termos de troca, de USPB2Dilhdes e US$ 1,33 bilhdes,
respectivamente. A agregacdo Resto da Africa sefiilsica a apresentar perda de bem-estar,
embora pequena. Nas agregacdes extra-Africa, héepag perdas de eficiéncia alocativa,
porém, a deterioracdo dos termos de troca ampliasadtados negativos, principalmente na
Unido Europeia (UE) e no Resto do Mundo. O efelfy ¢jue representa os impactos sobre os
niveis de poupanca e investimento, nao figurou cdeterminante do bem-estar das regides.

Um entendimento mais apurado dos efeitos agregsolme o bem-estar pode ser
empreendido pela decomposic¢do destes impactogtovesprodutivos considerados. Para esta
analise, recorre-se a Tabela 15, que apresentaagd@ em milhdes de US$, por agregacao
regional. Como é possivel perceber, somente o detonédia-baixa tecnologia apresentaria
perdas nas regides africanas, na magnitude acuandéadS$ 18,07 milhdes. Entre as regides
da Africa, as demais agregacdes setoriais apresentganhos, onde se destaca o setor
primario, com variagdo acumulada de US$ 396,97Geghcom ganhos acentuados pelo SADC
(US$ 295,70 milhdes) e pelo COMESA (US$ 158,71 éa#). O setor de média-alta tecnologia
também seria beneficiado, com um aumento de besn-@stUS$ 100,89 milhdes, seguido do
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setor de alta tecnologia, com expanséo de US$ Tidesdes dois setores, também tem destaque
a agregacdo SADC, com ganhos de US$ 130,79 e US@ BIhdes).

Tabela 15 — Decomposicdo da eficiéncia alocativa$® milhdes)
Agregagdes setoriais| COMESA| ECOWAS| SADC | R-Afr. | UE | NAFTA | BRIC | Row | Total

Primario 158,71 37,61 295,70 -95,05 -38,81 -1,11 5,78 -4,68 358,15
Baixa tecnologia -15,06 0,80 80,67 -29,44 -21,04 -1,02 -0,52 -0,91 13,50
Média-baixa tecnologii 1,30 -15,47 5,95 -9,86 4,91 5,14 -19,79 16,01 -11,81
Média-alta -16,39 2,97 130,79 -16,48 -24,23 559 -20,02 -30,24 20,81
Alta tecnologia 4,05 2,09 58,00 7,61 -17,05 -458 -21,31 -1556 13,25
Servigos 0,73 5,58 49,81 13,46 -21,24 -9,71 -1296 -20,11 5,54

Total 133,34 33,58 620,92 -129,77 -117,46 -16,87 -68,83 -55,49 399,43

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

Na agregacao regional Resto da Africa, opostambatperdas liquidas de bem-estar,
qguando analisada a decomposicdo da eficiénciatalac®s ganhos desta regido somente
ocorrem nos setores de alta tecnologia e servgpesentando perdas para os demais,
principalmente no de produtos primarios (US$ 951tihdes). Apesar disso, o continente
africano, como um todo, apresentou ganhos liquidesum total de US$ 658,07 milhdes,
mostrando que esta integrac¢&o, ou seja, uma zdivagleomércio entre toda a Africa, tenderia
a apresentar mais beneficios que custos para amespnembros. Em relacdo aos paises ndo-
membros, representados pelas demais agregacoesaiegia simulagéo (UE, NAFTA, BRIC
e Resto do Mundo), custos séo evidenciados, pahmgnte nos setores de média-alta e de alta
tecnologia. As perdas acumuladas das demais agegagmam US$ 258,65 milhdes e, dessa
forma, ndo podem ser consideradas como prejudaxdiem-estar destas regides, uma vez que
suas economias sdo amplamente maiores que a afre@ue estas perdas representam uma
parcela diminuta de suas rendas totais.

Em analise as variacfes ocorridas nos termos da &@artir dos choques tarifarios,
percebe-se que grande parte da apropriacédo dosgattire as regides africanas, ocorre para
a SADC, onde todos os setores mostram uma melhesta relagdo. Ganhos de menor
expressao sdo também percebidos no caso do COMESXOSVAS, enquanto no Resto da
Africa evidencia-se uma deterioracéo deste indicadesmo que pequena. As mudancas dos
termos de troca sdo evidenciadas na Tabela 1Gamdgrvariagcao ocorrida nos termos de troca
da regido SADC é explicada em funcédo do aumentieoenda pelas demais regides africanas,
principalmente no setor de produtos primarios,réeyttos originarios da regido SADC, e pela
pequena variacdo de importacdes desta agregac@makgriginarias das demais regides
africanas. Para o Resto da Africa, apesar de tandréenescido a demanda por produtos desta

regido, mediante a reducéo tarifaria, verificouss® piora nos termos de troca, que pode ser
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explicada pelo fato desta regido ter aumentado anaisg propria demanda por importagdes,
que a sua oferta de exportagoes.

Tabela 16 — Variacdo nos termos de troca (US$ milk8)

Agregagcdes setoriais | COMESA| ECOWAS| SADC | R-Afr. | UE | NAFTA | BRIC RowW Total
Primario 1420 167,79 18396 1,58  -110,69 -70,08  -108,34  -80,32 -1,92
Baixa tecnologia -2,06 5,15 282,00  -3,27  -140,85 -1063  -8683  -36,86 6,73
Média-baixa tecnologia  -5,91 092 38314  -416  -10560 -43,13  -71,66  -14840 8,37
Média-alta -13,96 023 13464  -282  -6295  -2399  -002  -1279 17,89
Alta tecnologia -9,23 195 12807  -208  -6546  -7,93  -2590 3,61 19,13
Servigos 45,27 17,25 21898 7,07  -183,69 -5624  -28,08  -79,69  -59,12
Total 2831 187,09 1.33588 -3,68  -669,25 -212,00 -320,82 -354,44  -8,91

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

A simulacéo indicou, como ja se poderia prever,onesi ganhos para a agregacao
SADC, muito em funcdo dos beneficios proporcionage eficiéncia alocativa e pela
melhoria em seus termos de troca, vide discussitesi@es. A partir de uma liberalizagao
comercial completa entre os paises africanos, astemue esta agregacao seria beneficiada
em torno de 0,590%, em relacdo ao seu PIB no as®{vide a Tabela 14). As agregacdes
COMESA e ECOWAS seriam, também, beneficiadas, p@a@nmenor proporcéo (0,087% e
0,091%, respectivamente). O Resto da Africa, earitet teria uma perda de aproximadamente
0,024% de seu PIB no equilibrio inicial. Para daet do mundo, a perda acumulada seria de
0,038% — ou seja, uma zona de livre comércio, agdale toda a Africa, implicaria em custos
praticamente nulos sobre os paises externos aineotd africano. Tendo em mente o
importante papel de indUstrias estratégicas e omas, intensivas em tecnologia, resultados
interessantes foram verificados, principalmentea pa agregacdo SADC, que apresentou
ganhos de eficiéncia alocativa de US$ 130,79 mdhfesetor de média-alta tecnologia e de
US$ 58,00 milhdes no setor de alta tecnologia. $adaegides africanas demonstraram ganhos
no setor de alta tecnologia, mesmo que mais maestocomparados aos da SADC. Estas
constatagfes corroboram os argumentos relacioranso papel da inovacéo e da difusdo
tecnoldégica. Nao obstante, o volume de importacgéie es regides africanas aumentaria de
forma consideravel a partir da eliminacdo dasdartde importagcdo no continente, gerando
estimulos para que o volume de comércio seja adwpéen cerca de US$ 15,13 bilhdes.

Mediante a simulacdo empreendida nesta pesquigaimeira fase da integracéo
econdmica de nivel continental, na Africa, terief® argumentos para ser implementada. O
ganho médio do continente africano como um todmprdado pelos choques tarifarios e pelas
interagcdes do modelo GTAP, ocorreria a um nivé,d&1%, em relagédo ao PIB do continente
no ano-base para as simulagdes (ano de 2007 xdssieado, apesar de pequeno, foi bastante
similar ao encontrado por UNECA (2012) e Mevel eikg (2013). Uma possivel explicacédo
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para a pequena magnitude dos ganhos pode seramss@a fato das simulacdes realizadas
serem de caréter estético, ndo incorporando at@strde concorréncia imperfeita. Trabalhos
baseados em concorréncia imperfeita, como ressdfed e Azevedo (2010), podem
apresentar beneficios mais significativos sobrével mgregado de bem-estar, porém, ndo sao
plenamente respaldados por sélida teoria econéi@i¢eabalho de Willenbockel (2013) e de
Jensen e Sandrey (2015), ainda, reforcam outroftadss da pesquisa, como o fato de nem
todos os paises/regides da Africa se beneficiarermado igual do processo de integracéo
continental, e o0 expressivo crescimento comeraal, carater intra-Africa, de produtos
intensivos em tecnologia, que possuem maiores ito3obre 0 aumento da produtividade e
do crescimento econdmico (FEENSTRA; KEE, 2008; LEHE,1).

Paralelamente ao cenario onde todos os paisegiesatn Africa, constantes na base
de dados do GTAP, participam da integracao de mimelinental, foi simulado um cenario
alternativo, onde Africa do Sul e Nigéria passasnéio integrar o grupo de economias que
liberalizariam o comércio em um sentido intra-coatital. Tal simulacéo foi empreendida para
verificar o impacto se determinadas nacOes optaspem ndo integrar tal projeto,
principalmente as de maior renda per capita e cgmooesso de industrializacdo ja mais
estabelecido, em relacdo aos demais paises doeaeti Nesta simulacéo se perceberia uma
substancial variacdo de comércio intra-Africa: @pario inicial, estimulos seriam gerados para
que o comércio fosse ampliado em cerca de US$ Hilfides; no cenario onde Africa do Sul
e Nigéria ndo participam da liberalizacédo, taidnasios estariam proximos de US$ 8,80
bilhdes, o que representa uma reducdo proxima a M2%obstante a reducao geral no nivel

de comércio, os niveis de bem-estar também sefetadas, como evidencia a Tabela 17.

Tabela 17 — Comparativo do efeito total sobre o bemstar (US$ milhdes)
Efeito total, em US$ | Efeito total, em US$

Variagdo por agregacao

Agregac0es regionais milhdes milhdes %
(simulacao inicial) (nova simulagéo)* (em %)
COMESA 255,67 566,64 121,6%
ECOWAS 404,76 461,19 13,9%
SADC 3364,42 639,77 -81,0%
Resto da Africa -116,50 -51,18 -56,1%
EU -1525,17 -669,89 -56,1%
NAFTA -676,43 -220,49 -67,4%
BRIC -642,83 -189,44 -70,5%
Resto do Mundo -681,74 -183,61 -73,1%
Total 382,19 352,99 -7,6%

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simula@sutada no GTAP.
Nota: * sem a presenca de Africa do Sul e Nigéria.
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Como é possivel perceber em observacdo aos dathetaTh/, algumas agregacdes
regionais, registrariam reduc¢des muito significgigobre os niveis de bem-estar. 1sso ocorre
especialmente na SADC, dada a n&o participacadrita/Alo Sul, o pais com maior PIB do
bloco. De maneira geral, o efeito total sobre o{estar nas regides africanas, antes registrado
em torno de US$ 3,90 bilhdes, passaria para US$ hilddes, em um cenario sem a
participacdo de dois importantes paises do conénél@o obstante ao fato do comércio intra-
Africa se expandir em um volume consideravelmergean relativamente & integracdo com
todos os paises do continente, os perfis de comérais afetados seriam os de maior contetdo
tecnoldgico. Estas constatacdes, em conjunto, atieamaneira oposta aos objetivos buscados
pelo regionalismo africano, e acaba por demonseda dependéncia em paises-chave, a

exemplo de Africa do Sul e Nigéria.
4.4.3 Resultados da liberalizagdo comercial panzighfrica

Levando em conta a dificuldade em se liberalizaomércio de produtos primarios,
tanto em paises desenvolvidos como em desenvoltomeesmo com as diversas tentativas
no ambito da OMC, via rodadas multilaterais de aoingGURGEL, 2006; TAMINI et al.,
2012), simulou-se um cenario onde os produtos piam@ossuem suas tarifas de importacéo,
entre as agregacoes regionais africanas, redueidaapenas 50%, ao invés de 100%. N&o
obstante, este cenario parcial mostra-se reatisthdm em razdo da dependéncia que paises
menos desenvolvidos possuem em receitas tariféniasdas do comércio internacioffaEste
cenario, quando comparado ao de liberalizacdo auahgrara todos os produtos, entre as
regides africanas, apresentou reducdes signifastna variacdo do nivel de bem-estar dos
paises da Africa, tanto sobre a eficiéncia aloaatios recursos de producéo, como sobre os
termos de troca. Nao obstante, a decomposicao idé&nefa alocativa pelos setores da
economia, neste cenario, demonstrou que o0s sehohgsiriais ndo seriam tdo impulsionados,
em comparacao aos resultados da simulacao inprialcipalmente nos setores de baixa e

média-alta intensidade tecnoldgica. A Tabela 18smta os efeitos deste cenario parcial.

58 Para maiores detalhes sobre o papel das reamifdsias, ver Panagariya (1999).
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Tabela 18 — Efeitos sobre o bem-estar, com liberaticdo parcial do setor de bens primarios (US$ milled)

Agregac0es regionais alit:ealtt(ii/sos Termos de trocg Efeito I-S Efeito total Imé)%c'zoe:qo;)r)e °
COMESA 77,91 51,52 28,27 157,70 0,00
ECOWAS 3,37 96,41 1,48 101,26 0,00
SADC 430,43 1091,44 30,56 1552,43 0,00
R-Afr. -41,70 47,29 8,71 14,30 0,00
UE -107,06 -620,30 -33,28 -760,64 0,00
NAFTA -12,82 -161,35 -99,20 -273,36 0,00
BRIC -76,33 -247,86 28,01 -296,18 0,00
Row -53,82 -263,16 35,25 -281,73 0,00
Total 219,99 -6,01 -0,20 213,78 0,01

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

As principais mudancas entre um cendrio de litlaefio comercial total dentro da
Africa, com eliminacido de todas as tarifas de ingméo, e outro, com liberalizacdo em
somente 50% do setor de produtos primarios, estap@ncipalmente associadas com 0s
impactos sobre o PIB do continente, que passariaen praticamente nulos, e com os efeitos
alocativos, que seriam menos beneficiados, conudereiado na Tabela 17. Para o COMESA
e ECOWAS, a eficiéncia alocativa seria impulsionada torno de 43% e 90% menos. O
SADC, igualmente, registraria menores beneficiatengentido. Em analise do impacto sobre
o PIB, as agregacdes regionais africanas COMESAWAS e SADC registrariam ganhos
significativamente menores em um cenario parcial.

A respeito da decomposicdo da eficiéncia alocatp@ agregacado setorial,
anteriormente analisada a partir da Tabela 15,eperse que a liberalizacdo parcial do
comeércio entre 0s paises e regides africanas, masespmMente em um setor econdmico, traria
impactos para todas as classes de produtos. Aangeacar os dados da Tabela 19, com os da
Tabela 15, uma grande variacao é percebida justamersetor néo liberalizado por completo
(produtos primarios). Acordos como 0 SADC, que amégistravam cerca US$ 296 milhdes
de ganhos nos bens primarios, com liberalizacamglgrassariam a registrar ganhos em torno
de US$ 110 milhdes, indicando que as restricodarias desempenham papel decisivo neste
setor. Adicionalmente, percebeu-se que 0s setombsstriais, em geral, ndo seriam tao
beneficiados: o Unico tipo de produto a apresen&aores ganhos, neste cenario restritivo, seria

o de alta tecnologia. Entretanto, este ganho moséauzido, préximo a US$ 2,20 milhdes.
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Tabela 19 — Decomposigdo da eficiéncia alocativaym liberalizacdo parcial (US$ milhdes)
Agregagcdes setoriais| COMESA| ECOWAS| SADC | R-Afr. | UE [NAFTA| BRIC | Row | Total

Primario 106,29 20,03 110,55 -1,06 -2,09 5,01 32,25 9,16 280,13
Baixa tecnologia -14,17 -4,61 73,65 -29,49 -2691 -1,54 -7,16 -552 -15]75
Média-baixa tecnologii 0,68 -16,47 7,89 -10,58 1,50 4,03 -21,60 11,78  -22,77
Média-alta -17,94 0,62 126,62 -17,54 -26,47 -5,12 -2356 -30,30 6,30

Alta tecnologia 2,24 -0,17 65,95 5,94 -20,37  -439 -22,64 -1469 11,87
Servigos 0,65 4,06 44,18 13,39 -20,18 -8,37 -1405 -18,36 1,33

Total 77,74 3,45 428,84 -39,34 -9451 -10,38 -56,75 -47,94 261,11

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@cutada no GTAP.

Outra forma de perceber as mudancas entre umali#agrdo comercial completa e uma
parcial, por agregacéo regional, pode ser confendabservacao ao Gréafico 2. Por meio desta
exposicao, sao claros os diferentes tamanhos dectogentre uma politica comercial sobre a
totalidade dos produtos, e outra restritiva noslpias primarios. Ao se analisar os termos de
troca, tanto ECOWAS, como SADC, teriam seus gamedsizidos em um cenario com
restricio sobre os bens primarios, ao passo que ES2MVe Resto da Africa, opostamente,

apresentariam maiores ganhos nesta relacdo, messapequenos.

Gréfico 2 — Comparativo entre liberalizaco completae parcial na Africa (US$ milhdes)

1.400 Completa liberalizagao comercial Liberalizagdo comercial parcial
1.200
1.000
800
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400 I
200
- -_—
-200
Comesa Ecowas SADC 'Resto da Comesa Ecowas SADC 'Resto da
Africa Africa

BEficiéncia alocativa  OTermos de troca
Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@zutada no GTAP.

Diferentes estégios de liberalizagdo comercial tamforam investigados por Jensen e
Sandrey (2015). Entretanto, estes autores naoaiamlrestricdes sobre determinadas pautas
de produtos, mas sim por determinados paises, dEnerem aplicado testes diversos
envolvendo barreiras ndo-tarifarias. A consideratgtberalizacdo comercial parcial no setor
de produtos primarios mostra-se relevante paraso da Africa, onde muitos paises sdo
altamente dependentes deste segmento. Adicionamast dificuldades envolvendo a
liberalizacdo destes produtos, como mostram Ga§€l6) e Tamini et al. (2012), conferem

um maior respaldo para este cenario com restrgdi@® itens sensiveis da politica comercial,
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além do fato de paises menos desenvolvidos posso@ea dependéncia das receitas tarifarias
sobre o comércio internacional.

Uma integracdo de nivel continental na Africa, sgj@ um cenario de completa
liberalizacdo comercial intra-continental, ou deetalizacdo comercial parcial, com restricao
sobre os produtos primarios, tende a impulsionaoraércio entre 0s paises do continente,
principalmente em pautas industriais, com conteldonolégico empregado, como
demonstraram as simulacdes pelo modelo GTAP. Bgraises africanos, ainda, ganhos seriam
percebidos tanto no sentido de melhor alocacaoetossos produtivos, como sobre os termos
de troca. Nao obstante, o PIB real do continenteaaio seria expandido a partir do
aprofundamento da integracdo, ampliando os niveisedn-estar dos paises, corroborando o
objetivo econdémico principal a partir do regionales (WINTERS, 1997). Adicionalmente, o
tamanho das perdas implicadas para os demais paisesndo mostra-se pequeno, apontando
que uma integracdo como a que foi simulada, oy aegansolidacdo de uma zona de livre

comércio no continente africano, n&o seria prejabjmra os paises externos a Africa.
4.5 Andlise de sensibilidade

Em modelos de equilibrio geral computavel, os tadok estdo condicionados,
principalmente, pelos parametros supostos e palgues aplicados aos elementos exdgenos
que, nesta dissertacdo, se resumem nas mudanicaslaplsobre as tarifas de importacdo entre
0s paises e regides do continente africano. Assesale sensibilidade, como demonstrado pela
literatura da area, permitem testar a robustezreladtados obtidos através destes modelos,
conferindo maior credibilidade para as simulac@$RFISHER, 2013¥. Diferentes analises
de sensibilidade vém sendo empregadas, como asenddi sensibilidade sistematica, a
resolucdo do modelo para diferentes parametrosadgogdades e a construcdo de intervalos
de confianga, por meio da desigualdade de ChebydNesta pesquisa, adotam-se o0s
procedimentos de variar os parametros que caliioraranodelo e de estabelecimento de um
intervalo de confianca, pela desigualdade de Clnelvysa exemplo do que também fizeram
Feijo e Alvim (2010) e Marinho (2015).

Para verificar a robustez do modelo, consideroo-steito total sobre o bem-estar do
experimento principal, que eliminou as tarifas mi@aortacéo para todos os produtos, entre as
agregacdes regionais da Africa, com variagdo nanpetros da elasticidade de substituigéo

entre os fatores primarios de producédo (ESUBVAEldaticidade de substituicdo entre os bens

8 para maiores informacdes, ver Mary et al. (2013).
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domésticos e os bens importados (ESUBD) e daalimtie de substituicdo entre importagdes
de diferentes origens (ESUBM). A variacdo destedmatros ocorreu em 50% acima e abaixo
dos valores originais constantes na base do GTAParfir das variacdes dos parametros,
tornou-se possivel calcular os intervalos de cogéigpela desigualdade de Chebyshev, com
trés desvios-padrdo da média, o que fornece unvaitede confianca igual a 88,89%0s
resultados desta analise de sensibilidade sdo d#rados por meio da Tabela 20.

Tabela 20 — Andlise de sensibilidade nos parAmetrdg elasticidade sobre o bem-estar (US$ milhdes)

Agregac0des regionais Efeito normal Média Desvio padréo| Intervalo de confianca: 88,89%
COMESA 192,45 199,05 52,26 42,27 355,83
ECOWAS 242,17 244,97 51,47 90,56 399,38
SADC 2.602,89 2.659,05 325,62 1.682,19 3.635,91
R-Afr. -358,86 -368,28 106,32 -687,24 -49,32
UE -857,81 -871,94 44,52 -1.005,50 -738,38
NAFTA -317,85 -323,16 20,92 -385,92 -260,40
BRIC -422,47 -429,83 20,56 -491,51 -368,15
RoW -436,68 -444,43 38,26 -559,21 -329,65

Fonte: elaborado pelo autor, a partir de simulag@cutada no GTAP.

Inicialmente, observa-se que ndao houve mudancandéentre o limite inferior e o
limite superior do intervalo de confianca constauilsta constatacdo consiste em um sinal de
robustez do modelo de equilibrio geral apresentadta dissertacdo. Mesmo assim, algumas
ponderacdes mostram-se pertinentes, como a elevagiitude percebida nos intervalos
relativos as agregacdes regionais COMESA, ECOWR®sto da Africa, que demonstram a
sensibilidade dos resultados totais sobre o bear;&sh relacdo aos parametros exégenos que
calibram o modelo. Todavia, mesmo que os parameé&etasticidades fossem calibrados com
uma variagao positiva ou negativa de 50%, ndo perizebida mudanca significativa na analise
de bem-estar das agregacdes regionais e, adiciengdnas regides mais beneficiadas e as mais
prejudicadas continuariam sendo as mesmas, dadanteggacdo de nivel continental no
continente africano.

7 Mesmo nivel utilizado, por exemplo, em Feij6 efftes (2015).



74

5 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho investigou a integragdo econdmicaamiinente africano, uma regiao
relativamente pouco retratada pela literatura, al qgem registrando taxas robustas de
crescimento, ano a ano. A integracdo regional, pafdrica, desempenha papel-chave na
promoc¢do do desenvolvimento, uma vez que, com pdftica, espera-se a expansao do
comércio intra-Africa, um elemento que deve projporar maior dinamismo industrial para os
paises africanos, facilitando a transferéncia @eolegia e de conhecimento em carater
regional. A pesquisa, assim, insere-se em um ctitelevante para a literatura econdmica,
que tem motivado pesquisadores, principalmente apbsom na formacdo de acordos
preferenciais de comércio a partir da década 1880yestigar os efeitos associados com a
politica do regionalismo, sobretudo em paises esardelvimento.

Para investigar os efeitos associados com estiacppldo modelo gravitacional e os
modelos de equilibrio geral tém sido amplamentereggulos. Neste trabalho, para investigar
os efeitosex postdo regionalismo, aplicou-se um modelo gravitadi@oean dados em painel,
por meio estimador de pseudo-maxima verossimilhdagzoisson (PMVP), uma especificacdo
economeétrica robusta e em linha com recentes estddcarea. Para a analise anteda
integracdo, optou-se pelo modelo GTAP de equilitgéyal, com posterior andlise de
sensibilidade dos parametros, um procedimento goieie maior legitimidade ao método.

A respeito dos resultados, percebeu-se, vide Cép@Xl) e Carrere (2004), que o
acordo COMESA foi capaz de estimular o comércigales paises-membros, sem evidéncias
de desvio de comércio, tanto nas importacdes, amscexportacdes (configurando-se como
um bloco favoravel ao sistema multilaterabuilding block; o acordo ECOWAS, por outro
lado, ndo foi capaz de alavancar os fluxos comerde seus integrantes, apresentando sinais
de desvio de comércio (ustumbling block ndo favoravel a abertura multilateral), como
também identificado em Longo e Sekkat (2004), Mdg@668) e Afesorgbor (2013); com um
comportamento semelhante ao do COMESA, o SADC, Vigkson (2012) e Afesorgbor
(2013), também mostrou-se favoravel para a criatiacomércio, sem evidéncias de ter
desviado comeércio no periodo investigado.

Paralelamente, também foram estimados os fluxosagnipo potenciais, onde
percebeu-se que, de certa forma, os resultadoermegumesma tendéncia do trabalho de
Foroutan e Pritchett (1993). Os fluxos potenciatteados foram substancialmente inferiores
aos fluxos efetivos percebidos, por meio dos dddddNCTADstat, com ECOWAS e SADC

mantendo as mesmas tendéncias no ano inicial diaseartdem como no ano final: em 1995,
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percebeu-se que os paises-membros do ECOWAS calimn@m 64% a mais que o previsto
pelo modelo, enquanto em 2013, comercializaramaceec66% a mais que a estimacao; no
caso do SADC, em 2001 seus integrantes transaaimnam torno de 34% a mais que a
previsao, enquanto em 2013, esta relacdo passaldp#r. A principal mudanca nesse sentido
refere-se ao COMESA, que em 1995 comercializou signe o previsto pelo modelo (6,88%),
porém, em 2013, passou a comercializar 27,35% adin@revisto pela regressao. Para
justificar estes niveis efetivos de comércio supes aos niveis previstos, recorreu-se aos
conceitos de parceiros naturais de comércio, beno@Hipotese de Linder.

Na analiseex antede integracdo, em ambas simulacfes com o modebnuiébrio
geral computavel GTAP, os resultados apontam pasgansao do bem-estar no continente
africano como um todo, seguindo as pesquisas delMd<aringi (2013), Willenbockel (2013)

e Jensen e Sandrey (2015). A expansdo do bemesttara baseada, principalmente, em
melhorias na eficiéncia alocativa e em ganhos sobreermos de troca, além da expansao
comercial em aspecto intra-Africa, sobretudo endptas intensivos em tecnologia, os quais
possuem maiores impactos para o aumento da prathdes e crescimento econdémico

(FEENSTRA; KEE, 2008; LEE, 2011). Por fim, com &lise de sensibilidade, percebeu-se
que, mesmo com uma variagao de 50% nas elastisiddmienodelo, ndo haveria mudanca
significativa na andlise de bem-estar das agregagigonais e, adicionalmente, as regides
mais beneficiadas e as mais prejudicadas contamasendo as mesmas.

A realizacdo desta pesquisa, mesmo que tenha w@getisomente o estudo do
continente africano, abre campo para uma série edeofbramentos, tanto em temas do
regionalismo, como em enfoques metodologicos. Agke, cita-se a atencdo que vem sendo
prestada para os chamados “mega-acordos comeraaisio entre os Estados Unidos e o
continente europeu, ou com os paises banhado®gekno Pacifico (TPP). Nao obstante, a
investigacdo do comeércio entre paises em desemaio, bem como os determinantes de
acordos regionais no ambito Sul-Sul, também sdwitaptes areas a serem retratadas. Em
referéncia aos métodos empregados, visualiza-sessibilidade de estimar os efeitos de
acordos preferenciais de comércio por meio de urdetnogravitacional em sua forma
dinamica, ou mesmo pelo recente estimador empregaddelpman et al. (2008). Ainda, frisa-
se a discussao a respeito de incorporar econorai@sahla aos modelos de equilibrio geral
computavel, aproximando as simulacdes de integras&struturas de mercados imperfeitos.
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APENDICE A

Apéndice A — Relacéo de paises e acordos regiormssomércio considerados na base de dados

Relacio de todos os paises da amostrfrica do Sul, Alemanha, Angola, Arabia Saudita,
Argélia, Argentina, Australia, Austria, AzerbaijaBahrain, Bangladesh, Belarus, Bélgica,
Benin, Bdsnia e Herzegovina, Botswana, Brasil, Bu#y Burkina Faso, Burundi, Cabo Verde,
Canada, Catar, Cazaquistéao, Chile, China, Colon@majoros, Congo, Coreia do Sul, Costa
do Marfim, Costa Rica, Croacia, Cuba, Dinamarcabudj, Egito, El Salvador, Emirados
Arabes Unidos, Equador, Eritreia, Eslovaquia, E&hia, Estados Unidos, Estonia, Etiopia,
Filipinas, Finlandia, Franca, GaAmbia, Gana, GréG@aatemala, Guiné, Guiné Equatorial,
Guiné-Bissau, Holanda, Honduras, Hong Kong, Hundgimen, india, Indonésia, Ird, Iraque,
Irlanda, Israel, Italia, Japdo, Jordania, Kuwagsato, Letbnia, Libano, Libéria, Libia, Lituania,
Luxemburgo, Madagascar, Malasia, Malawi, Mali, Maos, Mauricia, México, Mogcambique,
Namibia, Niger, Nigéria, Noruega, Nova Zelandia,)Panam4, Paquistdo, Paraguai, Peru,
Polbnia, Portugal, Quénia, Reino Unido, Republicenihicana, Republica Tcheca, Roménia,
Ruanda, RduUssia, Seicheles, Senegal, Serra Leoaapira, Siria, Spain, Sri Lanka,
Suazilandia, Sudao, Suécia, Suica, Tailandia, Tgiwanzéania, Togo, Trinidad e Tobago,
Tunisia, Turcomenistao, Turquia, Ucrania, Ugandaguai, Uzbequistao, Venezuela, Vietna,
Zaire, Zambia, Zimbabue.

Relacdo de acordos regionais de comércio considecsd na amostrd: COMESA
(Common Market for Eastern and Southern Africangola (entre 1995 e 2007), Burundi,
Comores, Egito (apo6s 1999), Eritreia, Etiopia, tijdLesoto (entre 1995 e 1997), Libia (ap0s
2006), Madagascar, Malawi, Mauricia, Mocambiquergeh995 e 1997), Namibia (entre 1995
e 2004), Quénia, Republica Democratica do CongoanBa, Seicheles (ap6s 2001),
Suazilandia, Sudao, Tanzania (entre 1995 e 20afgndh, Zdmbia e ZimbabueCOWAS
(Economic Community of West African Stat@&enim, Burkina Faso, Cabo Verde, Costa do
Marfim, Gambia, Gana, Guiné, Guiné-Bissau (ap0s8),99béria (apos 2010), Mali, Niger,
Nigéria, Senegal, Serra Leoa e To§ADC (Southern African Development Commuity
Africa do Sul (ap6s 2001), Angola (ap6s 2008), Beisa (apds 2001), Lesoto (apds 2001),
Mocambique (ap6s 2001), Namibia (apds 2005) e Taazapos 2001 ASEAN (Association

of Southeast Asian Natigngndonésia, Filipinas, Malasia, Singapura, TalianVietnam (apos
1996):EU (European Uniolt Alemanha, Austria, Bélgica, Bulgaria (a partr2D07), Croéacia
(a partir de 2013), Dinamarca, Espanha, Franc#ridia, Grécia, Hungria (a partir de 2004),
Holanda, Irlanda, Italia, Eslovaquia (a partir @942), Eslovénia (a partir de 2004), Esténia (a
partir de 2004), Letbnia (a partir de 2004), Litaéfa partir de 2004), Luxemburgo, Polbnia (a
partir de 2004), Portugal, Reino Unido, Republicadca (a partir de 2004), Roménia (a partir
de 2007) e Suéci&dERCOSUR (Southern Commom MarRetArgentina, Brasil, Paraguai,
Uruguai e Venezuela (apos 200MAFTA (North American Free Trade Agreemer@anada,
Estados Unidos e México.

" Quando ndo ha indicacéo do periodo de participag@aordo comercial, consideram-se 0s anos comgickes
entre 1995 e 2013, periodo de investigacdo da @@squ
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Apéndice B — Fluxos bilaterais para a estima¢édo dmmércio potencial

Acordo COMESA, ano de 1995 (pais importador e paiscportador)

Angola-Burundi
Angola-Comoros
Angola-Djibuti
Angola-Eritreia
Angola-Etiépia
Angola-Quénia
Angola-Lesoto
Angola-Madagascar
Angola-Malawi
Angola-Mauricia
Angola-Mogambique
Angola-Namibia
Angola-Ruanda
Angola-Sudéo
Angola-Suazilandia
Angola-Tanzénia
Angola-Uganda
Angola-Zaire
Angola-Zambia
Angola-Zimbabue
Burundi-Angola
Burundi-Comoros
Burundi-Djibuti
Burundi-Eritreia
Burundi-Etiépia
Burundi-Quénia
Burundi-Lesoto
Burundi-Madagascar
Burundi-Malawi
Burundi-Mauricia
Burundi-Mogambique
Burundi-Namibia
Burundi-Ruanda
Burundi-Sudéo
Burundi-Suazilandia
Burundi-Tanzénia
Burundi-Uganda
Burundi-Zaire
Burundi-Zambia
Burundi-Zimbabue
Comoros-Angola
Comoros-Burundi
Comoros-Djibuti
Comoros-Eritreia
Comoros-Etiopia
Comoros-Quénia
Comoros-Lesoto
Comoros-Madagascar
Comoros-Malawi
Comoros-Mauricia
Comoros-Mogambique
Comoros-Namibia

Lesoto-Angola
Lesoto-Burundi
Lesoto-Comoros
Lesoto-Djibuti
Lesoto-Eritreia
Lesoto-Etiopia
Lesoto-Quénia
Lesoto-Madagascar
Lesoto-Malawi
Lesoto-Mauricia
Lesoto-Mogambique
Lesoto-Namibia
Lesoto-Ruanda
Lesoto-Sudéo
Lesoto-Suazilandia
Lesoto-Tanzéania
Lesoto-Uganda
Lesoto-Zaire
Lesoto-Zambia
Lesoto-Zimbabue
Madagascar-Angola
Madagascar-Burundi
Madagascar-Comoros
Madagascar-Djibuti
Madagascar-Eritreia
Madagascar-Etiopia
Madagascar-Quénia
Madagascar-Lesoto
Madagascar-Malawi
Madagascar-Mauricia
Madagascar-Mogcambique
Madagascar-Namibia
Madagascar-Ruanda
Madagascar-Sudéao
Madagascar-Suazilandia
Madagascar-Tanzania
Madagascar-Uganda
Madagascar-Zaire
Madagascar-Zambia
Madagascar-Zimbabue
Malawi-Angola
Malawi-Burundi
Malawi-Comoros
Malawi-Djibuti
Malawi-Eritreia
Malawi-Etiopia
Malawi-Quénia
Malawi-Lesoto
Malawi-Madagascar
Malawi-Mauricia
Malawi-Mog¢ambique
Malawi-Namibia

Sudéo-Angola
Sudéao-Burundi
Sudao-Comoros
Sudao-Djibuti
Sudao-Eritreia
Sudao-Etiopia
Sudéao-Quénia
Sudao-Lesoto
Sudao-Madagascar
Sudéao-Malawi
Sudao-Mauricia
Sudao-Mocambique
Sudao-Namibia
Sudao-Ruanda
Sudéo-Suadita
Sudéao-Tanzéania
Sudao-Uganda
Sudao-Zaire
Sudéao-Zambia
Sudao-Zimbabue
Suazilandia-Angola
Suazilandia-Burund
Suazilandia-Coraoro
Suazilandia-Dijib
Suazilandiaferit
Suazilandia-Ed6pi
Suazilandia-Quénia
Suazilandiathes
Suazilandia-Madagas
Suazilandiadwal
Suazilahtharicia
Suazilandia-Mdijgoe
Suazilandia-Namibia
Suazilandia-Ruanda
Suazad8ddao
Suazilandizéraa
Suazilandia-Uganda
Suazilandia-Zaire
Suazilandia-Zambia
SuazilandiasZbme
Tanzénia-Angola
Tanzénia-Burundi
Tanzénia-Comoros
Tanzénia-Djibuti
Tanzania-Eritreia
Tanzania-Etiépia
Tanzania-Quénia
Tanzénia-Lesoto
Tanzénia-Madagascar
Tanzénia-Malawi
Tanzania-Maarric
Tanzénia-Mogambique



Comoros-Ruanda
Comoros-Sudao
Comoros-Suazilandia
Comoros-Tanzania
Comoros-Uganda
Comoros-Zaire
Comoros-Zambia
Comoros-Zimbabue
Djibuti-Angola
Djibuti-Burundi
Djibuti-Comoros
Djibuti-Eritreia
Djibuti-Etiépia
Djibuti-Quénia
Djibuti-Lesoto
Djibuti-Madagascar
Djibuti-Malawi
Djibuti-Mauricia
Djibuti-Mogambique
Djibuti-Namibia
Djibuti-Ruanda
Djibuti-Sudao
Djibuti-Suazilandia
Djibuti-Tanzania
Djibuti-Uganda
Djibuti-Zaire
Djibuti-Zambia
Djibuti-Zimbabue
Eritreia-Angola
Eritreia-Burundi
Eritreia-Comoros
Eritreia-Djibuti
Eritreia-Etiopia
Eritreia-Quénia
Eritreia-Lesoto
Eritreia-Madagascar
Eritreia-Malawi
Eritreia-Mauricia
Eritreia-Mocambique
Eritreia-Namibia
Eritreia-Ruanda
Eritreia-Sudao
Eritreia-Suazilandia
Eritreia-Tanzania
Eritreia-Uganda
Eritreia-Zaire
Eritreia-Zambia
Eritreia-Zimbabue
Etiépia-Angola
Etiépia-Burundi
Etiépia-Comoros
Etiépia-Djibuti
Etiopia-Eritreia
Etidpia-Quénia
Etiopia-Lesoto
Etidpia-Madagascar
Etidpia-Malawi
Etidpia-Mauricia

Malawi-Ruanda
Malawi-Sudéo
Malawi-Suazilandia
Malawi-Tanzéania
Malawi-Uganda
Malawi-Zaire
Malawi-Zambia
Malawi-Zimbébue
Mauricia-Angola
Mauricia-Burundi
Mauricia-Comoros
Mauricia-Djibuti
Mauricia-Eritreia
Mauricia-Etiépia
Mauricia-Quénia
Mauricia-Lesoto
Mauricia-Madagascar
Mauricia-Malawi
Mauricia-Mogambique
Mauricia-Namibia
Mauricia-Ruanda
Mauricia-Sudéo
Mauricia-Suazilandia
Mauricia-Tanzania
Mauricia-Uganda
Mauricia-Zaire
Mauricia-Zambia
Mauricia-Zimbabue
Mocgambique-Angola
Mocgambique-Burundi
Mogambique-Comoros
Mogambique-Djibuti
Mocambique-Eritreia
Mocambique-Etidpia
Mocambique-Quénia
Mocgambique-Lesoto
Mocambique-Madagascar
Mocgambique-Malawi
Mogambique-Mauricia
Mocgambique-Namibia
Mocgambique-Ruanda
Mocgambique-Sudao
Mogambique-Suazilandia
Mogambique-Tanzéania
Mocambique-Uganda
Mocgambique-Zaire
Mocambique-Zambia
Mocgambique-Zimbabue
Namibia-Angola
Namibia-Burundi
Namibia-Comoros
Namibia-Djibuti
Namibia-Eritreia
Namibia-Etiépia
Namibia-Quénia
Namibia-Lesoto
Namibia-Madagascar
Namibia-Malawi

Tanzania-Namibia
Tanzania-Ruanda
Tanzania-8uda
Tanzania-Suaziéndi
Tanzéania-Uganda
Tanzania-Zaire
Tanzania-Zambia
Tanzania-Zimbabue
Uganda-Angola
Uganda-Burundi
Uganda-Comoros
Uganda-Dijibuti
Uganda-Eritreia
Uganda-Etiépia
Uganda-Quénia
Uganda-Lesoto
Uganda-Madagasca
Uganda-Malawi
Uganda-Maiai
Uganda-Mogambique
Uganda-Namibia
Uganda-Ruanda
Uganda-sad
Uganda-Suaziiand
Uganda-Tanzania
Uganda-Zaire
Uganda-Zambia
Uganda-Zimbabue
Zaire-Angola
Zaire-Burundi
Zaire-Comoros
Zaire-Dijibuti
Zaire-Eritreia
Zaire-Etiopia
Zaire-Quénia
Zaire-Lesoto
Zaire-Madagas
Zaire-Malawi
Zaire-Maiai
Zaire-Mocamigiqu
Zaire-Namibia
Zaire-Ruanda
Zaivek
Zaire-Sundih
Zaire-Tanzéania
Zaire-Uganda
Zaire-Zambia
Zaire-Zimbébu
Zambia-Angola
Zambia-Burundi
Zambia-Comoros
Zambia-Djibuti
Zambia-Eritreia
Zambia-Etiopia
Zambia-Quénia
Zambia-Lesoto
Zambia-Madagascar
Zambia-Malawi
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Etibpia-Mocambique
Etidpia-Namibia
Etiépia-Ruanda
Etiépia-Sudao
Etidpia-Suazilandia
Eti6pia-Tanzéania
Etiépia-Uganda
Etidpia-Zaire
Etidpia-Zambia
Etidpia-Zimbabue
Quénia-Angola
Quénia-Burundi
Quénia-Comoros
Quénia-Djibuti
Quénia-Eritreia
Quénia-Etiépia
Quénia-Lesoto
Quénia-Madagascar
Quénia-Malawi
Quénia-Mauricia
Quénia-Mocambique
Quénia-Namibia
Quénia-Ruanda
Quénia-Sudao
Quénia-Suazilandia
Quénia-Tanzéania
Quénia-Uganda
Quénia-Zaire
Quénia-Zambia
Quénia-Zimbabue

Namibia-Mauricia
Namibia-Mocambique
Namibia-Ruanda
Namibia-Sudao
Namibia-Suazilandia
Namibia-Tanzéania
Namibia-Uganda
Namibia-Zaire
Namibia-Zambia
Namibia-Zimbabue
Ruanda-Angola
Ruanda-Burundi
Ruanda-Comoros
Ruanda-Djibuti
Ruanda-Eritreia
Ruanda-Etiopia
Ruanda-Quénia
Ruanda-Lesoto
Ruanda-Madagascar
Ruanda-Malawi
Ruanda-Mauricia
Ruanda-Mocambique
Ruanda-Namibia
Ruanda-Sudéao
Ruanda-Suazilandia
Ruanda-Tanzénia
Ruanda-Uganda
Ruanda-Zaire
Ruanda-Zambia
Ruanda-Zimbabue
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Zambia-Mauricia
Zambia-Mogambiqu
Zambia-Namibia
Zambia-Ruanda
Zambia-suda
Zambia-Suazindi
Zambia-Tanzania
Zambia-Uganda
Zambia-Zaire
Zambia-Zimbabue
Zimbabue-Angola
Zimbabue-Burundi
Zimbabue-Comoros
Zimbabue-Djibuti
Zimbabue-Eritreia
Zimbabue-Etidpia
Zimbabue-Quénia
Zimbabue-Lesoto
Zimbabue-Madagascar
Zimbabue-Malawi
Zimbabue-Mauricia
Zimbabue-Mocambique
Zimbabue-Namibia
Zimbabue-Ruanda
Zimbabue-Sudao
Zimbabue-Suazilandia
Zimbabue-Tanzania
Zimbabue-Uganda
Zimbabue-Zaire
Zimbabue-Zambia



Benin-Burkina Faso
Benin-Cabo Verde
Benin-Costa do Marfim
Benin-Gambia
Benin-Gana

Benin-Guiné

Benin-Mali

Benin-Niger
Benin-Nigéria
Benin-Senegal
Benin-Serra Leoa
Benin-Togo

Burkina Faso-Benin
Burkina Faso-Cabo Verde
Burkina Faso-Costa do Marfim
Burkina Faso-Gambia
Burkina Faso-Gana
Burkina Faso-Guiné
Burkina Faso-Mali
Burkina Faso-Niger
Burkina Faso-Nigéria
Burkina Faso-Senegal
Burkina Faso-Serra Leoa
Burkina Faso-Togo

Cabo Verde-Benin

Cabo Verde-Burkina Faso
Cabo Verde-Costa do Marfim
Cabo Verde-Gambia
Cabo Verde-Gana

Cabo Verde-Guiné

Cabo Verde-Mali

Cabo Verde-Niger

Cabo Verde-Nigéria

Cabo Verde-Senegal
Cabo Verde-Serra Leoa
Cabo Verde-Togo

Costa do Marfim-Benin
Costa do Marfim-Burkina Faso
Costa do Marfim-Cabo Verde
Costa do Marfim-Gambia
Costa do Marfim-Gana
Costa do Marfim-Guiné
Costa do Marfim-Mali
Costa do Marfim-Niger
Costa do Marfim-Nigéria
Costa do Marfim-Senegal
Costa do Marfim-Serra Leoa
Costa do Marfim-Togo
Gambia-Benin
Gambia-Burkina Faso
Gambia-Cabo Verde
Gambia-Costa do Marfim

Acordo ECOWAS, ano de 1995 (pais importador e paisportador)

Gambia-Gana
Gambia-Guiné
Gambia-Mali
Gambia-Niger
Gambia-Nigéria
Gambia-Senegal
Gambia-Serra Leoa
Gambia-Togo
Gana-Benin
Gana-Burkina Faso
Gana-Cabo Verde
Gana-Costa do Marfim
Gana-Gambia
Gana-Guiné
Gana-Mali
Gana-Niger
Gana-Nigéria
Gana-Senegal
Gana-Serra Leoa
Gana-Togo
Guiné-Benin
Guiné-Burkina Faso
Guiné-Cabo Verde
Guiné-Costa do Marfim
Guiné-Gambia
Guiné-Gana
Guiné-Mali
Guiné-Niger
Guiné-Nigéria
Guiné-Senegal
Guiné-Serra Leoa
Guiné-Togo
Mali-Benin
Mali-Burkina Faso
Mali-Cabo Verde
Mali-Costa do Marfim
Mali-Gambia
Mali-Gana
Mali-Guiné
Mali-Niger
Mali-Nigéria
Mali-Senegal
Mali-Serra Leoa
Mali-Togo
Niger-Benin
Niger-Burkina Faso
Niger-Cabo Verde
Niger-Costa do Marfim
Niger-Gambia
Niger-Gana
Niger-Guiné
Niger-Mali

Niger-Nigéria
Niger-Senegal
Niger-Serra Leoa
Niger-Togo
Nigéria-Benin
Nigéria-Burkina Faso
Nigéria-Cabo Verde
Nigéria-Costa do Marfim
Nigéria-Gambia
Nigéria-Gana
Nigéria-Guiné
Nigéria-Mali
Nigéria-Niger
Nigéria-Senegal
Nigéria-Sdieaa
Nigéria-Togo
Senegal-Benin
Senegal-Burkina Faso
Senegal-Cabo Verde
Senegal-Costa do Marfim
Senegal-Gambia
Senegal-Gana
SenegaléGuin
Senegal-Mali
Senegal-Niger
Senegal-Nigéria
Senegal-Seawal
Senegal-Togo
Serra Leoa-Benin
Serra Leoa-Burkina Fas
Serra Leoa-Caboé/erd
Serra Leoa-Costa do Marfi
Serra Leoa-Gambia
Serra Leoa-Gana
Serra Leoa45uin
Serra Leoa-Mali
Serra Leoa-Niger
Serra LeoaéNg
Serra Leoaegeah
Serra Leoa-Togo
Togo-Benin
Togo-Burkina Faso
Togo-Cabo Verde
Togo-Costa do Marfim
Togo-Gambia
Togo-Gana
Togo-&uin
Togo-Mali
Togo-Niger
Togo-Nigéria
Togo-Senegal
Togo-Serra Leoa
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Acordo SADC, ano de 2001 (pais importador e pais partador)

Botswana-Lesoto
Botswana-Mocambique
Botswana-Africa do Sul
Botswana-Tanzénia
Lesoto-Botswana
Lesoto-Mogambique
Lesoto-Africa do Sul
Lesoto-Tanzania
Mocgambique-Botswana
Mogambique-Lesoto
Mocambique-Africa do Sul
Mocgambique-Tanzénia
Africa do Sul-Botswana
Africa do Sul-Lesoto
Africa do Sul-Mogambique
Africa do Sul-Tanzania
Tanzénia-Botswana
Tanzéania-Lesoto
Tanzania-Mogambique
Tanzania-Africa do Sul
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Acordo COMESA, ano de 2013 (pais importador e paiscportador)

Burundi-Comoros
Burundi-Djibuti
Burundi-Egypt
Burundi-Eritreia
Burundi-Etiépia
Burundi-Quénia
Burundi-Libya
Burundi-Madagascar
Burundi-Malawi
Burundi-Mauricia
Burundi-Ruanda
Burundi-Seychelles
Burundi-Sudéo
Burundi-Suazilandia
Burundi-Uganda
Burundi-Zaire
Burundi-Zambia
Burundi-Zimbabue
Comoros-Burundi
Comoros-Djibuti
Comoros-Egypt
Comoros-Eritreia
Comoros-Etiopia
Comoros-Quénia
Comoros-Libya
Comoros-Madagascar
Comoros-Malawi
Comoros-Mauricia
Comoros-Ruanda
Comoros-Seychelles
Comoros-Sudao
Comoros-Suazilandia
Comoros-Uganda
Comoros-Zaire
Comoros-Zambia
Comoros-Zimbabue
Djibuti-Burundi
Djibuti-Comoros
Djibuti-Egypt
Djibuti-Eritreia
Djibuti-Etidpia
Djibuti-Quénia
Djibuti-Libya
Djibuti-Madagascar
Djibuti-Malawi
Djibuti-Mauricia
Djibuti-Ruanda
Djibuti-Seychelles
Djibuti-Sudao
Djibuti-Suazilandia
Djibuti-Uganda
Djibuti-Zaire
Djibuti-Zz&dmbia
Djibuti-Zimbabue
Egypt-Burundi
Egypt-Comoros
Egypt-Djibuti

Quénia-Libya
Quénia-Madagascar
Quénia-Malawi
Quénia-Mauricia
Quénia-Ruanda
Quénia-Seychelles
Quénia-Sudao
Quénia-Suazilandia
Quénia-Uganda
Quénia-Zaire
Quénia-Zambia
Quénia-Zimbabue
Libya-Burundi
Libya-Comoros
Libya-Djibuti
Libya-Egypt
Libya-Eritreia
Libya-Etiépia
Libya-Quénia
Libya-Madagascar
Libya-Malawi
Libya-Mauricia
Libya-Ruanda
Libya-Seychelles
Libya-Sudao
Libya-Suazilandia
Libya-Uganda
Libya-Zaire
Libya-Zambia
Libya-Zimbabue
Madagascar-Burundi
Madagascar-Comoros
Madagascar-Djibuti
Madagascar-Egypt
Madagascar-Eritreia
Madagascar-Etiopia
Madagascar-Quénia
Madagascar-Libya
Madagascar-Malawi
Madagascar-Mauricia
Madagascar-Ruanda
Madagascar-Seychelles
Madagascar-Sudao
Madagascar-Suazilandia
Madagascar-Uganda
Madagascar-Zaire
Madagascar-Zambia
Madagascar-Zimbabue
Malawi-Burundi
Malawi-Comoros
Malawi-Djibuti
Malawi-Egypt
Malawi-Eritreia
Malawi-Etiopia
Malawi-Quénia
Malawi-Libya
Malawi-Madagascar
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Seychelles-Sudao
Seychelles-Sundi&
Seychelles-Uganda
Seychelles-Zaire
Seychelles-Zambia
Seychelles-Zimbabue
Sudé&o-Burundi
Sudéo-Comoros
Sudao-Djibuti
Sudao-Egypt
Sud&o-Eritreia
Sudao-Etiopia
Sudéao-Quénia
Sudao-Libya
Sudao-Madagascar
Sudédo-Malawi
Sudao-Mauricia
Sudé&o-Ruanda
Sudao-Seychelles
Sudé&o-Suazilandia
Sudao-Uganda
Sudé&o-Zaire
Sudéo-Zambia
Sudao-Zimbéabue
Suazilandia-Burundi
SuazilandiaaZosn
Suazilandia-Djibuti
Suazilandia-Egypt
Suazilandia-Eritreia
Suazilandia-Eiépi
Suazilandia-Quénia
SuazilanbigaLi
Suazilandia-Mastzaya
Suazilandia-Malawi
Suazilandia-Mauri
Suazilandia-Gaan
Suazilandia-Sejlels
Suazilandia-Sudao
Suazilandia-Uganda
Suazilandigrga
Suazilandia-Zambia
Suazilandiabébue
Uganda-Burundi
Ugandadtasn
Uganda-Djibuti
Uganda-Egypt
Uganda-Eritreia
Uganda-Eiop
Uganda-Quénia
Uganda-Libya
Uganda-Madagascar
Uganda-Malawi
Uganda-Mauricia
Uganda-Ruanda
Uganda-Seychelles
Uganda-Sudéao
Uganda-Suazilandia



Egypt-Eritreia
Egypt-Etiépia
Egypt-Quénia
Egypt-Libya
Egypt-Madagascar
Egypt-Malawi
Egypt-Mauricia
Egypt-Ruanda
Egypt-Seychelles
Egypt-Sudao
Egypt-Suazilandia
Egypt-Uganda
Egypt-Zaire
Egypt-Zambia
Egypt-Zimbabue
Eritreia-Burundi
Eritreia-Comoros
Eritreia-Djibuti
Eritreia-Egypt
Eritreia-Etidpia
Eritreia-Quénia
Eritreia-Libya
Eritreia-Madagascar
Eritreia-Malawi
Eritreia-Mauricia
Eritreia-Ruanda
Eritreia-Seychelles
Eritreia-Sudao
Eritreia-Suazilandia
Eritreia-Uganda
Eritreia-Zaire
Eritreia-Zambia
Eritreia-Zimbabue
Etidpia-Burundi
Etibpia-Comoros
Etiopia-Djibulti
Etiopia-Egypt
Etiopia-Eritreia
Etidpia-Quénia
Etiopia-Libya
Etibpia-Madagascar
Etidpia-Malawi
Etibpia-Mauricia
Etibpia-Ruanda
Etibpia-Seychelles
Etibpia-Sudao
Etibpia-Suazilandia
Etibpia-Uganda
Etibpia-Zaire
Etibpia-Zambia
Etidpia-Zimbabue
Quénia-Burundi
Quénia-Comoros
Quénia-Djibuti
Quénia-Egypt
Quénia-Eritreia
Quénia-Etiépia

Malawi-Mauricia
Malawi-Ruanda
Malawi-Seychelles
Malawi-Sudéao
Malawi-Suazilandia
Malawi-Uganda
Malawi-Zaire
Malawi-Zambia
Malawi-Zimbabue
Mauricia-Burundi
Mauricia-Comoros
Mauricia-Djibuti
Mauricia-Egypt
Mauricia-Eritreia
Mauricia-Etiépia
Mauricia-Quénia
Mauricia-Libya
Mauricia-Madagascar
Mauricia-Malawi
Mauricia-Ruanda
Mauricia-Seychelles
Mauricia-Sudéao
Mauricia-Suazilandia
Mauricia-Uganda
Mauricia-Zaire
Mauricia-Zambia
Mauricia-Zimbabue
Ruanda-Burundi
Ruanda-Comoros
Ruanda-Djibuti
Ruanda-Egypt
Ruanda-Eritreia
Ruanda-Etiopia
Ruanda-Quénia
Ruanda-Libya
Ruanda-Madagascar
Ruanda-Malawi
Ruanda-Mauricia
Ruanda-Seychelles
Ruanda-Sudéao
Ruanda-Suazilandia
Ruanda-Uganda
Ruanda-Zaire
Ruanda-Zambia
Ruanda-Zimbabue
Seychelles-Burundi
Seychelles-Comoros
Seychelles-Djibuti
Seychelles-Egypt
Seychelles-Eritreia
Seychelles-Etiopia
Seychelles-Quénia
Seychelles-Libya
Seychelles-Madagascar
Seychelles-Malawi
Seychelles-Mauricia
Seychelles-Ruanda

Uganda-Zaire
Uganda-Zambia
Uganda-Zimbabue
Zaire-Burundi
Zaire-Comoros
Zaire-Dijibuti
Zaire-Egypt
Zaire-Eritreia
Zaire-Etiopia
Zaire-Quénia
Zaire-Libya
Zaire-Madagascar
Zaire-Malawi
Zaire-Mauricia
Zaire-Ruanda
Zaire-Seychelles
Zaire-Sudao
Zaire-Suazdén
Zaire-Uganda
Zaire-Zambia
Zaire-Zimbabue
Zambia-Burundi
Zambia-Coso
Zambia-Djibuti
Zambia-Egypt
Zambia-Eritreia
Zambia-E@opi
Zambia-Quénia
Zambia-Libya
Zambia-Madagascar
Zambia-Malawi
Zambia-Mauricia
Zambia-Ruanda
Zambia-Seychelles
Zambia-Sudéao
Zambia-Suazilandia
Zambia-Uganda
Zambia-Zaire
Zambia-Zimbabue
Zimbabue-Burundi
Zimbabue-Canoro
Zimbabue-Djibuti
Zimbabue-Egypt
Zimbdabue-Eritreia
Zimbabue-Etiopia
Zimbabue-Quénia
Zimbabued.iby
Zimbabue-Madagasc
Zimbabue-Malawi
Zimbabue-Mauwrici
Zimbabue-Ruanda
Zimbabue-Seychelles
Zimbabue-Sudao
Zimbabue-$aradia
Zimbabue-Uganda
Zimbabue-Zaire
Zimbabue-Zambia
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Benin-Burkina Faso
Benin-Cabo Verde
Benin-Costa do Marfim
Benin-Gambia

Benin-Gana

Benin-Guiné
Benin-Guiné-Bissau
Benin-Liberia

Benin-Mali

Benin-Niger

Benin-Nigéria
Benin-Senegal

Benin-Serra Leoa
Benin-Togo

Burkina Faso-Benin

Burkina Faso-Cabo Verde
Burkina Faso-Costa do Marfim
Burkina Faso-Gambia
Burkina Faso-Gana

Burkina Faso-Guiné

Burkina Faso-Guiné-Bissau
Burkina Faso-Liberia
Burkina Faso-Mali

Burkina Faso-Niger

Burkina Faso-Nigéria
Burkina Faso-Senegal
Burkina Faso-Serra Leoa
Burkina Faso-Togo

Cabo Verde-Benin

Cabo Verde-Burkina Faso
Cabo Verde-Costa do Marfim
Cabo Verde-Gambia

Cabo Verde-Gana

Cabo Verde-Guiné

Cabo Verde-Guiné-Bissau
Cabo Verde-Liberia

Cabo Verde-Mali

Cabo Verde-Niger

Cabo Verde-Nigéria

Cabo Verde-Senegal

Cabo Verde-Serra Leoa
Cabo Verde-Togo

Costa do Marfim-Benin
Costa do Marfim-Burkina Faso
Costa do Marfim-Cabo Verde
Costa do Marfim-Gambia
Costa do Marfim-Gana
Costa do Marfim-Guiné
Costa do Marfim-Guiné-Bissau
Costa do Marfim-Liberia
Costa do Marfim-Mali

Costa do Marfim-Niger
Costa do Marfim-Nigéria
Costa do Marfim-Senegal
Costa do Marfim-Serra Leoa
Costa do Marfim-Togo
Gambia-Benin

Acordo ECOWAS, ano de 2013 (pais importador e paisportador)

Gana-Benin
Gana-Burkina Faso
Gana-Cabo Verde
Gana-Costa do Marfim
Gana-Gambia
Gana-Guiné
Gana-Guiné-Bissau
Gana-Liberia

Gana-Mali

Gana-Niger
Gana-Nigéria
Gana-Senegal
Gana-Serra Leoa
Gana-Togo
Guiné-Benin
Guiné-Burkina Faso
Guiné-Cabo Verde
Guiné-Costa do Marfim
Guiné-Gambia
Guiné-Gana
Guiné-Guiné-Bissau
Guiné-Liberia
Guiné-Mali
Guiné-Niger
Guiné-Nigéria
Guiné-Senegal
Guiné-Serra Leoa
Guiné-Togo
Guiné-Bissau-Benin
Guiné-Bissau-Burkina Faso
Guiné-Bissau-Cabo Verde
Guiné-Bissau-Costa do Marfim
Guiné-Bissau-Gambia
Guiné-Bissau-Gana
Guiné-Bissau-Guiné
Guiné-Bissau-Liberia
Guiné-Bissau-Mali
Guiné-Bissau-Niger
Guiné-Bissau-Nigéria
Guiné-Bissau-Senegal
Guiné-Bissau-Serra Leoa
Guiné-Bissau-Togo
Liberia-Benin
Liberia-Burkina Faso
Liberia-Cabo Verde
Liberia-Costa do Marfim
Liberia-Gambia
Liberia-Gana
Liberia-Guiné
Liberia-Guiné-Bissau
Liberia-Mali
Liberia-Niger
Liberia-Nigéria
Liberia-Senegal
Liberia-Serra Leoa
Liberia-Togo
Mali-Benin

Niger-Benin
Niger-Burkina Faso
Niger-Cabo Verde
Niger-Costa do Muarfi
Niger-Gambia
Niger-Gana
Niger-Guiné
Niger-Guiné-Bissau
Niger-Liberia
Niger-Mali
Niger-Nigéria
Niger-Senegal
Niger-Serra Leoa
Niger-Togo
Nigéria-Benin
Nigéria-Barkaso
Nig€adro Verde
Nigéria-€alst Marfim
Nigéria-Gambia
Nigéria-Gana
Nigéia&
Nigéria-Guiné-Bias
Nigéria-Liberia
Nigéria-Mali
Nigéria-Niger
Nigéria-Senegal
NigérieaSeroa
Nigéria-Togo
Senegal-Benin
Séemegkina Faso

g&diteabo Verde
Sertegstia do Marfim

Senegal-Gambia
Senegal-Gana
SenegaléGui
Senegal-Glissau
Senegal-Liberia
Senegal-Mali
Senegal-Niger
SenegalidNigér
SeBegal Leoa
Senegal-Togo
Serra Leoa-Benin
&émoa-Burkina Faso
Segead-Cabo Verde
Sé¢reaa-Costa do Marfim
Serra Leoa-Gambi
Serra Leoa-Gana
Serra -€agné
Serr@ad5uiné-Bissau
Serra Leoa-Liberia
Serra Leoa-Mali
Serra Leoigdr
Serra Leiggsih
Sezrm-Senegal
Serra Leoa-Togo
Togo-Benin
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Gambia-Burkina Faso
Gambia-Cabo Verde
Gambia-Costa do Marfim
Gambia-Gana
Gambia-Guiné
Gambia-Guiné-Bissau
Gambia-Liberia
Gambia-Mali
Gambia-Niger
Gambia-Nigéria
Gambia-Senegal
Gambia-Serra Leoa
Gambia-Togo

Mali-Burkina Faso
Mali-Cabo Verde
Mali-Costa do Marfim
Mali-Gambia
Mali-Gana
Mali-Guiné
Mali-Guiné-Bissau
Mali-Liberia
Mali-Niger
Mali-Nigéria
Mali-Senegal
Mali-Serra Leoa
Mali-Togo

Togo-Burkinad~as
Togo-Cabo Verde
Togo-CakvaMarfim
Togo-Gambia
Togo-Gana
Togo-Guiné
Togo-Guiné-Bissau
Togo-Liberia
Togo-Mali
Togo-Niger
Togo-Nigéria
Togo-Senegal
Togo-Serra Leoa
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Acordo SADC, ano de 2013 (pais importador e pais partador)

Angola-Botswana
Angola-Lesoto
Angola-Mogambique
Angola-Namibia
Angola-Africa do Sul
Angola-Tanzénia
Botswana-Angola
Botswana-Lesoto
Botswana-Mocambique
Botswana-Namibia
Botswana-Africa do Sul
Botswana-Tanzéania
Lesoto-Angola
Lesoto-Botswana
Lesoto-Mogambique
Lesoto-Namibia
Lesoto-Africa do Sul
Lesoto-Tanzania
Mocambigue-Angola
Mocambigue-Botswana
Mocgambique-Lesoto
Mogambique-Namibia
Mocambique-Africa do Sul
Mocambique-Tanzéania
Namibia-Angola
Namibia-Botswana
Namibia-Lesoto
Namibia-Mocambique
Namibia-Africa do Sul
Namibia-Tanzania
Africa do Sul-Angola
Africa do Sul-Botswana
Africa do Sul-Lesoto
Africa do Sul-Mogambique
Africa do Sul-Namibia
Africa do Sul-Tanzania
Tanzénia-Angola
Tanzénia-Botswana
Tanzénia-Lesoto
Tanzénia-Mog¢ambique
Tanzania-Namibia
Tanzania-Africa do Sul
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