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RESUMO

O objetivo do estudo foi analisar o perfil da paexgortadora do Brasil para o Mercosul, por
intensidade tecnoldgica, no periodo 2000-2014. Aodwogia empregada foi a revisao
bibliografica e a base de dados utilizada foi oc&lWeb (MDIC). A identificacdo das
categorias de intensidade tecnoldgica seguiu aifitagdo de Pavitt (1984). Os resultados
revelaram um perfil semelhante entre as pautagp@atacao do Brasil para o mundo e para o
Mercosul no que se refere a expansdo do comércioratitos primarios, evidenciando o
processo de reprimarizacdo. No entanto, ressaklaekeninancia dos produtos intensivos em

economia de escala no comércio entre o Brasillean Isul-americano.

Palavras-chave: Mercosul. Reprimarizacdo. Intedsidecnoldgica.



ABSTRACT

The purpose this paper to analyze Brazil exporfilprto Mercosur, by technological intensity,
within the period of 2000 to 2014. The methodolegyployed was the literature review and the
data base applied was the AliceWeb (MDIC). The netdyical intensity categories
identification followed the Pavitt’'s classificatiofi984). The results showed an equivalent
profile between Brazil's export line to the worlddato the Mercosur in relation to primary
products commerce expansion, highlighting the rearization process. At the same time, it
emphasizes the dominance of intensive productcate ssconomy between Brazil and the

South American Bloc.

Keywords: Mercosur. Reprimarization. Technologio#nsity.
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1 INTRODUCAO

A producéo do conhecimento na area de comércimext®nal tem demonstrado que
h&a uma tendéncia a reprimarizacdo da pauta expoatdatasileira, nos anos 2000, como
afirmaram Avila (2012), Negri e Alvarenga (2011)adsif (2011), Sonaglio et al. (2010) e
Bresser-Pereira e Marconi (2008). Esses estudoslaremm que o Brasil estava se
especializando menos na exportagcdo de produtosfatarados para o resto do mundo e
aumentando o comeércio externo de produtos primaaadtima década.

Para Negri e Alvarenga (2011), o ganho de parijéipado Brasil nas exportacdes
mundiais poderia ser explicado pelo aumento do otmée commodities, principalmente,
para paises como China e irigdi, desde 2006, o pais teria perdigwket share em todos o0s
demais grupos de produtos. Sonaglio et al. (20h@)saram as exportacdes brasileiras, no
periodo de 1996 a 2008, observando essa tendémciaemlimarizacdo da pauta de
exportacdes. A explicacdo, segundo os autoresa sda pelo crescimento da demanda
internacional deommodities, como citado anteriormente.

Para Bresser-Pereira e Marconi (2008), a balangeeal decommodities evoluiu
positivamente enquanto a dos manufaturados sofreuratracdo no periodo 1992-2005. De
acordo com os autores, o comportamento das expedatecommodities evoluiu de forma
desassociada a taxa de cambio, evidenciando quesdatores, como 0 preco egoantum
das exportacdes deommodities, também influenciaram no comportamento das vendas
externas desses produtos. Nassif (2011) tambénsama mudanca do perfil tecnoldgico da
pauta de exportacdes do pais, entre 2007 e 20dilsexvou que asommodities avancaram
de 41% para 51% do total de produtos vendidos Bedsil ao exterior. Para a autora, a
reprimarizacdo das exportacdes brasileiras nacegagpresultado de um bom desempenho
dascommodities no mercado mundial, mas também reflexo da perdeod®etitividade de
todos os demais setores industriais no coméragonational.

A pauta exportadora brasileira em 2000 era comppsta 19,6% de produtos
primarios e por 20,9% de produtos intensivos enursss naturais, totalizando 40,5%
(BRASIL, 2015a). Do grupo formado pelos produtdemnsivos em trabalho, em economia de
escala, em P&D e de fornecedores especializadosleera7,6%. No ano 2014, a pauta

exportadora registrava outra composi¢do no grup@radeutos primarios e de recursos

1 O comércio Brasil-india cresceu 2.102% em valonesetarios entre os anos de 2000 (US$ 217 milléds)
2014 (US$ 4,788 bilhdes). Em 2000, a pauta de ¢éxpéo brasileira para a india era formada por 12@%
produtos primarios e de 42,4% de produtos intessiéra recursos naturais. No ano de 2014, as pa¢tigs
desses produtos passaram a ser de 58,5% e de 2dsfftivamente (BRASIL, 2015a).
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naturais, de 64,4%, e os demais grupos de produosifaturados reduziu-se para 33,5% do
total. As exporta¢des brasileiras, no acumuladoado de 2014, totalizaram US$ 225,1
bilhdes, sendo que 45,2% representavam os progttoarios, indicando a importancia das
commodities na pauta exportadora do Brasil.

Os principais parceiros comerciais do Brasil, ed42@ram China, Estados Unidos da
América (EUA), Unido Europeia (UE) e Mercado Comuwn Sul (Mercosul). E a
representacdo desse grupo de destino dos prodasikeivos foi de 61,5% (BRASIL, 2015a).
Posser e Massuquetti (2014), que também analisasaexportacdes do Brasil, destacaram
que a composicdo da pauta estava concentradapalimente em produtos primarios, no
periodo 2000-2012. Contudo, no caso das exportgigieso Mercosul, a predominancia era
de produtos intensivos em economia de escala. Ocddel(4) representou 9,1% das
exportacdes nacionais, em 2014, enquanto corresparid,0%, em 2000 (BRASIL, 2015a).

Conforme observado, a evolugdo da pauta exportadacgonal é explicada pela
condicdo favoravel dos precos mundiais e pela petisja de continuidade da demanda por
produtos primarios, liderada principalmente pelain@h Avila (2012) destacou que a
velocidade do crescimento econdémico chinés temretedo alteracdo na organizacao
produtiva mundial, aumentando progressivamente récipa¢cdo da China no comeércio
mundial.

Em relacdo aos produtos exportados por categomasngnsidade tecnoldgica,
direcionados aos principais parceiros comerciais pads, contudo, esse fendmeno €
diferenciado no comércio Brasil-Mercosul, conforenédenciado por Posser e Massuquetti
(2014). Observa-se, portanto, o processo de repragdo da pauta exportadora brasileira
nos anos 2000 em razdo do desempenho da economidiamea, consequentemente, da
demanda pocommodities nacionais.

Devido a relevancia do Mercosul como um dos preisiglestinos de exportacdo do
pais, busca-se analisar o perfil da pauta expadadio Brasil para o bloco no periodo 2000-
2014. O estudo é oportuno visto que a crescentartiammundial parommodities estd causando
transformacdes na pauta exportadora brasileirsiepranarizacéo das exportacées do pais tem
sido investigada pelo campo académico. No entaritexo comercial Brasil-Mercosul, apesar de
apresentar ampliacéo da participacdo dos prodtitoénos, ainda se mantém caracterizado pelas
exportagcdes de produtos intensivos em economisoddae

O trabalho esta estruturado, além desta introdec@itas conclusbes, em mais trés
capitulos. No segundo capitulo, sdo analisadosstosias acerca da reprimarizacdo da pauta

exportadora brasileira e as pesquisas empiricag sobomércio entre Brasil e Mercosul. No
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terceiro capitulo, apresenta-se a classificacaantensidade tecnolégica e sado descritos 0s
procedimentos metodoldgicos. Por fim, os resultaddscussdes do estudo sdo expostos no

quarto capitulo.
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2 REPRIMARIZACAO DA PAUTA EXPORTADORA BRASILEIRAE COMERCIO
BRASIL-MERCOSUL

Este capitulo esta dividido em duas secdes. Naepamanalisa-se a reprimarizacao
da pauta exportadora brasileira, que € investigamtameio de estudos por classificacédo
tecnologica. Na segunda secdo, sdo apresentadmnompais estudos empiricos acerca do

comércio Brasil-Mercosul.
2.1 REPRIMARIZA(;AO DA PAUTA EXPORTADORA BRASILEIRA

O comeércio externo de produtos primarios tem sidgto de estudos académicos
devido & sua elevada participagdo na pauta de tex@or brasileira nos ultimos anos. Para
Carvalho e Carvalho (2011), quando uma economiasindlizada passa a exportar mais
produtos primarios em detrimento de produtos mantgdos, observa-se o fendbmeno da
primarizacdo. Os estudos da pauta exportadora,npensidade tecnolégigaapresentam
indicios de que o Brasil passa por um novo procgsgwimarizagao.

A analise do perfil do comércio internacional bieigd por intensidade tecnoldgica,
conforme critério da OECD (2005), foi descrito resudos de Santetti e Azevedo (2013),
Vogel e Azevedo (2012), Caldas (2012) e Sonaglial.ef2010). A classificacdo da OECD
(2005) considera os setores industriais conformével relativo de gasto em P&D e o valor
adicionado a produ¢caoMARKWALD, 2004 apudSANTETTI; AZEVEDO, 2013)Por sua
vez, a investigacao estruturada, conforme a tax@anam Pavitt (1984), foi descrita nos
estudos de Posser e Massuquetti (2014), HermidaweX(2012; 2011) e Cunha et al.
(2011). A classificacdo de Pavitt (1984) agregaaisres conforme a mudanca tecnoldgica e
foi construida considerando as fontes, a naturepairapacto das inovacdes, como sera
apresentada no capitulo metodoldgico.

Na analise de Santetti e Azevedo (2013), houve t@m@éncia de reprimarizacado da
pauta exportadora devido a maior participacdo dmlytos ndo industriais e de baixa
intensidade tecnoldgica, no periodo de 2000 a 2B68relacdo a competitividade, somente
os produtos primarios e de baixa intensidade tégid mostraram um aumento do indice de

Vantagens Comparativas Reveladas (IVCR) no periDddorma analoga, Vogel e Azevedo

! Furtado e Carvalho (2005) destacaram que, comsider o padrdo de esforcos inovativos e de mudanca
tecnoldgica, a classificacdo dos setores por itade tecnoldgica auxilia na identificacdo das rdifeas
estruturais entre os paises.



17

(2012) destacaram que, no periodo de 2000 a 204€xfib tecnoldgico da pauta exportadora

brasileira concentrou-se em produtos de baixa sidade ou primarios, em detrimento das

demais classes de intensidades tecnologicas. ©seautbservaram, ainda, o0 aumento das
exportacdes totais, identificando uma queda dacgaatao de produtos com alta e média-alta
intensidade tecnoldgica na pauta total.

Caldas (2012) analisou as exportacOes brasilemasanos de 2007 e de 2011, por
intensidade tecnoldgica, descrita na taxonomiaqstappor Hatzichronoglu (19970 autor
demonstrou que ha diminuicdo de participacdo ngmreacoes brasileiras dos setores
classificados como os de maior intensidade tecimadguando comparados com 0s setores
de produtos primarios no periodo.

Sonaglio et al. (2010), ao analisarem as exportadimsileiras por nivel de
intensidade tecnoldgica, no periodo de 1996 a 2G@(&ntaram uma tendéncia de
reprimarizagdo da pauta exportadora do pais. Paraartalise, as exportacdes foram
classificadas de acordo com a intensidade tecroalégin bens de alta, média-alta, média-
baixa e baixa intensidade — além dos bens naotnaiss

Posser e Massuquetti (2014) analisaram as expegdygéasileiras, no periodo de 2000
a 2012, com a classificacdo de Pavitt (1984). Amras identificaram o crescimento de
participacdo, no total das exportagcbes do Brasih pa mundo, do grupo de produtos
primarios, passando de 19,6% para 44,7%. A varidedoarticipacdo nas exportacdes totais
foi de 25,1 pontos percentuais (p.p.) ho gruporddyios primarios e de 0,1 p.p. em produtos
classificados como intensivos em recursos natu@ssdemais produtos tiveram reducao de
participacéo, sendo que, no grupo classificado comemsivo em trabalho, houve reducao de
7,1 p.p.; intensivo em economia de escala, de p2 fornecedores especializados, de 2,0
p.p.; e intensivos em P&D, de 7,1 p.p.

Hermida e Xavier (2012; 2011) analisaram a conipielide das exportacdes
brasileiras a partir de parametros tecnoldgicos, axmos 2000, utilizando a taxonomia de
Pavitt (1984) e o IVCR. Tais estudos demonstraramm @s setores mais competitivos nas
exportacdes de bens estavam baseados nos intersivagcursos naturais, agricolas e
minerais. Os autores identificaram, ainda, o esfanpvativo em acrescentar ganhos de
competitividade no mercado mundial, para algungrestcom maior valor agregado, como,

por exemplo, o setor da industria intensiva emlasede produtos de alta tecnologia.

2 Para Hatzichronoglu (1997), a taxonomia possuaitrqucategorias: alta, média-alta, média-baixa igaba
tecnologias. Essa classificacdo é baseada na ioelesdireta de P&D (gastos em P&D, em relacdo ao
produto) em 12 paises da OECD, ponderados por. setor
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Cunha et al. (2011) analisaram o periodo 1995-20@fentificaram que, ao longo
do ciclo de elevacdo dos precos aenmodities, as exportacbes mundiais apresentaram
uma tendéncia de comércio de produtos primariogjse Brasil enquadrado no grupo de
paises com maior ampliacdo da primarizacdo. Nestigo, os produtos classificados
como primarios e manufaturados intensivos em resungturais ampliaram em 8 p.p. sua
participacdo relativa da pauta global de export¢d¢o caso brasileiro, os produtos
avancaram 14 p.p., com ganhos de participacaoxpastaces mundiais ammmodities.

A reducdo de competitividade internacional dos prosl manufaturados nas
exportacdes totais do Brasil foi destaque em Lan@8tb0y. Conforme o autor, os produtos
basicos ampliaram sua participagdo no total dasrtagbes, passando de 29,2%, em 2006,
para 36,9%, em 2008. No mesmo periodo, as expedagé manufaturados registraram
queda, passando de 54,4% para 46,8%.

Os estudos do perfil exportador brasileiro por rintéade tecnoldgica, pela
classificagdo d®rganisation for Economic Co-Operation and Development (OECDY ou pela
taxonomia de Keith Pavitt, demonstraram, portaattendéncia de reprimarizacdo da pauta
exportadora e a reducdo da participacdo dos predidm agregacdo de valor. Esse fato,
ressaltado por Cunha et al. (2011), gera expeataticerca da capacidade do processo de
desenvolvimento brasilefrocapaz de garantir a manutengdo de uma estrutodutpva
diversificada e competitiva internacionalmente.

Para Souza e Verissimo (2013), Munhoz e Verissfa3) e Sonaglio et al. (2010),

0 crescimento das exportacdes brasileiras de h@rssivos em recursos natufasorreu em

3 Lamoso (2010) utilizou a metodologia de clasaific de intensidade tecnolégica de produto por fato
agregado (produto béasico ou industrializado, sesgte Ultimo grupo subdividido em semimanufaturado e
manufaturado). A metodologia por fator agregadodi@iborada pelo Setor de Nomenclatura da area de
estatistica da antiga Carteira de Comércio Extd@kxCEX), do Banco do Brasil, e teve por referéncia
classificacdo baseada na fusdo dos critérios diiubaspara a Integracdo da América Latina e dab@ar
(INTAL), (1966; 1967) e da Conferéncia das NacOeslbls para Comércio e Desenvolvimento (UNCTAD)
(1965), com adaptacdes. (BRASIL, 2015b).

4 Segundo OECD (2005), o esforco tecnoldgico é& fagterminante para o crescimento da produtividade
competitividade internacional. O estudo distinguwis dgrandes grupos, os produtos industrializadas e
produtos ndo industrializados. No grupo de prodindsstrializados ha a divisdo conforme suas ctadge
intensidade tecnoldgica, identificadas por altadimy@lta, média-baixa e baixa.

5 De acordo com Bresser-Pereira (2008), o deseinvehto econémico resulta do aumento da produtiedad
qual é proporcionado pela transferéncia de setbeelaixo valor adicionando per capita para setooes
maior contetdo tecnoldgico.

6 Para Palma (2005), a mudanca na politica ecomdmépois da crise de 1982, levou o Brasil a ab@ardsua
pauta de industrializacdo e a migrar para uma gosagsociada com as vantagens comparativas emdazéao
abundancia de recursos naturais. De acordo comniiradiit e Canuto (2010), as economias baseadas na
exportacao deommodities dispdem de condi¢cdes melhores para recuperarsspatdos de crise do que os
paises que estruturam a pauta comercial interrelcem produtos manufaturados. Por outro lado, Sachs
Warner (1995) afirmaram que o crescimento econgmies economias abundantes em recursos naturais,
tende a desenvolver-se mais lentamente do quecoasmias em que esses recursos naturais sdo escasso
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razdo do aumento na demanda internacional ggammodities. A elevacdo dos precgos
internacionais e a apreciacdo da taxa de cambioneaBrasil, ao longo do periodo,
incentivaram a ampliacdo do fenémeno.

O aumento da representatividade dos produtos pas& intensivos em recursos
naturais na pauta nacional ocorreu, em grande,matedo ao crescimento da demanda de
paises emergentes, especialmente a China, conadtaess Posser e Massuquetti (2014). A
China tornou-se o maior parceiro comercial do Brasm 2009, contribuindo para a
reprimarizacdo da pauta de exportacdo, conformeako por Pautasso (2010). De acordo
com o0 autor, o pais possuia um fluxo de comércitVg88 36,1 bilhdes com a China, em
2009, sendo que cerca de 70% das exportacfesebessipara o pais asiatico eram formadas
por trés produtos basicos: o minério de ferro (&),4 soja (31,4%) e o petroleo (6,6%). Os
demais produtos eram essencialmente primariosroursmufaturados.

As principais variaveis que determinaram o coméBeisil-China estéo relacionadas
ao nivel de renda chinesa e aos precos, principédmeéascommodities agricolas e minerais,
como observado por Mortatti et al. (2011). ParalaAv2012), caso ocorresse uma
desaceleracdo econdmica na Asia e a consequertentiesidade do crescimento chinés,
além de afetar quantum exportado, afetaria a economia brasileira por ndeivariagdo de
preco dasommodities.

O aumento da importancia das exportacdescatamodities geraram efeitos na
estrutura produtiva brasileira, conforme ressaltgos Negri e Alvarenga (2011). A
valorizacdo significativa do real contribuiu de M@ expressiva na reducdo da
competitividade das exportagbes dos produtos indlisados brasileiros. O aumento da
rentabilidade das exportacdes demmodities, por sua vez, permitiu que 0s setores
relacionados possuissem mais incentivos para invdstque o restante da industria de
transformacao, ampliando, assim, a sua participagd@&conomia a longo prazo.

Carvalho e Silva (2008) e Silva e Carvalho (2006)tdcaram que 0s superdvits
comerciais da agricultura sdo apontados como prahl@ois contribuem para a apreciacao
da moeda doméstica e a consequente perda de cowvigeede do setor industrial. O declinio
da exportacdo de manufaturados e o cresciment@meércio de produtos basicos indicam,

segundo os autores, uma tendéncia a desindustgadibrasileira.

7 Para Valverde e Oliveira (2011), Oreiro e Feij@®1@) e Bresser-Pereira e Marconi (2008), a economia
brasileira submeteu-se a um processo de desiralizsicido precoce, que, quando associado as reldedes
desindustrializacdo e apreciacdo cambial, indicamaaifestacdo de doenca holandesa. Marconi e Rocha
(2010), no estudo da relacdo entre concentracaexpertacdes deommodities e apreciacdo da taxa de
cambio real, no periodo de 1970 a 2004, para oogdg 102 paises, identificaram que uma pauta de
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Os estudos analisados, nesta secdo, evidenciaranpatancia do comércio de
produtos primarios na pauta de produtos exportpdlusBrasil nas uUltimas décadas. Ressalta-
se que as condicbes da demanda internacionaljgaimente no tocante ao crescimento do
mercado chinés, ao preco internacionalcdemodities e a taxa de cambio, favoreceram a
reprimarizagdo da pauta exportadora brasfleira

O processo de reprimarizacdo das exportagbes dil,Brantudo, ndo € verificado
com a mesma intensidade no caso do Mercosul, emparagéio aos principais destinos das
exportacdes brasileiras, conforme afirmaram Passéassuquetti (2014). Diferentemente, de
acordo com as autoras, no comércio Brasil-Mercosesl, produtos classificados como
intensivos em economia escala tém maior particpatds exportacoes para o bloco e

apresentam o maior crescimento no periodo de 22002

2.2 COMERCIO BRASIL-MERCOSUL

De acordo com Carvalho e Silva (2007), a evolucas cklacdes econdOmicas
internacionais contemporaneas apresenta tendénfdamacdo de blocos econdmicos. A
justificativa estd em proporcionar maior liberdaecomeércio, mesmo que discriminatoria,
objetivando aproveitar as vantagens comparativapraeas. Para Triches (2003), o aumento
da intensidade do comércio intrabloco ndo se joatibela teoria ricardiana tradicional das
vantagens comparativas, em virtude do perfil temgiob da pauta de importacbes e
exportacdes entre os paises ser bastante semelEantgeral, o que ocorre nos blocos
econdmicos € um intenso fluxo de comércio intrastialdl, com a permutacdo de produtos e
de um mesmo segmento industrial.

Moreira e Milhomem (2010) destacam o aumento deécoim entre 0S paises-
membros do Mercosul de 124,72%, no periodo de aQ@007. Os autores consideram que o
Mercosul tem apresentado resultados como blocodgracdo, atingindo seu objetivo de
criacdo de comeércio e desenvolvimento socioecor®mas paises-membros. Ademais, as
relagbes comerciais do bloco com o resto do mudo se expandindo de forma crescente,
além das expectativas, considerando 0s avan¢cboeassos que acontecem normalmente em
um bloco integracionista. (MOREIRA; MILHOMEM, 2010)

exportacdes concentrada em produtos primariosibanfrara apreciar a taxa real de cambio, enquama
pauta com maior participacdo de manufaturados xéice o mesmo efeito, o que é condizente com s efe
esperados nos modelos tedricos de doenca holandesa.

8 Esse processo indica a reducéo da participacdprddstos com maior intensidade tecnoldgica e, pyans
autores, como Nassif et al. (2012), Nassif (20B8)elli e Pessoa (2010), Bresser-Pereira e Mar@ii8),
a tendéncia de desindustrializacdo da estrutudupve.
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A formacédo do Mercosul intensificou as relacdes emimis dos paises-membros. No
caso do Brasil, o fluxo de exportacdes foi ampliado 1.477,8%, no periodo pés-formacao
do bloco (1990 a 2014). As exportacOes brasilgias os paises do Mercosul, em 1990,
eram de US$ 1,58 bilhdo e, em 2014, passaram pafa 23,05 bilhdes. Em termos de
participacdo no total em unidades monetarias (d§)atas exportacdes brasileiras, em 1990,
0 Mercosul(4) representava 5,1% e, em 2014, ampghkopara 9,1% em relac&o ao total geral
exportado pelo Brasil para demais destinos (BRA311,5a).

Ao considerar a ampliacao do fluxo entre os paisestbros, o comércio entre Brasil
e Argentina tem sido amplamente favoravel ao Br&sitre os anos de 1990 e 2014, as
exportacdes, para esse pais, aumentaram em 2.11&8Uanto que, para o Paraguai, as
exportacdes cresceram 739,3% e para o Uruguai B9RE exportacdes brasileiras para a
Venezuela, membro efetivo do bloco a partir de 2@pPesentaram elevacao de 1.631,2%, no
periodo de 1990 a 2014.

Para Montoro et al (2007), o fluxo Brasil-Mercosyiresentou indices elevados de
participacdo para o setor manufatureiro e baixa parndo manufatureiros. Os altos indices
de comércio intraindustria identificados no perideol996-2005 corresponderam aos setores
de veiculos e de produtos plasticos, como destaemtor. O comportamento das exportagdes
do setor automotivo foi examinado por Azevedo eddgeetti (2013), que analisaram o fluxo
comercial Brasil-Mercosul, no periodo 1991-201G:9udo demonstrou que o incremento do
comércio com o Mercosul constitui-se no aumentefitaéncia das empresas beneficiadas
por um mercado ampliado e protegido, favoravel @logar os ganhos de escala,
caracteristicos do setor automotivo.

Graf e Azevedo (2013), ao estimarem o fluxo potrie comércio bilateral entre os
paises do Mercosul, no periodo de 1995 a 2010;arain a ampliacdo do fluxo bilateral de
comeércio entre seus paises-membros, favorecidoingelssificacdo das negociacdes visando
a integracdo dos paises do blo€oBrasil apresentou um fluxo real de comércio acitna
comércio potencial, sugerindo um alto grau de abempreferencial da economia brasileira
aos seus parceiros do bloco. Os autores destagguamsso ocorreu em detrimento do
comércio extrabloco, especialmente envolvendo Beagirgentina. Justificado, neste caso,
pela existéncia de acordos que privilegiam o coiméfilateral em detrimento das
importacdes extrabloco, envolvendo setores core fpdrticipacdo no comércio bilateral,
especialmente o automotivo.

Azevedo e Massuquetti (2009) analisaram as pditi@s paises do Mercosul em

relacdo as tarifas extrabloco, nos anos 1990, &drdo estabelecimento da Tarifa Externa
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Comum (TEC). Os autores apresentaram evidénciasirieag para o0 aumento de
protecionismo do Mercosul em relacdo a paises m@ohros do bloco, apds a implementagéo
da TEC, com destaque para os setores mais prosegidd 994: armas e municdes (20,0%),
calcados (19,1%), matérias téxteis (17,3%), pradwtimentares (14,9%) e material de
transporte (14,8%)

Os impactos da criacdo do Mercosul sobre os flid@somércio que possam ser
atribuidos exclusivamente a formacéo do bloco foeaaminados por Reis e Azevedo (2008).
Os resultados, com o uso do modelo gravitaciomapeaniodo de pré-integracéo (1987 a 1990),
demonstraram que ja havia um viés de comérciobiloita mesmo antes de sua constituicdo
formal, bem como que ndo houve um significativo @otm no comércio intrabloco causado
pela integracéo regional. Para os autores, graade @o crescimento do comércio intrabloco,
no periodo de 1997 a 2001, ocorreu em produtos @mieco ndo era competititfpsugerindo
que 0 mesmo gerou desvio de comércio e contrariangiwoposicdo de que o aumento
significativo do comércio intrabloco, durante a atfe de 1990, teria sido causado pela
formacao do Mercosul.

Apesar de haver um incremento no comércio extedios paises-membros do
Mercosul para o0 mundo, 0s paises integrantes nd&egairam aumentar a participacdo no
comércio intrabloco, como destacaram Grimaldi e{2012). Os autores demonstraram que
as exportacdes de Argentina, Brasil, Paraguai gu#iy somadas, representavam, em 1992,
20,4% do total que o Mercosul comprava e, em 2@)8s passaram para 18,2% e
demonstraram que houve alteracdo na distribuicére éiferentes categorias de proditos
Na analise do fluxo comercial do Mercosul, obsefseujue as categorias de produtos que
apresentaram crescimento, em 2008, foram os descecmaturais e os de alta tecnologia,

% De acordo com Lemos e Azevedo (2011), a parti2@@0, apés o Acordo sobre a Politica Automotiva do
Mercosul, as aliquotas de imposto de importacaa gaweiculos em geral originarios de paises naobmes
do Mercosul ampliaram o protecionismo setorial. f6one o Acordo, os paises-membros convergiram suas
aliquotas para 35%, em 2006, e para 14% para asimadcpgricolas e as autopecas.

10 Sabdes, agentes organicos, fibras sintéticas fificiais, produtos para fotografia e cinema, filemos
sintéticos, tecidos impregnados revestidos, chuenboas obras, guarda-chuvas, sombrinhas, plassoase
obras, obras de espartaria ou cestaria, polvoeamlesivos, papel e cartdo e produtos quimicogyamcos
(REIS; AZEVEDO, 2008).

11 A categorizacéo de produtos empregada no estu@oideldi et al. (2012) (primarios, manufaturagirgivas
em recursos naturais, manufaturas de baixa tedapimgnufaturas de média tecnologia e manufatweastd
tecnologia) é baseada em uma classificacdo dg2G00). Em 1991, na classificacdo de produtos prasa
o Brasil participava com 7,02%, os produtos em nsxsi naturais em 10,51%, os de baixa tecnologia em
15,10%, os de média tecnologia em 8,62% e os dedeadhologia em 2,76%. As categorias de produtes qu
apresentaram, em 2008, crescimento foram os desmscnaturais, em 10,91%, e os de alta tecnolegia,
4,40%, Para a categoria alta tecnologia, portadtopossivel afirmar que o Brasil aumentou sua
competitividade, ainda que nao tenha ocorrido difieacdo comercial. As demais apresentaram quesia,
produtos primarios para 6,78%, baixa tecnologial2rB82% e média tecnologia em 8,10% de participagdo
fluxo comercial Brasil-Mercosul.
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sendo que a categoria de média tecnologia, a gtenpe o setor automotivo e transporte,
reduziu a sua participacdo neste periodo.

Em termos de competitividade, Grimaldi et al. (201&tlizando o IVCR,
demonstraram que o Brasil possuia vantagem conyzana@velada em 476 produtos, em
1993. Ao final do periodo, em 2008, o numero tokalbens com vantagem comparativa
alcancou a menor quantidade, com 389 bens, indicarEerda de mercado no Mercosul em
um numero expressivo de produtos. Os autores sagegue, no periodo, a causa da perda
de competitividade brasileira fora devido a questiecambi, bem como que o Brasil teria
ingressado num processo de especializacdo comeszalzindo o nimero de produtos com
0S quais 0 pais concorria, mas aumentando sua titmgade nos remanescentes.

Em Azevedo (2004), a analise do fluxo do comér@moMkrcosul mostrou que o
comércio intramercosul exibiu um padrdo completamediferente das exportacdes
extrabloco. Enquanto a maioria dos produtos exgostgpara 0s paises terceiros continuou a
mesma, revelando vantagens comparativas em todosrioglos analisados, houve mudancas
substanciais nos produtos exportados dentro doo bjmis-integracdo. Os produtos do
comércio intramercosul antes da formag@oMercosul, 1987-1990, era prioritariamente de
algodéo, couro e carne, passando, em 1995-19%8, malutos automotivos, exceto 6nibus,
caminhdes e autopegas.

No periodo de 1990 a 1998, Vasconcelos (2003) cmstgque o crescimento do
intercambio entre o Brasil e os demais paises qug@em o Mercosul foi caracterizado,
basicamente, pelo incremento no fluxo de coméncitaindustria. Para o autor, o maior
intercambio de produtos de um mesmo segmento maustidencia o efeito de aumento da
especializacdo da producéo, indicando que a likagdlo comercial gera um aumento nos
indices de comércio intraindustria.

Guimaréaes (2000) demonstrou que as relacdes caisena regido se estabeleceram
para um conjunto de setores industriais, modificasglas vantagens comparativas estaticas
em direcdo a construcdo de vantagens comparatimasnidas. Para o autor, apesar das
participacbes na pauta exportadora ainda corregpemd a produtos de baixo teor
tecnoldgico, as exportacdes do Mercosul que maesceram foram as de meédia-alta
intensidade tecnoldgica, no periodo 1986-1996. &e=udtados mostraram, dessa forma, um
padrdo de comércio concentrado por produtos vatadaelacbes comerciais intramercosul e

12 A taxa de cambio caiu entre os periodos 1991-19397-1999, quando passou a subir novamente até o
periodo 2001-2003, para voltar a cair, até atingialor mais baixo da série no ultimo triénio (GRAMI et
al., 2012).
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bastante diversificado para as relacoes fora daddef, demonstrando, ainda, modificacbes

no comportamento dos setores industriais intens@érascapital e tecnologia favoraveis a

adocéao de estratégias multilaterais de comeércariekt

A seguir, no Quadro 1, é apresentada a sintesesiodos desenvolvidos sobre as

exportacdes do Brasil para o Mercosul, destacaads gbjetivos, metodologia e resultados

observados:

Quadro 1 - Sintese dos Estudos Empiricos sobrertaxgdes do Brasil para o Mercosul

METODOLOGIA E

FONTE OBJETIVO PERIODO RESULTADOS
Demonstraram que o incremento do comérgio
. . . com o Mercosul constitui-se no aumento da
Azevedo e Examinar a ocorréncia de desvio de A o,
. o ; IOR e IVCR. eficiéncia das empresas beneficiadas por ym
Massuquetti | comércio no setor automotivo, supondg a 1991-2010 mercado ampliado e protegido, favoravel &
(2013) redugao de custos dos produtos do setor. explorar os ganhos de escala, caracteristiqos
do setor automotivo.
Indicaram a ampliag&o do fluxo bilateral dg
5 . f iald L comeércio, favorecido pela intensificacéo dgs
Gra 3 E;t||mar? uxo potencial de cot:nerc(;o Modelo gravitacional. negociacdes, sendo ampliado o comércio ¢le
Azevedo llateral para os palsles—mem ros ao 1995-2010. Brasil e Argentina pela existéncia de acordps
(2013) Mercosul. que privilegiam o comércio bilateral
envolvendo setores como 0 automotivo
Analisar a evolu¢éo da competitividade Os paises integrantes ndo conseguiram
de Argentina, Brasil, Paraguai e Uruguai aumentar a participa¢éo no comércio
Grimaldi et no fluxo de comércio do Mercosul, IVCR. intrabloco e o Brasil perdeu competitividade
al. (2012) observando a especializacao relativa e as 1991 e 2008. em um nimero expressivo de produtos, sendo
alteracGes nas distribuicdes entre gue os de média tecnologia, setor automotivo
diferentes categorias de produto. reduziu a sua participa¢éo no periodo.
Azevedo e Analisar as politicas dos paises do Abordagens tedricas de Aumento de protecionismo do Mercosul em
Massuquetti | Mercosul em relago as tarifas extrablogco estabelecimento da TEC. relacdo a paises ndo membros do bloco apds a
(2009) nos anos 1990. 1991 a 1998. implementacéo da TEC.
Examinar os impactos da criaggo do N&o houve um significativo aumento no
Reis e Mercosul sobre os fluxos de comércid IOR, IV(;R e modelo comércio intrabloco cagsado pela integraggo
Azevedo o . gravitacional. regional e pelo crescimento do comércio
que possam ser atribuidos exclusivamgnte .
(2008) 2 formaco do bloco 1997-2001. intrabloco, ocorreu em produtos em que o bloco
¢ ) ndo era competitivo.
oo Caso Brasil-Mercosul apresentou indices|
P - Indice Grubel e Lloyd . P
Montoro Calcular o indice de comércio (1975) elevados para o setor manufatureiro, plasti¢cos
(2007) intrainddstria do Brasil com o Mercosul. 1996—2065 e veiculos e baixo para os ndo manufatureifos,
) ex. cereais.
: = O comércio intramercosul exibiu um padrap
Exam'!‘af as mudangas no paf:lrao de - diferente das exportagGes extrabloco
comércio do Mercosul através de Andlise de vantagens .
Azevedo o " - revelando vantagens comparativas em todos 0s
(2004) estatisticas <_jescr|t|v§s, comparan'do o comparativas. periodos e mudancas substanciais nos
periodo pre-_lnte;gragao com o periodp  1987-1990 a 1995-1998. produtos exportados dentro do bloco pos
posterior & sua formagao. ; ~
integracéo.
Averllgugr a contrlbwggo do comércio indices propostos por Grubel e O crescimento do intercAmbio entre o Brasille
intrainddstria no crescimento do fluxo ) ) p .
Vasconcelos . P Lloyd (1975) e Menon e Dixorl  0os demais paises que comp&em o Mercosul
comercial brasileiro intramercosul e s€ . . . .
(2003) este seria relativamente mais importanite (1996; 1997). caracterizou-se basicamente pelo incremento no
do que o extrabloco. 1990-1998. fluxo de comércio intraindustria.
Apresenta um padrdo de comércio
Guimara Identificar o comércio exterior do IOC e lIC. concentrado por produtos voltados as relagpes
uimardes ) : R
(2000) Mercosul, analisando os seus efeitos nas 1986-1996. comerciais intramercosul e bastante

economias dos paises-membros.

diversificado para as rela¢des fora do

Mercosul.

Fonte: Elaborado pela autora.

Entre os estudos sobre as exportacdes do Brasil pavlercosul, destacam-se os

relacionados a industria automotiva, como Azevefl®4), Reis e Azevedo (2008), Lemos e
Azevedo (2011), Azevedo e Massuquetti (2013) e &rAkzevedo (2013), que consideraram



25

gue o incremento no fluxo de comércio entre o Beasis paises do bloco caracteriza-se por
produtos intraindustria, bem como que tal incremeem propiciado a criacdo de vantagens
comparativas dinamicas na regiao.

A concorréncia externa foi reduzida com o aumentprdtecionismo a alguns setores
no Mercosul em relagdo a paises extrabloco, condicdn o estudo de Azevedo e
Massuquetti (2009). O Brasil e a Argentina, por gea, obtiveram maior dinamismo nas
relacbes comerciais e produtivas no periodo deirgégracdo, conforme afirmaram os
autores Grimaldi et al. (2012) e Graf e Azevedd @0

As exportacdes brasileiras para o Mercosul forantudeslas, como visto
anteriormente, e os resultados demonstram o coamerito do fluxo comercial intrabloco,
que é caracterizado principalmente pelo incremdatocomeércio dos setores de materiais de
transporte, como os veiculos automotores. A codolu® estudo das exportacdes brasileiras
para o Mercosul difere das registradas na primgg@io sobre reprimarizacdo da pauta
exportadora do pais. A indicacdo do acréscimo mécipacdo dos produtos intensivos em
escala, direcionados especificamente no fluxo comaderBrasil-Mercosul, apresenta
diferenciacéao da tendéncia indicada para os desiCtuna, EUA e UE.

No proximo capitulo, apresenta-se a classificagprddutos por grau de intensidade
tecnoldgica e os instrumentos e critérios utilizagdara analisar a evolugdo das exportagdes

brasileiras.
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3 METODO E PROCEDIMENTOS

Neste capitulo, num primeiro momento, é descritdaasificacdo de produtos por
intensidade tecnologica a partir da taxonomia deittPd1984). Na sequéncia, s&o

apresentados os procedimentos metodologicos.

3.1 INTENSIDADE TECNOLOGICA

Capacidades tecnolégicas sdo amplamente reconkamda um fator-chave para o
desempenho e a competitividade dos paises no camgternacional, conforme afirmou
Guerrieri (1991). Contudo, os problemas relaciosactom a definicdo e a quantificacdo dos
niveis tecnoldgicos e de capacidades inovadoraioelam-se com as dificuldades de
determinacdo dos recursos e dos efeitos da tedaalagcompetitividade dos paises. Diante
disso,0 autor indicou que o conteudo tecnolégico dosogagrupos de produtos pode ser
definido e quantificado de acordo com as diferetipedogias e fontes de tecnologia.

Para Guerrieri (1991), a taxonomia setorial deskerdep na Universidade de Sussex,
por Pavitt (1984), é a mais adequada para repagsastdiferencas nas oportunidades e nos
mecanismos de apropriacdo das inovacdes tecnaddgra caracterizam diversos setores
industriais. Para Pavitt (1984), as industrias cest&ididas em quatro grandes grupos,
principalmente, de acordo com uma combinagédo deses tecnologicos, de necessidades e
de condi¢bes de apropriacao.

Pavitt (1984) desenvolveu a taxonomia a partir padroes setoriais de mudanca
técnica e de inovacdes significativas na Gra-Bretadesde 1945. Considerou empresas
inovadoras (especialmente em eletrbnicos e prodyignicos) relativamente grandes, que
desenvolviam inovagfes para uma ampla gama de gaperodutos especificos dentro do
setor. As empresas, principalmente, de mecanicangendaria de instrumento sao
relativamente pequenas e especializadas, e exéstesimbiose com as grandes empresas, em
setores intensivos em escala, tais como fabricacaeiculos de metal, de modo que
contribuem significativamente para a sua proprienddgia de processo. Em empresas
téxteis, por outro lado, a maioria das inovacOes pdecesso € proveniente de seus
fornecedores.

Essas caracteristicas e variacbes em Pavitt (188fgm ser classificadas em uma
taxonomia de trés partes, com base em empresafl)de: fornecedor dominado; (2) a

producao intensiva (intensivas em escala e formeesdespecializados); e (3) com base
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cientifica. Podem, também, ser descritas por fortestecnologia, necessidades dos
utilizadores e pelas possibilidades de apropriaE&ea explicacdo, conforme Pavitt (1984),
tem implicacbes no entendimento das fontes e dieedé mudanca técnica, comportamento,
diversificacdo das empresas, relacdo dinamica detreologia e estrutura industrial e

formacao de competéncias tecnoldgicas e vantagemisa da empresa, regido e pais.

Pavitt (1984) representa, como se observa na Fiduras principais fluxos
tecnolégicos emergentes da taxonomia e da teowaoptas. O fornecedor de firmas
dominadas obtém o maximo de tecnologia das empresassivas em producdo e de
empresas com base na ciéncia (eletroeletronicoBstiqps). As empresas com base na
ciéncia também transferem tecnologia para indid&iproducao intensiva (o uso de plasticos
e da eletrbnica na industria automovel). Ainda,eagpresas intensivas, tanto com base
cientifica como de producdo, recebem e distribuenndlogia para fornecedores

especializados em equipamentos para a producéo.

Figura 1 - Principais fluxos tecnolégicos emerggiule taxonomia por Pavitt

— Fornecedor | <.
................................. de firmas dominadas
Empresas Empresas
com base na ciéncia intensivas em producéd
< ............................. Fornecedores < ........................................... >
-------------- especializados

Fonte: Pavitt (1984, p. 364).

As categorias de empresas descritas em Pavitt YI88¥m agrupados em industrias
de ciéncia intensiva, caracterizadas por investimeem P&D (setores quimico e
eletroeletrénico); industrias de producgdo intensigae sédo divididas entre fornecedores
especializados, caracterizados pela capacidade ndeagao (setor mecénico e de
instrumentos), e industrias intensivas em escalegcterizadas por estruturas oligopolistas
intensivas (automotivo, acos, eletrodomésticosfpraecedores dominados ou industrias
intensivas em trabalho, que recebem as inovacoeswdefornecedores por meio da compra
de materiais e equipamentos (téxteis, couro e ¢eodin

Guerrieri (1991) adaptou a taxonomia de Pavitt 4)98ara estudar o comércio
exterior, gerando uma primeira tabela de conversdioe categorias correspondentes a
Classificacdo Uniforme de Comércio Internacionabase tecnoldgica desta classificacao.
Guerrieri (1991) considerou separadamente, alémqgdasro categorias mencionadas por
Pavitt (1984), matérias-primas de acordo com sugelr e posterior implementacdo e a

indUstria alimentar.
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Porta e Peirano (2000) apontaram que a Comissawkdca para a América Latina e
o Caribe (CEPAL) empregou uma classificagcdo dedeilopela Organizacdo das Nagbes
Unidas para o Desenvolvimento Industrial (ONUDI)g@aal estudava as exportacdes de
manufaturados com base na intensidade de fatoratkutps. A partir dessa classificacéo,
estabeleceu-se uma nova correspondéncia com asag@@s de Guerrieri (1991). Em
continuidade, no estudo de SELA1994), a partir do CTP-Dadpsfoi proposta a
classificacéo final, conhecida por taxonomia deitBasonsiderando os critérios do fator e
intensidade tecnoldgica, sintetizando as principamdes de competitividade de cada setor
em: produtos primarios, intensivos em recursosragtuintensivo em trabalho, intensivo em
economia de escala, fornecedores especializageresivos em P&D.

Holland e Xavier (2004) destacam que Pavitt (1984uerrieri (1991) formularam
uma taxonomia das fontes, usos e mecanismos dgigella novas tecnologias, considerando
a natureza abrangente e cumulativa da mudancaldga® e da mudanca técnica. Nesta
taxonomia proposta, a mudanca tecnoldgica nacssenge apenas a intensidade fatorial ou a
morfologia setorial, mas busca incorporar, sobi@tad capacidades tecnoldgicas, as relacdes
de encadeamento intra e interindustrial e o desehgp&o comeércio internacional. Os
critérios de agregacdo permitem distinguir os segsigrupos de industrias, desenvolvidos
originalmente por Pavitt (1984) e Guerrieri (199&)apresentados em Holland e Xavier
(2004):

a) produtos primarios: agricolas, minerais e energstic

b) inddstria intensiva em recursos naturais: indusagmoalimentar, industria
intensiva em outros recursos agricolas, industngensiva em recursos
minerais e inddstria intensiva em recursos enemgti A principal
caracteristica deste grupo é a existéncia de uer@aoélastica de matéria-
prima como determinante das vantagens comparalizasn pais ou de uma
regiao;

c) industria intensiva em trabalho ou tradicional: camtra os mais tradicionais
bens industriais de consumo nao duraveis comoiséxienfeccdes, couro e
calcados, ceramica, editorial e grafico, produtdsidns de metais, entre

outros. Sao caracterizados pelo fato de que umrgtativamente elevado dos

1 O Sistema Econdémico Latino Americano e do CarBELQ) é um organismo regional intergovernamental,
com sede em Caracas, Venezuela, integrado pori@8spda América Latina e do Caribe.

2 A classificagdo CTP-Data (@modity Trade Pattern) foi desenvolvida para um estudo sobre a espeadd
internacional dos paises latino-americanos (SEI984) e inclui as hipéteses explicativas dos intekias do
tipo Heckscher-Ohlin, baseado na dotacdo de fatoogdendo as teorias neofatorial, e as hipéteassdias
na concorréncia imperfeita (de qualquer escalaraliciacdo de produtos ou vantagem tecnoldgica).
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processos de inovacgao utilizados pelas empresaprsédozidos por outros
setores, isto é, originam exogenamente a taisesetor

d) indastria intensiva em escala: inclui a industrigoenobilistica, a industria
siderurgica e os bens eletronicos de consumo. #epga de grandes empresas
oligopdlicas com elevada intensidade de capitaplasneconomias de escala
de processdgarning e organizacionais, bem como elevada complexidade n
atividades de engenharia, caracteristica deste@grup

e) fornecedores especializados: inclui bens de capsalb encomenda e
equipamentos de engenharia e sdo caracterizadasef@iada obtencao de
economias de escopo, alta diversificacdo da ofgtalmente concentrada em
empresas de médio porte, com notavel capacidaiteviEcdo de produto;

f) indastria intensiva em P&D: faz parte deste grupcsetores de quimica fina
(produtos  farmacéuticos, entre outros), componentetetronicos,
telecomunicagBes e indastria aeroespacial. Saaesetoaracterizados por
atividades inovadoras diretamente relacionadas elemados gastos em P&D,
tendo suas inovacgdes de produto um alto poderfdgddi sobre o conjunto do
sistema econdmico.

A classificacdo dos produtos por intensidade tégich baseou-se no perfil das industrias
e na sua capacidade de desenvolvimento de novedagias. Os estudos de Pavitt (1984) e de
Guerrieri (1991) consideravam a fonte de recuraos @ producéo, dimensionando-a em grupos
de empresas consumidoras ou fornecedoras de ci@ntaxonomia proposta em Holland e
Xavier (2004) incorpora, sobretudo, as capacidadesnologicas, as relagbes de

encadeamento intra e interindustrial e o0 desempealtomeércio internacional.
3.2 FONTE DOS DADOS E CLASSIFICACAO TECNOLOGICA

A base de dados utilizada neste estudo foi o SeésenAnalise das Informacdes de
Comércio Exterior (AliceWeb), da Secretaria de CamoéExterior (SECEX), do Ministério
do Desenvolvimento, Industria e Comércio ExterddD(C). O periodo de estudo foi de 2000
a 2014 e a variavel analisada foi a exportacadlbirasem termos monetarios (UE$ee On
Board — FOB).

As informacgdes foram agrupadas conforme o grawtégito dos produtos brasileiros
exportados para o mundo e os destinos selecion&ioea, EUA, UE, Mercosul (4) e

Mercosul (5). Conforme conceituacao utilizada parasso a base de dados, os paises sdo
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agrupados por blocos econdmicos, seguindo a oaigéfit de regides geoecondmicas e
acordos internacionais (BRASIL, 2015a), sendo dlaado como Mercosul (4) os dados
referentes as exportacoes do Brasil para a ArgertifParaguai e o Uruguai. O Mercosul (5)
inclui, ainda, a Venezuela.

Para eleger os principais produtos exportagedo Brasil para o mundo e demais
destinos selecionados, considerou-se o0 grupo dlim® que totalizassem o minimo de 50%
das exportacbes totais, em valores monetarios, 8d¥ ABRASIL, 2015a). Assim,
identificou-se um grupo de 15 produt@ontudo, em relacdo ao Mercosul, a representagéo d
grupo de 15 produtos é inferior ao critério de 508nto para o Mercosul (4), que foi de
36,7%, e para o Mercosul (5), que foi de 34,8%.

Os dados seguem a Nomenclatura Comum do MercoSIM{Nque tem como base o
Sistema Harmonizado de Designacéo e de Codificdeaddercadorias com 6 digitos (SH6),
classificagcdo adotada internacionalmente. SeguruksdP e Massuquetti (2014), para a
andlise da evolugdo das exportacdes por produtecéssario correlacionar as versdes da
NCM (NCM 1996, NCM 2002, NCM 2007 e NCM 2012). A Nideriva da Nomenclatura
Internacional denominada Sistema Harmonizado deigb&gdo e de Codificacdo de
Mercadorias (SH), gerido pelo Conselho de Cooperdgiuaneira, 6rgdo responsavel por
revisar periodicamente e publicar novas edi¢cdesNdmenclatura, ligado a Organizagéo
Mundial das Alfandegas (OMA).

A classificacdo de intensidade tecnoldgica adotedte estudo foi baseada na tipologia
de Pavitt (1984), adaptada por Guerrieri (1991% dassifica os produtos em: primarios (PP),
intensivos em recursos naturais (IRN), intensivostebalho ou tradicional (IT), intensivos
em escala (IEE), fornecedores especializados (Flfitemsivos em P&D (P&D). Para a
conversao dos coédigos de produtos de subposicad 6 Sigitos, em grupos organizados
conforme a classificacdo de intensidade tecnoldgicatilizado o modelo usado na aplicacéo
dessa mesma tipologia, descrito em Laplane €G01].

No proximo capitulo, sdo apresentados os resultddosstudo a partir da analise da
evolucdo das exportacdes brasileiras e principegtinds, das exportacdes por intensidade

tecnoldgica e, por fim, do comércio Brasil-Mercosul

3 O critério de 15 principais produtos ndo foi adotana andlise das exportagdes por grau de inteesida

tecnoldgica, que empregou a pauta completa exgortad

4 Na exportacdo do Brasil para o Mercosul (5), eft¥260% do valor dos produtos exportados totalinaus$
12,6 bilhdes, distribuidos entre 38 setores (BRA3015a).
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

O capitulo esta dividido em trés sec¢fes: a evoldedoexportacdes brasileiras e seus
principais destinos, as exportacdes brasileirasingensidade tecnoldgica e as exportacdes

brasileiras para o Mercosul.
4.1 EVOLUQAO DAS EXPORTAQOES BRASILEIRAS E PRINCIPADESTINOS

As exportacdes brasileiras para o mundo, no perded2000 a 2014, registraram um
crescimento de 308% no periodo, passando de USS BHides, em 2000, para US$
225,1 bilhdes, em 2014 (Grafico 1). A partir do &0, as exportacdes do Brasil foram
favorecidas pela intensidade do crescimento do odménundial, aproveitando o ciclo
virtuoso dascommodities com a elevacdo das cotaches e seguindo, em 2001,
aumento daquantum. Devido a crise internacional dabprime, as exportacdes brasileiras
registraram a queda de US$ 44,9 bilhbes no valer ed@ortagcdes no ano de 2009,
comparado com o ano anterior. A recuperacdo fareaida pelo intenso crescimento da
China, que apresentou crescimento do PIB de 10g#,2010, e, em 2011, a nova
elevacao das cotacdes damsnmodities, com destaque, para o minério de ferro, permitiu
que as exportacdes alcangcassem o total de US$ BBBI®s. Nos anos seguintes, houve
reducdo, atingindo US$ 225,1 bilhdes, em 2014. erds motivos da queda das
exportacoes, registra-se a reducdo do crescimeatecdnomia mundial, puxada pela
desaceleracao da China, impactando na reducadordand@a e na queda dos precos das
commodities. Entre os paises compradores (Apéndice A), a Qienananeceu na primeira
posicdo com 18,0% de participacdo em 2014, sequetizs EUA, com 12,1%. Dos cinco
principais mercados de destino dos produtos napmmatro registraram quedas nas
importacdes provenientes do Brasil. Como destaqestipo, aparecem os EUA, que
elevaram em 9,2% as importacdes de produtos birasilem 2014, na comparagdo com
2013.
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Gréfico 1 - Exportacdes do Brasil para o mundo €% bilhdes — 2000-2014
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Fonte: Brasil (2015a).

Na analise das causas da reducdo das exportagdésitas, nos anos de 2011 a 2014,
Pereira (2014a) indica a queda do crescimento idoipal destino, a China; a desvalorizacao
do real, tornando os produtos brasileiros menospetitivos e a reducdo das exportacées das
manufaturas devido a crise econdmica da Argentimerdqado automotivo). Godinho (2015)
destaca a reducdo das exportacbes, em 2014, davigieeda no preco dammmodities,
principalmente, a do minério de ferro, provocada penor demanda e pelo aumento da producao
mundial. Entre asommodities, dois produtos tiveram papel de destague na questaldodas
exportacdes em 2014, o minério de ferro (-27,1%xelcar em bruto (-18,7%). Por sua vez,
produtos como 6leos brutos de petrdleo e carneodimd congelada, fresca ou refrigerada
apresentaram desempenho positivo frente a 2013 QEX\2015).

Em 2014, entre os 15 principais produtos exportpats Brasil para o mundo, 52,2%
do total foram classificados como Produtos PringaRRP) e Intensivos em Recursos Naturais
(IRN). Os produtos de maior valor exportado, em42@fue representaram 26,5% do total,
foram “Soja, mesmo triturada, exceto para semead(P®), “Minérios de ferro néo
aglomerados e seus concentrados” (PP) e “Oleosrde petrdleo ou de minerais
betuminosos” (PP). Os produtos “Outros acUcaresada” e “Tortas e outros residuos solidos
da extracdo do 6leo de soja”, ambos IRN, corresgramal a 6,4% do total exportado pelo
Brasil, em 2014 (Tabela 1).
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Tabela 1 - Principais produtos exportados peloiBpasa o Mundo, 2000-2014

Grau de ) ~ Participacéo
Grupo de Produtos -SH6 Intensidade Ranking Exportagdes (US$) Total Geral %
Tecnoldgica| 2000 | 2014 2000 2014 200p 2014
Soja, mesmo triturada, exceto para semeadiira PH 2 12.187.878.569 23.273.062.3211 4,0 10,3
Minérios de ferro ndo aglomerados e seus
’ concentrados PP 3 2 1.852.908.386 19.982.659.681 3.4 8,9
Oleos brutos de petréleo ou de minerais PP 64 | 3 158.584.973| 16.356.785.8Y8 03 7.3
betuminosos
Outros acglcares de cana IRN 8 0 7.446.112.985 0,03,3
Tortas e outros residuos solidos da extracédoldo
dleo de soja IRN 4 5 1.650.508.909 7.000.584.494 30 31
Café néo torrado, ndo descafeinado PP 5 6 1558464 6.041.066.755 2,8 2,7
Minérios de ferro aglomerados e seus
concentrados PP 8 7 1.195.331.710 5.836.430.545 2|2 2,6
Pasta quimica de r_nadelra de néo conifera, a sodaIRN 6 8 1.526.027.698 4.913.761.497 28 22
ou sulfato, semibranqueada ou branqueada
Carnes de bovino, desossadas, congeladds PH 28 9 2.768824 4.890.487.240 0,4 2,2
Consumo de bordo (combustiveis e lubrificanfes
para embarcacoes e aeronaves) NC 11 10 976.174.819 4.552.651.05f 18 2,0
Pedacos e miudezas comestiveis de galosie 21 11 445006.593 |  4.460.836.525 0|8 2,0
galinhas da espécie doméstica, congelados
Milho, exceto para semeadura PP 1.346 2 259.034 875369.010 0,0 1,7
Ou_tros Oleos de petrtzleo ou de minerais RN 0 13 0 3.633.242 548 0.4 16
betuminosos e preparacdes, exceto desperdicios
AviBes e outros veiculos aéreos, de peso pen 18 14 635.632.331 2.719.661.966 12 1,2
15.000 kg, vazios
Carne§ de galos e galinhas da espécie domégtica pp 27 15 359 439,259 2.431.725.081 22 16
ndo cortadas em pedagos, congeladas
Subtotal 12.879.785.741 117.415.039.817 23,4 52,2
Total 55.118.919.865| 225.100.871.193 100,0 100,0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengno$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

Considerando os trés primeiros produtos exportaddssados naanking de 2014, o

crescimento, em valores monetarios correspondel3 %, quando comparado com 0S

valores exportados destes produtos no ano 200@. &ssento nas exportacdes brasileiras

ocorreu em razado da ampliacdo da demanda inten@cor commodities, conforme

indicado nos estudos de Souza e Verissimo (2013)hbk e Verissimo (2013) e Sonaglio et

al. (2010). A elevacgédo dos precos internacionags apreciacdo da taxa de cambio real no

Brasil, ao longo do periodo, incentivaram a amgiego fenémeno.

Considerando as exportacdes totais do Brasil, €00,267,8% das exportacdes

estavam concentradas em quatro destinos: a UE2@@@R6, seguida dos EUA, com 23,9%,

do Mercosul (4), com 14,0%, e da China, com 2,0%0@ércio para esses destinos reduziu-

se, com excec¢ao da China, que teve um incrementd7¢® p.p. na participacdo nas

exportacdes brasileiras no periodo 2000-2014. An&lpassou a representar 19,5% das

exportacdes do Brasil, em 2014, enquanto que adilEpara 18,7%, os EUA reduziram para

12,1% e o Mercosul(4) diminuiu para 9,1%. Essedrquarincipais destinos representam

59,3% do total das exportacdes brasileiras, em,2@&dor em -8,5 p.p. em 2000 (Tabela 2).

Tabela 2 - Exportacdes do Brasil para destinogisslados em US$ e %, 2000-2014
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2000 2014 No Periodo
: Participacao Participacao - Variacéo
Destinos uss Exportacdes uss Exportacdes J/;;z?g/o Participacédo
Totais em % Totais em % em p.p.
China 1.085.301.597 2,0 43.939.493.880 19,5 3.948/6 17,6
EUA 13.189.576.929 23,9 27.144.742.438 12,1 105,8 11,9
UE 15.370.107.425 27,9 42.047.281.231L 18,7 173,68 2 -9
Mercosul (5) 8.492.505.150 15,4 25.053.075.299 11,1 195,0 -4.3
Mercosul (4) 7.739.599.181 14,0 20.420.948.626 9,1 163,9 -4,9
Subtotal - com Mercosul (5 38.137.491.101 69,2 .188592.852 61,4 262,3 -7,8
Subtotal — com Mercosul (4 37.384.585.132 67,8 858466.179 59,3 257,2 -8,5
Total 55.118.919.865 100,0 225.100.871.193 100,0 8,430 -

Fonte: Brasil (2015a).

A participacdo da Venezuela no fluxo das exportagirasileiras foi intensificada a
partir de 200§ alcangcando o valor de US$ 3,6 bilhdes (ApénditeEth 1990, registrava
US$ 267,5 milhdes, sendo o acréscimo de 1.232%peni@do de 1990 a 2006 (BRASIL,
2015a). Com a formalizacdo do ingresso como paiebre do Mercosul, em 2012, as
vendas para a Venezuela dos produtos brasileirgsstraram US$ 5,056 bilhdes,
contribuindo com o crescimento de 195% das exp@etpara o Mercosul, de 2000 a 2014,
conforme Tabela 2. Porém, em termos de participag&otal das exportacdes do Brasil para
os destinos estudados, os valores das exportagdasopMercosul (5) e o Mercosul (4)
apresentaram reducéo de 4,3 p.p. e de 4,9 p.peatesamente, nos anos de 2000 a 2014.

A Chin& tornou-se o principal parceiro comercial do Braseiin 2009, conforme
destacado por Pautasso (2010). Segundo o autarasil Bossuia um fluxo de comércio de
US$ 36,1 bilhdes com a China, em 2009, sendo qua de 70% das exportacdes brasileiras
para o pais asiatico eram formadas por trés prechdsicos: o minério de ferro (31,4%), a
soja (31,4%) e o petroleo (6,6%). Os demais pradetam essencialmente primarios ou
semimanufaturados. As principais variaveis que rdetaram o incremento do fluxo
comercial Brasil-China estdo relacionadas ao ndeslrenda chinesa e aos precos das
commodities agricolas e minerais (MORTATTI et al. 2011).

Considerando os 15 principais produtos exportados @ China, em valor, 81,7% do
total comercializado corresponderam a PP. Os posdi8oja, mesmo triturada, exceto para

semeadura”, “Minérios de ferro ndo aglomeradosus sencentrados” e de “Oleos brutos de

! Conforme o BRASIL (2015b), o processo de adesdWatezuela ao Mercosul foi concluido por meio da
decisdo do Conselho do Mercado Comum a esse gaisdizdo de Estado Parte, desde 12/08/12, e dadirei
de participar plenamente no Mercosul. Segundo digp®rotocolo de Adesdo da Venezuela, assinado em
julho de 2006 e em vigor desde agosto de 2012mf@rvistas etapas e prazos para a plena incofmg
normativo Mercosul; para a adocao da Tarifa Ext€omum (TEC) e da Nomenclatura Comum do Mercosul
(NCM) pela Venezuela; e alcancar o livre comércioabril de 2016.

2 A China representou 13,7% das exportacfes brasileem 2009, superando os EUA, que apresentaram um
participacdo de 10,2% (BRASIL, 2015a).
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petrdleo ou de minerais betuminosos” somaram 72id%otal da pauta exportada, em 2014
(Tabela 3).

Tabela 3 - Principais produtos exportados peloiBpasa a China, 2000-2014

Grau de ' . Participacédo
Grupo de Produtos - SH6 Intensidade Ranking Exportagbes (US$) Totagﬂ)Geral
Tecnologicar—560 T 2014 2000 2014 20002014
Soja, mesmo triturada, exceto para semeadura| PH 1 1337.350.321 | 16.615.105.36031,1 | 37,8
Minérios de ferro ndo aglomerados e seus concagnad PP 2 2 175.976.879 11.744.118.1196,2 | 26,7
Oleos brutos de petréleo ou de minerais betuminosos PP 7 3 36.124.318 3.472.942.587 3|3 7,9
Pasta quimica de madeira de néo conifera, & soda ou
sulfato, semibranqueada ou branqueada IRN 4 4 53676.872 1.470.427.738 49 3.3
Carnes de bovino, desossadas, congeladas PH 106 5 10.798 1.146.420.751 0,0 2,6
Pedacos e m|u§|e_zas comestiveis de galos e gatiahps pp 14 6 11.047.063 971.682.080 1lo 22
espécie doméstica, congelados
Outros agUcares de cana IRN q 1 - 875.859.497 0,00 2
Minérios de ferro aglomerados e seus concentrados P P 3 8 95.214.851 559.195.798 8,8 1,3
Couros e peles curtidos, de bovinos ou de equideps,
depilados, no estado imido (incluindo wet blugnpl IT 9 - 467.787.139 0,0 11
flor, ndo divididos; divididos, com a flor
Tripas, bexigas e estbmagos de animais, excetegeix
inteiros ou em pedacos, frescos, refrigerados, PP 197 10 75.165 380.373.030 (0](0] 0,9
congelados, salgados, secos ou defumados
Ferroniébio IEE 15 11 9.880.530 364.280.362 a,9 0,8
Fumo ndo manufaturado, total ou parcialmente pp 5 12 41.833.372 359.049.368 3lo 08
destalado
Oleo de soja, em bruto, mesmo degomado IRN 9 13 333R22 343.869.909 1,6 0,8
Algodéo, nédo cardado nem penteado PP 0 L4 - 333%19| 0,0 0,8
Outras miudezas comestiveis de bovino, congeladas P P| 141 15 177.654 296.657.536 0,0 0,7
Subtotal 779.003.742 | 39.401.320.59071,8 | 89,7
Total 1.085.301.597| 43.939.493.884.00,0| 100,0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

No ranking dos principais produtos exportados para a UE, 8i%,233,7% foram
classificados em PP e 21,7% em IRN. Os principaidyios exportados para UE, por ordem
de valor exportado, em 2014, foram: “Tortas e autesiduos solidos da extracdo do 6leo de
soja” (10,8%), “Café nédo torrado, ndo descafeind®%), “Soja, mesmo triturada, exceto
para semeadura” (7,4%) e “Minérios de ferro ndoragrados e seus concentrados” (6,4%)
(Tabela 4).



36

Tabela 4 - Principais produtos exportados peloiBpasa a UE, 2000-2014

Grau de ) ~ Participacéo
Grupo de Produtos - SH6 Intensidade Ranking Exportagdes (US$) Total Geral %
Tecnoldgica| 2000 | 2014 2000 2014 2000 2014
Tortas e outros residuos stlidos da extragdodo oy 2 1 | 1.347.966.143,00 4.549.233.910| 88| 108
Oleo de soja
Café néo torrado, ndo descafeinado PP 3 2 96714800 | 3.364.556.841 6,3 8,0
Soja, mesmo triturada, exceto para semeadura PH 1 1402.167.319,00 3.123.073.786 9,1 7,4
Minérios de ferro ndo aglomerados e seus pp 5 4 827.116.115,0 2703.512.531 5la 6.4
concentrados
Pasta quimica de madeira de ndo conifera, a soda
ou sulfato, semibranqueada ou branqueada IRN 6 5 681.410.087,00 2.057.960.131 4 4.9
Minérios de ferro aglomerados e seus pp 9 6 391.619.194.0 1.579.564.652 ols 38
concentrados
Oleos brutos de petréleo ou de minerais PP 104 | 7 14.995.741,00  1.380.177.309 0|1 3,3
betuminosos
Outros 6leos de petroleo ou de minerais
betuminosos e preparagdes, exceto desperdicios IRN 0 8 ) 1.353.713.168 0.0 32
Minérios de cobre e seus concentrados PP 0 9 - 5534127 0,0 2,7
Fumo ndo manufaturado, total ou parcialmerjte pp 10 10 309.992.989,00 891.990.715 2lo 21
destalado
Tubos flexiveis de ferro ou aco, mesmo com 4
2CesSOrios IEE 812 11 404.011,00 862.455.25 0,p 21
Ouro (incluido o ouro platinado) em outras
formas semimanufaturadas, para usos nag IEE 63 12 29.625.493,00 763.532.22 0,R 1,8
monetarios
Qutros sucos de laranjas, ndo fermentados IRN 103 |1 6.164.219,00 594.732.869 0,d 1,4
Carnes de outros animais, comestiveis, salggdas, |\ 0 14 ) 561.200.462 00 13
secas ou defumadas; miudezas, farinhas e pos
Ferroniébio IEE 27 15 98.496.810,0 526.628.225 06 1,3
Subtotal 6.077.719.835|  25.457.883.1B3 395 60,5
Total 15.370.107.425| 42.047.281.231 10Q,0 100,0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

As exportacgoes brasileiras para UE, no decorrerados 2000, alcancaram o maior
valor em vendas em 2011, com US$ 53,168 bilhdessaptando reducéo nos anos seguintes
(Apéndice B). Em 2014, com o volume de vendas d& W3 bilhdes, a UE alcancou o
segundo principal destino das exportagdes bramlePara Hoffmann (2012), a crise que se
desenrola, desde 2008, na UE impactou na reduc@exgmrtacoes brasileiras. O Brasil e a
UE participam de negociacdes birregionais, inicsagan 1999, entre UE-Mercosul. As
negociacdes avancaram rapidamente em diversogesetoas sofreram varias suspensoes e
retomadas em funcdo de divergéncias, principalmems areas de produtos agricolas,
servigos e compras governamentais. A longa denawaeégociacdes birregionais e a falta de
uma perspectiva concreta para sua finalizacdo t& ¢ismo um aspecto negativo para a
ampliacdo do fluxo comercial, de acordo com Hoffmé012).

As exportacdes brasileiras para os EUA foram crgesenos anos 2000, sendo o
principal pais de destino, alcancando, em 200&|arde US$ 27,423 bilhdes (Apéndice B).
A partir de 2009, no periodo de crise financeirandial, o pais reduziu sua participacdo como
destino das exportacbes, sendo superado pelas svelidigidas a China. Em 2014, as

exportacdes brasileiras para os EUA foram de US$427bilhdes, retornando ao nivel de
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2008. Entre os produtos exportados pelo Brasil parBUA, os PP representaram 18,9% do
total, com destaque para “Oleos brutos de petréleode minerais betuminosos”, que
corresponderam a 12,6%, em 2014. Os IEE represemtad,2% dos principais produtos
exportados, com énfase em “Outros produtos semifammados, de ferro ou acos, néo
ligados” e “Produtos semimanufaturados, de outiges |de acos”. Destaca-se o0 grupo de
produtos P&D, com 6,2%, e formado por “Avides erasitveiculos aéreos”, conforme se

observa na Tabela 5.

Tabela 5 - Principais produtos exportados peloiBpasa os EUA, 2000-2014

Grau de . ~ Participacéo
Grupo de Produtos - SH6 Intensidade Ranking Exportagbes (US$) Total Geral %
) Tecnoldgica| 2000 | 2014 2000 2014 2000 2014
Oleos brutos de petrélec ou de minerais PP 418 1 35573758 |  3.407.143.8647 03 126
betuminosos
AviGes e outros Vek'g”'\?;zﬁgeos' de peso >15.000 pep, 2851 | 2 325855537 | 1.682.560.535 2|5 6,2
Outros produtos semimanufaturados, de ferro pu
acos, ndo ligados, contendo em peso < 0,25%|de |EE 1777 3 336.239.324 1.443.272.732 2|5 5,3
carbono, de secéo transversal retangulares
Partes de turborreatores ou de turbopropulsores FH 2197 4 26.386.637 1.414.600.178 0,2 5,2
Café néo torrado, ndo descafeinado PP 141 2182b1 | 1.194.983.685 1,7 4,4
Pasta quimica de madeira de ndo conifera, a Joda
ou sulfato, semibranqueada ou branqueada IRN 1056 6 424.456.511 919.978.89(C 3P 3.4
Produtos semlmanugzgusrados, de outras ligas de IEE 1855 7 150.132.459 750.532.434 1h 28
Ferro fundido br_uto nédo Ilga,do, contendo, em peso IEE 1761 8 364.139.431 706.898.664 ols 26
<= 0,5% de fosforo
Granitos trabalhados de outro modo e suas objras IEE 1620 9 1.472.873 687.194.031] 0,0 25
Soja, mesmo triturada, exceto para semeadura PH 1950 971.624 538.145.095 0,4 2,0
Alcool etilico ndo desnaturado com volume de teor
alcoblico => 80% IRN 349 11 4.584.423 488.029.281 0.p 18
Outras partes para motores diesel ou semidiegel FE 2187 12 135.412.397 334.266.59( 1[0 1,2
Consumo de bordo (co[nbustlvels e lubrificantes NC 3134 13 10.439.950 309.136.094 ol 11
para embarcacdes e aeronaves)
Sucos de laranjas, congelados, ndo fermentados IRN 315 14 187.884.794 271.496.635 14 1,0
Ferroniébio IEE 1767 15 57.077.737 267.715.109 0,41,0
Subtotal 2.278.981.076 14.415.955.833 17{3 53,1
Total 13.189.576.929| 27.144.742.433 100,0 100,0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengwo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

Conforme Apex (2011), em 2010, o produto mais egolor para os EUA era relativo

a atividade de extracdo de petroleo e gas natidips brutos de petréleo ou de minerais
betuminosos”, representando 19,9% do total, ou B889 bilhdes, acima dos US$ 667,3
milhdes registrados em 2005, que representavanaga3a do total. Cabe destacar a retracéo
acentuada da participacdo nas exportacdes totarsidec em manufaturados intensivos em
P&D. Além do processo de reprimarizacdo da pautexgertacées, houve uma queda, em
termos absolutos, das exportacdes brasileirasopaercado estadunidense.

Os principais setores exportadores para o Merc@ulna andlise das exportacdes

incluindo Venezuela, totalizaram 34,8% dos prodim@sileiros para o bloco em 2014. Dos
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produtos classificados como IEE ranking, 15,5% pertencem a inddstria automotiva. Entre os
classificados como PP e IRN, 18,5% do total, oslyins de destaque foram “Oleos brutos de

petréleo ou de minerais betuminosos” e “Carnesodénb, desossadas, congeladas” (Tabela 6).

Tabela 6 - Principais setores exportadores Brasilelbkul (5), 2000-2014

Grau de . ~ Participacao
Grupo de Produtos - SH6 Intensidade Ranking Exportagdes (US$) Total Geral %
Tecnoldgica| 2000 | 2014 2000 2014 2000 2014
Automéveis de passageiros, incluidos os veiculos
de uso misto (station wagons) e os automoéveis de L
corrida, ¢ motor de pistéo alternativ, d igni¢éo p IEE 2 ! 302.735.895 1.896.515.416 3p 7.6
centelha, d cilind> 1.500 cm3 e <= 3.000 cm3
Oleos brutos de pe_troleo ou de minerais pp 189 2 8.830.391 1.207.507.838 ol 48
betuminosos
Carnes de bovino, desossadas, congeladag PH 1589 3270.632 904.981.085 0,0 3,6
Automoveis de passageiros, incluidos os veiculos
de uso misto (station wagons) € automoveis ge - 13 4 79.500.884 |  748.186.136) 00 3,0
corrida, com motor d pistéo alternativo d ignicao p
centelha, d cilind >1000 cm3 e<= 1500 cm3
Ou_tros Oleos de petr(zleo ou de minerais Bl IRN 0 5 498.584.461 0.0 2.0
betuminosos e preparagfes, exceto desperdigios
Minérios de ferro aglomerados e seus concentrados P P 15 6 72.074.759 474.619.305 0,8 1,9
Minérios de ferro ndo aglomerados e seus 9
concentrados PP 18 7 62.553.469 466.299.359 0,7 1,9
Carne§ de galos e galinhas da espécie doméstica pp 50 8 28.727 558 495.548.478 0B 17
ndo cortadas em pedacos, congeladas
Outros bovinos vivos PP 0 9 342.585.53 0,0 14
Veiculos automéveis para transporte de
mercadorias, com motor de pistao, d igni¢éo p IEE 5 10 141.074.345 317.067.679 1, 1,3
compresséo de peso em carga max >5te <=pR0t
Outros agucares de cana IRN (0 1p 314.811.467 0,01,3
Pneus novos d_e borracha QOsflpos utilizados em IEE 1 12 82.564.235 303.600.576 10 12
Onibus ou caminhdes
Outros medicamentos contendo produtos
misturados, para fins terapéuticos ou profilaticgs, P&D 17 13 69.025.946 278.245.581 0,8 11
em doses, para venda a retalho
Outras partes e acessorios de carrogarias (inslyida
as cabinas)p veiculo autom. das pos 8701 a 8705 IEE 25 14 51.423.306 272.898.013 0p 11
Tratores rodovidrios para semirreboques IEE 54 15 6.560.367 263.010.198 0,3 1,0
Sub total 925.431.787 8.714.461.129 10,9 34,8
Total 8.492.505.150  25.053.075.299 100,0 100,0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengno$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

As exportacbes do setor automotivo foram analisguaisAzevedo e Massuquetti
(2013), no periodo de 1991 a 2010, considerandaxo £omercial Brasil-Mercosul. Para os
autores, o incremento do comeércio com o Mercosus$titni-se no aumento da eficiéncia das
empresas beneficiadas por um mercado ampliadoteguto, favoravel a explorar os ganhos
de escala, caracteristicos do setor automotivo.

Destaca-se, na Tabela 7, a diferenciagcdo da cog@umosios 15 principais produtos
exportados para o Mercosul (4), em 2014, que mahadim 36,7% das exportacdes brasileiras,
ampliadas em relacdo ao ano de 2000 (12,4%). Nesearta pauta dos principais produtos
por intensidade tecnolégica, em 2014, os classifisacomo IEE concentram 22,7% do setor
automotivo, seguido dos produtos classificados cBRp10,5%, distribuidos entre os setores
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de “Oleos brutos de petroleo ou de minerais betasais’ e de “Minérios de ferro”. Em 2000,
0S mesmos setores participavamranking em 9,9% de produtos IEE (setor automotivo) e
1,8% de produtos classificados como PP.

Ao avaliar a relacdo dos principais produtos exguws pelo Brasil para o Mercosul
(4), no ano de 2000, destacam-se os intensivos&n B principal produto pertencia ao
setor de “Aparelhos transmissores com aparelhoptecéncorporado” e participava com
46,47% do total exportaéldNo ano de 2014, este setor reduziu sua part@gpara 0,002%
no total exportado. O diferencial da pauta expanadrasileira para o Mercosul (4) indica,
no periodo estudado, de 2000 a 2014, a reducadvee de intensidade tecnolégica nos

produtos comercializados pelo Brasil para o Bloco.

Tabela 7 - Principais setores exportadores Brasilelbbsul (4), 2000-2014

Grau de ) ~ Participacdo
Intensidade Ranking ExportacGes (USS) Total G%rgl %
Grupo de Produtos -SH6 Tecnologic
a 2000 | 2014 2000 2014 2000 2014
Automoveis de passageiros, incluidos os veic. dnistm
(station wagons) os autom. d corrida, ¢ motor thpisltern., d IEE 2 1 272.380.077 1.892.208.940 3/5 9,3
ignicdo p centelha,de cilind>1.500 cm3e<= 3.000 cm3
Oleos brutos de petréleo ou de minerais betuminosos PP 169 2 8.830.391 1.207.507.838 0,1 59
Autom@dveis de passageiros, incluidos os veiculasdenisto
(station wagons) e os automoveis de corrida, cohomae
pistao alternativo, de igni¢éo por centelha,dedithda >1.000 IEE 201 3 7.256.874 748.186.13¢ 0p 3.7
cm3e <= 1.500 cm3
Outros 6leos de peEroleo ou de minerais petumlnesos RN 3.838 4 0 493 .494.745 0.0 24
preparagdes, exceto desperdicios
Minérios de ferro aglomerados e seus concentrados P P 13 5 72.074.759 474.619.305 0)9 2,3
Minérios de ferro ndo aglomerados e seus concargrad PP 16 6 62.553.469 466.299.35P Q0,8 2,3
Veiculos autom. p transp de mercadorias, com nugquistéo,
d igni¢8o por compressao, de peso em carga méx <520 t IEE 5 i 141.055.464 314.964.001 18 15
Tratores rodoviarios para semirrebogues IEE 50 8 .62865342 263.010.198 0,3 1,3
Outras partes e acessorios de carrogarias (inslaglaabinas
p/ veiculos automdveis das pos 8701 a 8705 IEE 24 9 49.018.288 262.239.271 06 13
Eixos de transmissdo com diferencial, mesmo previde
outros 6rgdos de transmissdo, e suas partes, gécalos IEE 39 10 33.249.891 241.402.119 0/4 1,2
automoveis das pos. 8701 a 8705
Veiculos automéveis p transp.de mercadorias, coromue
pistéo,de ignicdo por centelha, de peso em cargama&=5t IEE 303 1 4.730.395 236.761.534 0l 1.2
Adubos ou fertilizantes cont. nitrogénio, fosfonmogassio IRN 54 12 25.079.661 233.944.413 3 11
Oxidos de aluminio, exceto corindo artificial IEE 01| 13 80.528.974 226.828.391 1,0 11
Polietileno de densidade < 0,94, em forma priméria IEE 8 14 104.413.033 219.999.143 13 11
Pneus novos de borracha utilizados em 6nibus oinkées IEE 15 15 69.546.277 212.465.596 0,9 1,0
Subtotal 956.344.396| 7.493.930.989 124 36,7
Total 7.739.599.181 20.420.936.054 100 100

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala; FE —
Fornecedores Especializados; P&D — Intensivos eid;INC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

Na analise comparativa dos principais produtos eagos para o Mercosul (4) e o

Mercosul (5), destaca-se, na Tabela 7, que a neaiocentracdo, por grau de intensidade

3 Em 2004, a agenda de negociacbes externas do $dérmo caracterizada por uma série de contenciosos
comerciais entre o Brasil e a Argentina. Em julbogoverno argentino estabeleceu licenciamento néo
automatico para as importaces dos produtos da lininca e sobretaxas de importacdo, como no @&so d
televisores oriundos da Zona Franca de Manaus (BARENTRAL, 2004).
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tecnoldgica, foram os setores de IEE, IRN, PP,rgpeesentaram 36,7% do total exportado.
Ao comparar com a classificagéo das exportacOesqitercosul (5), Tabela 6, os setores de
maior concentracao foram PP, IEE, IRN e P&D, con8%#do total exportado para o bloco
econdémico.

O grupo dos 15 principais produtos exportados pataina representaram 89,7% do
total comercializado com o pais asiatico. Ja pataeUEUA, a participacdo desse grupo
representou 60,5% e 53%, respectivamente. Ao avalieomércio Brasil-Mercosul (4) e
Brasil-Mercosul (5), os valores foram, respectivategde 36,7% e de 34,8%. Observa-se,
portanto, a maior diversificacado da pauta totghelutos exportados para o Mercosul.

A segquir, apresenta-se o0 perfil das exportagOesildras por classificacdo de
intensidade tecnoldgica baseada na tipologia dé&tRa984), no periodo de 2000 a 2014,

para o mundo e segmentado para os principais destaste estudo.
4.2 EXPORTAQC)ES BRASILEIRAS POR INTENSIDADE TECNOGICA

A partir da analise das exportagfes brasileiragpar de intensidade tecnoldgica, no
periodo de 2000 a 2014, observa-se que os prodlassificados como PP obtiveram uma
variacao positiva em 25,6 p. p., alcancando 45%Gptal exportado, em 2014, conforme se
verifica na Tabela 8. Considerando os demais gdmusntensidade tecnoldgica, a maior
reducao foi identificada no grupo de produtos Ig&g reduziu sua participagdo em 7,9 p.p.,
nos produtos P&D, a queda foi de 7,5 p.p. e, por & grupo IT apresentou uma diminui¢ao
de 6,5 p.p.

Tabela 8 - Participacao por nivel de intensidadedi®gica nas exportacdes do Brasil para o mundo
em %, 2000-2014

Grau de Participacédo na Pauta Exportadora em % Variagao
; em p.p.
Intensidade 5000/201
Tecnolb6gica | 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008| 2009 | 2010 | 2011 | 2012| 2013 | 2014 4
PP 19,6| 225 241 25 2509 267 273 2P9 343 BA29| 452| 43,71 43,6 45p 25,6
IRN 20,9| 22,4 224 22,7 204 198 20,7 204 20,1,32321,1| 19,9 20,4 195 192 -1,7
IT 10,8 | 10,5| 10,6 10,1 9,7 82 7pb 1 5(4 49 446 38,36| 38| 43 -6,5
IEE 26,1| 22,7] 23,3 247 26[f 26,7 262 254 23,7,719189| 18,6 185 20,5 18)2 -7,9
FE 93| 89| 85 9 9,2l 9 9,6 9 82 73 712 69 58 | 71 -2,2
P&D 11,4| 111] 95| 69 64 71 68 64 59 5§58 478B42| 38| 39 -75
NC 19| 19] 16| 16] 13 14 19 1p 24 18 18 P22 | 20| 21 0,2

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengno$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

A ampliacdo da participacdo dos PP na pauta exjmeaé destaque nos estudos

recentes que investigaram os efeitos econdmicosepiamarizacdo no desenvolvimento
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econdmico brasileiro. Souza e Verissimo (2013), Mane Verissimo (2013) e Sonaglio
(2012) consideraram a elevacdo de precgos intemasi@ a apreciagcdo da taxa de cambio
real no Brasil como fatores de incentivo a ampbadé fluxo de comércio de produtos
primarios. Para Cunha et al. (2011), importanteafil@spara o Brasil € garantir que a
reprimarizagao constatada possa se traduzir enegsos virtuosos de desenvolvimento.

A partir da andlise das exportac6es do Brasil pat&ina, como se observa na Tabela
9, entre 2000 e 2014, identifica-se que os sexpsertadores sdo preponderantemente os de
PP. O aumento da participacdo do comércio dessekitps foi de 17,4 p.p., no periodo,
enquanto os demais setores reduziram a sua pagdcpna pauta para o pais asiatico. No
periodo, a maior reducao foi dos produtos IRN, [bfb, seguida pelos produtos IEE, em 5
p.p. (em 2000, os IEE representavam 8,8%, reduzpza 3,8%, em 2014). Os produtos
P&D sofreram uma reducéo de 4,5 p.p. no periodbgaz9).

Tabela 9 - Participagéo por nivel de intensidadedi®gica nas exportagdes do Brasil para a China em
%, 2000-2014

Graq de Participacdo na Pauta Exportadora em % Variagdo
Intensidade em p.p.
Tecnolégica | 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011| 2012 | 2013 | 2014 | 2000/2014

PP 66,8 60,68 61,1 50 59/4 686 737 7B7 17,7 YB35| 85| 828 841 8472 17,4
IRN 13,3| 12,6/ 144 16,6 184 102 10,2 10,2 1139 B 91| 84 9 85| 78 -5,5
IT 26 | 33| 39 3 41 42 449 49 25 14 13 1 135 | 26 0
IEE 88| 11,5 124 24| 1265 116 61 714 45 88 BB1| 35| 36| 38 -5
FE 34| 61 6 52 4 42 3, 26 21 11 Q9 8 17 P09 -2,5
P&D 52| 59| 16| 13} 16 1.2 12 1p 19 21 16 1, 2,4 1 0,7 -4,5
NC 0,1 0 0 0,1 0 0 0,1 0 0 0 oL q ( D D -0,1

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

Thorstensen (2011) destaca que a China passou elkesso de acessdo a
Organizacdo Mundial do Comércio (OMC) e de adaptags regras de liberalizacdo de
comércio. A adesdo da China a OMC ocorreu em noxed 2001, utilizando a estratégia
de rapida reducdo de tarifas. No caso das expedabdasileiras, existem produtos de
interesse do Brasil que tém tarifas elevadas, cahmeentos preparados, 6leos, téxteis e
calcados e equipamentos de transporte. A escaattxia verifica-se quando séao aplicadas
tarifas mais baixas para os produtos basicos e ait@s aos produtos manufaturados, de
forma a favorecer a importacédo dos produtos basiguemover a manufatura pela industria
chinesa. Para a autora, tal politica ajuda a expéiauta brasileira de exportacdes, composta
em sua maior parte por produtos basicos.

Avila (2012) considera que, no caso de descontaigddo crescimento chinés, a
economia brasileira serd afetada por meio da \&ide preco dasommodities. Constata-se
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uma crescente dependéncia brasileira em relac&dir@mismo chinés, considerando as
exportacdes e as importacdes industriais. No casmth desaceleracdo importante na Asia,
mais do que afetar quantum exportado, podera prejudicar o preco dammodities, segundo
conclusdo do autor. Em 2014, o Brasil assinou 30das de comércio com a China que
permitiram a exportacdo de produtos manufaturadosio avides, e de investimentos em
infraestrutura de ferrovias para favorecer o trartepdecommodities, conforme Paraguassu
(2015).

A pauta exportadora do Brasil para a UE por clesgifio de intensidade tecnologica
apresenta ampliacdo de participagcdo nos setorssifdados como PP, em 6,2 p.p., e de
produtos IRN, em 5,4 p.p. As maiores reducdes ecam nos produtos IT, em 5,0 p.p.,

P&D, em 4,7 p. p., como se observa na Tabela 10.

Tabela 10 - Participacdo em nivel de intensidacieolégica nas exportacdes do Brasil
para a UE em %, 2000-2014

In(tBerr?; dd: de Participacéo na Pauta Exportadora em % \;?n”?;o
Tecnoldgica | 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014 | 2000/2014
PP 334| 3714 376 389 371 397 37,7 384 3835pBe04| 426/ 388 385 396 6,2
IRN 252 | 26,3| 274 27, 24 23|19 238 248 28,9,43027,9| 27,21 30,3 30,2 30/6 54
IT 97| 93| 10| 96| 92 89 84 78 66 59 5§55 4398B41| 47 -5,0
IEE 16,2 12,7] 14| 13,2 16,/ 153 1716 184 164 14189]| 146 143 16,1 13P -2,3
FE 6,5 7,1 7,6 8,2 8 8,6 8,2 6,6 6|3 6,1 6,8 b9 2 [7,6,3 6,7 0,2
P&D 87| 71| 33| 26/ 42 4 43 3p 3B 65 H5 433542 | 40 -4,7
NC 03| 04| 01| 02 01 0 0 0,1 q 0J2 D gqlr 02 065 0,2

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengno$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

A composicdo do perfil tecnolégico da pauta de eggdes para a UE mudou no
periodo, diminuindo a participacdo de produtosalenagregado. Pereira (2014a) considerou
que a reducdo do comeércio com a UE, em 2014, foddea ampliacdo dos acordos da UE
com os paises fora do Mercosul. Assim, a perdardetarifa de importacdo preferencial pelo
Brasil, por forca desses acordos, em conjunto codesvalorizacdo do real podem ter
contribuido para esse resultado num contexto deagoes precos dasmmodities.

O comércio para os EUA, no periodo 2000-2014, aptes mudanca do perfil
tecnolégico da pauta. Em 2000, os produtos IEE2f3Y,e P&D (20,5%), seguidos dos
produtos IRN (17,5%), representavam a maior pametaprodutos comercializados entre o
Brasil e os EUA. No periodo, os produtos IT e P&@tam a maior queda, ambos com 10,2
p.p. Em 2014, os grupos dos produtos classificammeo IEE (25,5%) e PP (23,3%)
representaram 0s principais segmentos comerciakzadtre os paises. Os PP, por sua vez,

tiveram um acréscimo de 16,8 p.p. no periodo (ab#).
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Tabela 11 - Participagéo por nivel de intensidadedlogica nas exportacdes do Brasil para os EUA
em %, 2000-2014

Graq de Participacdo na Pauta Exportadora em % Variagdo
Intensidade em p.p.
Tecnolégica | 2000 | 2001 | 2002 | 2003| 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009| 2010| 2011 | 2012| 2013| 2014 | 2000/2014

PP 65| 51| 65 78 74 9,1 143 192 2p6 259 B®8,7| 29,70 24,3 23, 16,8
IRN 175| 18| 159 20% 178 15/6 177 113 1r8 199,3| 186] 204 21,5 178 0,3
IT 16 | 16,1| 17,2 174 18 158 13|5 116 78 9,6 8,62 | 52| 61| 58 -10,2
IEE 27,2| 24| 2459 23,7 294 30{7 298 27,7 28,3 2092 | 24,7| 245 244 25p -1,7
FE 12,2| 10,7] 11,7 122 12)3 147 1%7 141 12421431| 124 13,7 146 16,0 3,8
P&D 20,5| 259 24,4 18,3 15)7 141 89 101 11 1,4 b51| 63| 7,7/ 10, -10,2
NC 01] 02| 01f 01 0 0 0,1 0 ol 04 03 03 54 1,13 1,2

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

As exportacbes para os EUA destacam-se em razdoaitor valor agregado dos
produtos brasileiros quando comparados como os ided&stinos. A concentragdo dos
produtos classificados como IT, IEE, FE e P&D iatabm, em 2000, 75,9% e, em 2014,
57,6%. Na andlise de Pereira (2014b), a evoluc&aldodas exportacdes para os EUA alcancou o
pico em 2001, explicada pelo valor de US$ 1,9616b# nas exportacdes de avides (14% do total
exportado no ano). Nos anos de 2000 a 2013, haredama participagdo das manufaturas nas
exportacdes brasileiras para os EUA, porém, odgaliversificacdo aumentou. A autora observou
gue a mudanca ndo foi tanto no nimero de produtas,na menor concentracdo no percentual
exportado de cada produto, indicado pelo calculadioe de Herfindahl-Hirschmam

O perfil de produtos brasileiros, classificados goau de intensidade tecnoldgica,
exportados para o Mercosul apresentou mudancas en@nos de 2000 e 2014. Na Tabela
12, considerando o cenario com a Venezuela, Mefg@&u demonstra-se a reducdo de
participacdo, no periodo, dos produtos IRN (0,9)p.gos produtos IT (6,2 p.p.), dos
produtos FE (2,1 p.p.) e dos produtos P&D (6,9) plpestacam-se os PP que ampliaram sua
participacdo em 14,1 p.p. e dos produtos clasdde@omo IEE, que, em 2000, representavam
40,1% do total exportado e passaram para 42,2%2@mM. No cenario, considerando o
Mercosul (4), a variacdo de crescimento na pa#g@@p mantém o mesmo perfil. Os PP e os
IEE ampliaram a participagcdo na pauta em 8,1 p.p8ep.p., respectivamente, e os demais

reduziram sua participacao.

4 O indice de Herfindahl-Hirschmam (IHH) é o somatdia participacdo do produto nas exportagdesstotai
elevado a segunda poténcia (PEREIRA, 2014b).
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Tabela 12 - Participacéo por nivel de intensidadedldgica nas exportacdes do Brasil para o
Mercosul em %, 2000-2014

Grau de Participagédo na Pauta Exportadora em % Variagao
; em p.p.
Intensidade 5000/201
Tecnoldgica | 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012 | 2013 | 2014 4
Com Venezuela
PP 5,6 6,1 74 64 5,1 49 49 5/8 9,1 8 10,5 |11 ,2112,7| 19,7 14,1
IRN 16,0| 16,6| 21,2 17, 140 13}4 14,7 149 16,7,920154| 16,4 14,1 13,2 15/1 -0,9
IT 12,5 13,7 9,7 10,4 8,7 8 7,5 74 6|7 7,1 6,7 5,%,8 60| 6,3 -6,2
IEE 40,1| 40,6| 40,2 43,1 4709 47,5 46,1 48 15 Al 445456| 47,5/ 50,1 422 2,1
FE 135 14| 11,4 139 148 13}7 13,3 184 13,4 128,3| 13,5/ 13,8 11,8 114 -2,1
P&D 12,2| 8,9 9,6 8,9 94 1265 13|5 10,5 D 10,1 8,&,0 59 6,2 5,3 -6,9
NC 01| 01| 041 0 0 0 0 0 0,1 0P O0f1 01 01 D,1 0
Sem Venezuela
PP 5,7 6,7 85 6,7 4. 46 4B 41 49 3,8 5,3 74 | 74| 13,8 8,1
IRN 16,2| 17,9 23 17| 14,1 1309 1555 16 16,2 21,6 414155| 14,7( 12,4 13,8 -2,4
IT 12,9 | 14,3| 9,7| 10,6 9 8,4 8,1 70 6/9 7,4 7 67,2 6,6 7,1 -5,8
IEE 40,2| 38,3 38,17 43,6 4809 483 48 492 50,3 4449,9| 49,5 52, 56,4 48 7,8
FE 13,3| 13,8/ 10,6 13,y 143 13,7 133 18,8 13,63 1213,7| 13,6/ 12§ 122 125 -0,8
P&D 11,6 8,9 9,5 84 89 11 10/5 9 8|1 10 g,8 7 5,45 | 4,6 -7
NC -0,1| -0,1 0 0 0 -0,1 0 0 0 0| 0,1 g -02 -0,1 2-0, -0,1

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

O acordo comercial sobre a Politica Automotiva nerddsul, implementado a partir
do ano de 2000, permitiu a ampliacdo da participaigiisetor. Caracterizado como produto
IEE, destaca-se como o principal setor exportador2814, conforme a Tabela 6. Graf e
Azevedo (2013), Azevedo e Massuquetti (2013), Lemédszevedo (2011), Reis e Azevedo
(2008) e Azevedo (2004) consideraram que o incréanam fluxo de comércio entre o Brasil
e 0s paises do bloco caracteriza-se por produtosindistria e que tal acréscimo tem
propiciado a criacdo de vantagens comparativasmioad na regiao.

Considerando o percentual de participagéo nas tees brasileiras para o Mercosul(5),
os PP destacam-se pela tendéncia de ampliagcéo, Em.fi4de participacdo no periodo de 2000 a
2014. Ao avaliar os 15 principais produtos brasigeiem 2000, 58% do total deste grupo
correspondia aos classificados como PP, concentnado setores de “Minérios de ferro
aglomerados e seus concentrados”; “Minérios de fe#io aglomerados e seus concentrados”;
“Outras carnes de suino, congeladas”; “Café ndiadoy ndo descafeinado”; e “Carnes de galos e
galinhas da espécie domeéstica ndo cortadas em osedagngeladas”. Em 2014, 71% dos
principais setores exportadores para o Mercosulo(@n de PP, sendo, para o Uruguai, os de
“Oleos brutos de petréleo ou de minerais betumsiogmara a Argentina, os de “Minérios de
ferro aglomerados e seus concentrados” e o de fMidée ferro ndo aglomerados e seus
concentrados”; para o Paraguai, “Fumo ndo marafidy total ou parcialmente destalado”,
“Milho para semeadura”; e, para a Venezuela, oslypos “Carnes de bovino, desossadas,
congeladas” e “Carnes de galos e galinhas da espéanéstica ndo cortadas em pedacos,
congeladas”.
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A Tabela 13 apresenta o resumo da variagdo emdp.participacdo por nivel de
intensidade tecnoldgica das exportacGes brasilpaes destinos selecionados, entre 0os anos
de 2000 e de 2014. A analise dos dados permitéaaeakvolucdo do perfil por intensidade
tecnoldgica dos produtos exportados pelo Brasd paviundo e a sua distribuicdo. Ao avaliar
a participacdo de PP no total da pauta exportaboaagileira, identifica-se que houve
crescimento (25,6 p.p.), sendo destaque, com osr@sancréscimos em participacdo nas
exportacdes de PP para a China e os EUA. O Merdd3uampliou a importacdo dos
produtos brasileiros classificados como PP, sentiouguai, a Argentina e a Venezuela os

paises-membros de destino para este mercado em 2014

Tabela 13 - Variacdo em p.p. da participacdo paelmie intensidade tecnolégica das
exportacdes do Brasil para destinos seleciona®8€-2014

Grau de Infen3|dade Mundo China EUA UE Mercosul (5 Mercosul (4)
Tecnoldgica
PP 25,6 17,4 16,8 6,2 14,1 8,1
IRN -1,7 -5,4 0,3 54 -0,9 -2,4
IT -6,5 0,0 -10,2 -5,0 -6,2 -5,8
IEE -7,9 -5,0 -1,7 -2,3 2,1 7,8
FE -2,2 -2,5 3,8 0,2 -2,1 -0,8
P&D -7,5 -4,5 -10,2 -4,7 -6,9 -7
NC 0,2 -0,1 0,2 1,2 0 -0,1

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengwo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

A reducdo das exportacbes brasileiras estd evatdgncnos setores de produtos
classificados de P&D e IT, tanto para o Mundo, guaros destinos selecionados, sendo 0s
EUA e o Mercosul os de maior reducéo neste grupproeéutos. Quando sdo analisados os
grupos IRN e FE, as exportacdes do Brasil paralbs & a UE apresentam crescimento. O
Mercosul (5) é o Unico destino que apresenta aonésem 2,1 p.p. de participacdo no
comércio de produtos brasileiros classificados dBE, sendo ampliado para 7,8 p.p. se
considerada a comercializacédo para o MercosuNd@ )otal das exportacdes para o Mundo e
para os destinos China, EUA e UE, o Brasil apresamb final de 2014, a tendéncia de
reducdo de comércio dos produtos qualificados clitBo As caracteristicas das exportacdes
brasileiras para o Mercosul sdo expostas na prosiegdo, no estudo da composicdo do

comércio total e por paises-membros do bloco ecmudm
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4.3 EXPORTACOES BRASILEIRAS PARA O MERCOSUL

Para o Brasil, o0 Mercosul representa a oportunidiedexpanséo das exportacdes, em
especial de produtos industrializagasomo afirmou Patriota (2013). Desde a assinaiora
Tratado de Assuncédo, em 1991, o valor do coméntiakiloco cresceu mais de nove vezes,
enquanto a corrente comercial do bloco com o réstaundo multiplicou-se por oito. Em
ambas as dimensfes, intrazona e com terceiros,adesdindicam que o0s resultados
comerciais do Mercosul sao positivos, como afiraaiéta (2013).

No periodo de 2000 a 2014, o total exportado peésiBaos paises do Mercosul (5)
cresceu 195%. No Gréfico 2, referente as exportabéasileiras para os paises do bloco, a
Argentina destaca-se como importante parceiro cdalerAs importacbes de produtos
brasileiros pela Argentina, em 2000, totalizavan$B8® bilhdes e, em 2014, alcancaram
US$ 14,3 bilhdes, representando 129% de crescim@méndice C). Entre os principais
paises de destino das exportagfes brasileirasQém a Argentina ocupou o terceiro lugar,
com 6,3% do total, superada pela China e pelos &p&ndice A).

Para BID (2015), a reducéo das exportacoes dolBrat o Mercosul (5), nos anos
2013 e 2014, refletiram a desaceleracdo das afiesd® do desempenho na economia
mundial e a perda de dinamismo da absorc¢ao iriteiD@staca-se a estagnagao e a contracao
das economias do bloco, como na Argentina e na Adefee como fatores de impacto no

comércio.

5 Em 2012, o bloco ocupou a quarta posi¢do comandedas mercadorias do Brasil, com 9% das expoetacd
nacionais — apos UE, China e EUA. Quando considesacbmposicéo da pauta de exportacdes, a relavanci
do Mercosul destaca-se ainda mais: cerca de 90%xastacdes brasileiras para os demais paisetodo b
sdo demanufaturados. Para a UE, a China e os EUA, oepr&is de manufaturados sao de 36%, 5,75% e
50%, respectivamente (PATRIOTA, 2013).

6 Absorcao interna representa o consumo das famdi@®nsumo do governo e a formac&o bruta de tapita
(IPEA, 2011).
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Gréfico 2 - Evolucado das exportagdes do Brasil-Msutem bilhdes US$, 2000-2014
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Fonte: Brasil (2015a).

Avaliando a evolucdo das exportacdes do Brasil pardemais paises do Mercosul
(Gréfico 2), destaca-se a Argentina, principal e@o; ampliando as importacdes do Brasil
nos anos 2000 a 2008 e reduzindo sua participagdann 2009, pos a crise financeira
mundial e retomando o crescimento até o ano de, 2E/do ao mercado interno Argentino
enfraquecido e aos acordos bilaterais da Argemtina paises extrabloco como a China, em
2014 (MARIN, 2015). A Venezuela, segundo maior idestlas exportacdes brasileiras para o
Mercosul, em 2014, ampliou a participacdo nos wisranos, pos-adesao ao bloco, em 2012.
O Uruguai ampliou o comércio de produtos brasitegm 340% e o Paraguai em 283,6%, no
periodo de 2000 a 2014.

A Tabela 14 ressalta a variagdo na participacaoegpsrtacdes brasileiras para os
paises do Mercosul, no periodo 2000/2014, consideras cenarios do Mercosul (4) e do
Mercosul (5). A Argentina destacou-se como principarceiro e registrou reducao na

participacdo no periodo, em ambos os cenarios.c@oefBID (2015, p. 72),

A reducdo das margens de manobra para a implerdendacpoliticas decorrente da
deterioragdo do setor externo argentino, além drobatmo de atividades em
ambos os dois paises, constituem os dois fatoee$egaram a Argentina a persistir
na aplicacdo de medidas administrativas que visassgreservar seu superavit
comercial.

Os demais paises do bloco apresentaram crescimastamportacdes brasileiras,
tendo a Venezuela ampliado o comércio e alcancaslegando lugar com 18,5% do total

exportado para o Mercosul (5).
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Tabela 14 - Participagdo das exportagdes do Brasil os paises do Mercosul em %, 2000/2014

Paises/Anos 2000 2014 Variacdo em p.p.
Mercosul (4) Mercosul (5) Mercosul (4) Mercosul (5 Mercosul (4) Mercosul (5)
Argentina 80,6 73,4 69,9 57,0 -10,7 -16,4
Paraguai 10,8 9,8 15,6 12,7 4,9 2,9
Uruguai 8,6 7,9 14,4 11,8 5,8 3,9
Venezuela - 8,9 - 18,5 - 9,6
Total 100 100 100 100 -

Fonte: Brasil (2015a).

Considerada a participacédo por nivel de intensidadeoldgica nas exportacdes do
Brasil para o Mercosul (5), em 2014, 65,2% saordduios de classificados em IT, IEE, FE e
P&D, como foi observado na Tabela 12. Dentre osicppais setores, destacam-se o
automotivo, os tratores rodoviarios, os pneus deabba, os acessorios de veiculos e o0s
medicamentos, como foi citado na Tabela 7.

A Argentina destaca-se como principal parceiro dagortacdes brasileiras,
correspondendo, em 2014, a 57% das exportacdesophlaco, no total de US$ 14,281
bilhdes (Apéndice C). Os principais produtos imados pela Argentina em 2014 sao:
“Automoveis de passageiros, incluidos os veiculesudo misto gation wagons) e 0s
automoveis de corrida, com motor de pistdo altermatle ignicdo por centelha, de cilindrada
> 1.500 cm3 e <= 3.000 cm3”; “Automéveis de passageincluidos os veiculos de uso
misto (station wagons) e os automoéveis de corrda motor de pistdo alternativo, de
ignicdo por centelha, de cilindrada > 1.000 cm3&.$00 cm3”; “Veiculos automoveis para
transporte de mercadorias, com motor de pista@ndgio por compresséo, de peso em carga
maxima > 5t e <= 20 t”, produtos classificados |&iff; e os classificados em PP, “Minérios
de ferro aglomerados e seus concentrados” e “Miséle ferro ndo aglomerados e seus
concentrados” (Apéndice D).

A distribuicdo de produtos, por nivel de intensiladcnologica, no fluxo Brasil e
Argentina, em 2000, caracterizava-se pelo grupoPée (65,1%) e de IRN (29,6%),
totalizando 94,7% do total. A partir de 2003, efisgo de produtos inverte, ampliando a
participacdo dos produtos IT, IEE, FE e P&D, aleemip 81,7% da pauta exportadora em
2014 (Tabela 15). O grupo de produtos IEE teve @mmacremento, em 56,3 p.p., has
exportacdo do Brasil para a Argentina, como regdaltibs acordos comerciais setoriais, como
o do automotivo. (LEMOS; AZEVEDO, 2011).
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Tabela 15 - Participagdo por nivel de intensidadedl6gica nas exportacdes do Brasil para Argentina
em % — 2000-2014

Graq de Participacdo na Pauta Exportadora em % Variagdo
Intensidade em p.p.
Tecnoldgica | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010| 2011 | 2012| 2013| 2014 | 2000/2014

PP 65,1 599 54% 7.1 45 46 46 38 48 81 637|767 | 61| 86 -56,5
IRN 29,6 | 32,1 30,4 14, 11,7 115 122 127 12,3,518115| 125 108 92 9, -19,9

IT 12| 25| 21| 97/ 81 75 74 7B 65 67 b 97 16,51 | 58 4,6
IEE 19| 26| 31 46| 516 50 507 5324 543 482,65%3538| 584 633 582 56,3
FE 03| 04| 31| 13,7 14p 141 14 141 184 126613133| 13| 11,7 12/4 12,1
P&D 19| 25| 66| 86| 95 11p 11]1 95 87 109 9 752 | 45| 52 3,3

NC 0,0 0,0 0,0/ 01 0,0 0,q 0,0 o, 0]0 0,0 0,0 D,0,1 0,1 0,1 0,1
PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuMaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efisivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

Esse comportamento reflete o resultado esperadom pebrdo sobre a politica
automotiva do Mercosul de 2000. Conforme Lemos evAdo (2011), os paises-membros
convergiriam suas aliquotas a niveis que favorecessfluxo comercial até o ano de 2006.
BID (2015) destaca que a reducdo das margens debmaamle politica, decorrente da
deterioracéo do setor externo, e o baixo ritmotadades foram os dois fatores que levaram
a Argentina a persistir na aplicacdo de medidasrastmativas de comérciem relacdo aos
produtos brasileiros.

As exportacdes para o Paraguai representaram, ér 2Q,7% (US$ 3,2 bilhdes,
conforme se observa no Apéndice C), em relacdotabdo comércio Brasil-Mercosul (5). O
perfil tecnolégico da pauta de exportagbes braggepara o Paraguai, em 2000, estava
caracterizado com produtos IEE e de IRN, totalinail,9% do total exportado. Apesar de
apresentar reducao nos produtos IEE, no periodeeraddrse a manutencdo desse perfil,
distribuido em produtos IRN e IEE em 2014. Destmaa ampliagdo do comércio dos
produtos de FE em 8,2 p.p. de 2000-2014, e a qdaslaendas dos produtos classificados
como IT e de P&D, em 4,9p.p. e em 3,5 p.p., res@euente.

Tabela 16 - Participacdo por nivel de intensidadedlogica nas exportacdes do Brasil para o
Paraguai em %, 2000-2014

Graq de Participacéo na Pauta Exportadora em % Variagao
Intensidade em p.p.
Tecnoldgica | 2000| 2001| 2002 | 2003 | 2004 | 2005| 2006| 2007| 2008 | 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2000/2014

PP 40| 21| 29 294 29 3p 36 43 46 65 b5 /81| 54| 54 1,4

IRN 30,1] 30,3] 30,4 28,8 295 31,2 3§85 3p1 36,2,33632,4| 27,5 30,6 31,8 345 4,4
IT 16,2| 15,3 11,2 11,0 114 12/5 130 100 87 10184 116 12 119 118 -4,9
IEE 31,8] 32,8/ 330 34,1 34)7 336 305 315 30,152®9,7] 30,7 31,2 289 26|1 -5,6
FE 104| 11,2 14,7 17 156 127 10,0 141 1655[116,0| 194 1564 174 185 8,2
P&D 75| 83| 75| 72 60 70 64 5P 318 53 50 487 ]| 45| 40 -3,5
NC 00| 00| 00| 0,0 0, 0, op 00 00 @0 ,0 0,00 | 00| 0,0 0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuNaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -ehsivos em Economia de Escala; FE —
Fornecedores Especializados; P— Intensivos em P&D; N« Nao Classificad

Fonte: Brasil (2015a).

1 O setor automotivo — de grande peso econdmicogsasécios de maior dimensdo do acordo o instrunfkest
estabelecido para regular o comércio nesse rangscneveu em junho de 2013 e ndo foi prorrogado
imediatamente. Esta situacédo foi sanada em me&d281dl, quando um novo acordo foi ajustado, enrdgo
2015, e ambos os paises se comprometeram a negeclzses de um marco regulatério para o complexo
automotivo que comecaria a vigorar a partir degjula 2015, por um prazo de cinco anos (BID/INTALLZ).
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Os principais produtos importados do Brasil peloaBaai, em 2014, classificados
como IRN, foram “Outros 6leos de petréleo ou de arais betuminosos e preparacoes,
exceto desperdicios”, “Adubos ou fertilizantes eodb nitrogénio, fosforo e potassio” e
“Cervejas de malte”; como produtos PP foram “Fum@o nmanufaturado, total ou
parcialmente destalado”; e, por fim, como FE foeif€iras-debulhadoras” (Apéndice E). As
exportacdes brasileiras para o Paraguai apresentxpansdo de 283,6%, no periodo de
2000 a 2014, resultado direto da aproximacao estpgises por meio de reunides bilaterais e
ampliacdo do intercambio comercial paraguaio-leaeil como destacaram Moreira e
Milhomem (2010). Para os autores, as diferengasonercio intrabloco permite ao Paraguai,
pais com uma economia menor, assim como ao Uruggiaindicar maiores concessodes de
ordem econdmica nas negocia¢des do Mercosul.

O fluxo de comércio do Brasil para o Uruguai, noigeo de 2000 a 2014, indica
tendéncia de crescimento nas exportacdes. Em a0dhcou o valor de US$ 2,945 bilhdes
(Apéndice C), significando 11,8% de participacadatal exportado pelo Brasil para o bloco.
Avaliando a distribuicdo por classificacdo tecnaddg no ano 2000, a maioria produtos,
70,43% de participacdo, eram classificados pornlE, FE e P&D, com destaque para os
grupos de automoveis, maquinas e plasticos. A pdetaxportacdo brasileira, em 2014,
apresentou a mudanca no perfil tecnolégico dosyposddestinados ao Uruguai, sendo 60,2%
do total exportado classificados como PP e IRNmasores redugdes foram verificadas no
grupo de produtos IT e IEE, sendo 10,8 p.p. e p34 respectivamente, conforme Tabela 17.

Os principais produtos brasileiros destinados aoguli, em 2014, foram: “Oleos
brutos de petréleo ou de minerais betuminosos”,NPRe, PP; “Outros 6leos de petrdleo ou
de minerais betuminosos e preparacdes, excetordésps”, IRN; “Outras carnes de suino,
congeladas”, PP; e o classificado como IEE, “Auteer® de passageiros, incluidos os
veiculos de uso misttétion wagons)” e os “Automéveis de corrida, com motor de pistao

alternativo, de ignicao por centelha, de cilindrad&00 cm3 e <= 3.000 cm3” (Apéndice F).
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Tabela 17 - Participag&o por nivel de intensidadedlogica nas exportacdes do Brasil para o Uruguai
em % — 2000-2014

Grau de Participac@o na Pauta Exportadora em % Variagdo
; em p.p.
Intensidade
Tecnological 2000| 2001 | 2002 | 2003| 2004 2005 2006 2007 2308009 | 2010 2011| 2012| 2013 | 2014 2002/201
PP 84| 77| 109 10, 9,7 6,1 57 65 856 13 7,26 |914,8| 22,6/ 484 40,0
IRN 20,8| 18,7] 2421 22,14 208 23)7 259 289 278,73119,6| 30,3 30,3 20, 11,8 -9,0
IT 199| 24| 21,7] 19,8 15, 148 127 131 92 1pn61 10,1 10,8 13 9,7 -10,8
IEE 35,2| 332 280 31,% 36p 374 377 357 384,533389| 30,8 306 314 219 -13,4
FE 9,1 9 6,3 8,3 99 938 9, 10,8 11,1 1p,2 11,22 97,9 8,7 6,1 -2,9
P&D 62| 71| 86 8,1 6,7 9,2 8.4 69 718 7|9 11,4849, 55| 42| 27 -3,6
NC 0,3 0,3 0,1 0,2 0,1 0,1 0,2 0,0 0}0 0,0 0,1 D,D,1 0,0 0,0 -0,3

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengno$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

Com a criagao do Grupo de Alto Nivel (GAN), em 2@pliaram-se as relagbes Brasil-
Uruguai e ocorreu o aprofundamento da integrac&padises. Conforme BID (2015), para o
enfrentamento das dificuldades legais, normativa@eeacionais de acesso aos mercados, 0 Grupo
promoveu acdes, entre elas, a de renovacéao deadnlaterais, como os de integracdo produtiva,
infraestrutura de transporte e circulacao de lsenggcos e pessoas.

Apesar de ser recente 0 seu ingresso no Mercosdénazuela representa o segundo
principal destino das exportacbes brasileiras wooblem 2014, com 18,5% de participacao,
totalizando US$ 4,632 bilhdes (Apéndice C). Noiinétos anos 2000, a Venezuela importava do
Brasil 82% da pauta de produtos manufaturadosfadadses como IT, IEE, FE e P&D. Em 2014,
66,3% das exportacOes brasileiras para a Venegastaram a ser de PP e IRN (Tabela 18). Os
principais produtos importados pela Venezuela dasiBrconforme MDIC, foram dos setores
classificados como PP, “Carnes de bovino, desassemtageladas”; “Carnes de galos e galinhas da
espécie doméstica ndo cortadas em pedacos, cagjelédutros bovinos vivos” e “Outros
bovinos domeésticos” e classificados como IRN, “@utaclicares de cana” (Apéndice G).
(BRASIL, 2015a).

Tabela 18 - Participacdo por nivel de intensidadedlogica nas exportacdes do
Brasil para a Venezuela em %, 2000-2014

Grau de Participacdo na Pauta Exportadora em % Variagdo
! em p.p.
Intensidade 5000/201
Tecnolégica | 2000| 2001 2002 2008 2004005| 2006 2007 | 2008 2009 | 2010| 2011 | 2012 2013| 2014 4
PP 45| 30| 28 36 71 65 64 121 2y1 266 3384 28,1 40,1 457 41,0
IRN 13,7| 88| 13,6 20,1 139 105 114 10,7 1p,2 11821,2| 21,8/ 14,8 148 208 7,1
IT 8,7 | 104| 10,1] 83| 69 54 50 59 56 58 493551 27| 23 -6,4
IEE 39,1| 53,6|] 46,4 38% 419 428 3§8 48,7 22,8,92319,1| 21,7] 24,4 18,0 165 -22,6
FE 159| 153 16,4 158 18J1 140 133 119 1236141,4| 12,6 183 9,7 6,9 -9,1
P&D 182| 89| 10,3 142 12p 2044 252 1%8 1p,9 810,78 7,2 9,6| 147 8,1 -10,1
NC 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0 0,1 0[0 0,1 0,1 D,10,0 0,1 0,0 0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em Resulaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -efrsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengwo$&D; NC — Nao Classificado

Fonte: Brasil (2015a).
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Como se observa na Tabela 19, houve a ampliacdoon@rcio dos PP para o
Mercosul (5) e o Mercosul (4), com destaque paienpertacdes da Venezuela e do Uruguai.
A evolucdo do comeércio dos produtos IEE registroes@mento também em ambos os
cenarios, refletindo o fluxo Brasil-Argentina, qteve expansédo de 56,3 p.p. Destaca-se,
ainda, a ampliagéao de participacao de produtoBETe P&D para a Argentina; FE, IRN e PP

para o Paraguaie também IRN para a Venezuela.

Tabela 19 - Variacdo em p.p. das exportacfes dailBdarcosul, por grau de intensidade tecnoldgica,

2000-2014
Grau de

Intensidade Mercosul (5) Mercosul(4) Argentina Paraguai Uruguai Venezuela

Tecnoldgica
PP 14,1 8,1 -56,5 1,4 40,0 41,0
IRN -0,9 -2,4 -19,9 4,4 -9,0 7,1
IT -6,2 -5,8 4,6 -4,9 -10,8 -6,4
IEE 2,1 7,8 56,3 -5,6 -13,4 -22,6
FE -2,1 -0,8 12,1 8,2 -2,9 -9,1
P&D -6,9 -7 3,3 -3,5 -3,6 -10,1
NC 0 -0,1 0,1 0 0,3 0

PP — Produtos Primarios; IRN — Intensivos em ResuNaturais; IT — Intensivos em Trabalho; IEE -emsivos em Economia de Escala;
FE — Fornecedores Especializados; P&D — Intengmo$&D; NC — N&o Classificado

Fonte: Brasil (2015a).

A pauta de exportacdo do Brasil para o Mercosule@pva formada, em 2014,
pelos produtos classificados em IEE e PP, com agdic de alta na participacdo de
ambos. Considerando a andlise das exportacdedelmasipara os paises-membros, a
distribuicdo predominante de produtos para a Aiigarfbi de IEE e FE; para o Paraguai,
de IRN e IEE; e para o Uruguai, de PP e IEE. A Veeta importa do Brasil,
preferencialmente, PP e IRN e IEE (apesar do dedli® -22,6 p.p. no periodo). Os dados
refletem um perfil semelhante entre as pautas geréacao do Brasil para 0 mundo e para
o Mercosul no que se refere a expansdo do coméei®P. No entanto, ressalta-se a
dominancia dos produtos IEE no comércio entre Beasibloco sul-americano.

No periodo analisado, os produtos de IEE apressamtarescimento de 2,1 p.p. para
o Mercosul (5) e de 7,8 p.p. no Mercosul (4). A onavariacdo, de 56,3 p.p. de
crescimento de produtos classificados como IEEreede as exportacdo de produtos para
a Argentina. A relagcdo comercial do Brasil com gé\rtina, favorecida pela proximidade
geografica e cultural, tem contribuido para a reghio de acordos bilaterais. Conforme Graf

2 Na analise das relagdes comerciais da Américand,atMoreira (2007) considerou bastante reduzido o
comércio intrassetorial, e as pautas de exportat®edguns parceiros se mostram muito concentemasns
poucos produtos. Destacou o fato de as industreasmdior conteldo tecnoldgico apresentarem uma
participacdo maior nas exportacdes dos parcein@s@Brasil do que nas vendas para os demais pascbia
direcdo oposta, sdo na maioria provenientes deitesc mercados as importacées das industrias de alt
tecnologia realizadas pelos paises da América o Su
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e Azevedo (2011), os acordos privilegiam o comépdaieral em detrimento das importacdes
extrabloco, envolvendo setores com forte partiédpago comércio bilateral, especialmente o
automotivo, setor classificado como IEE.

Observa-se que a pauta é de exportacdo dos prodrgsseiros no periodo, por
grau de intensidade tecnoldgica, seja para o Mwadpara alguns destinos selecionados —
China, EUA e UE - diferem da pauta de exportac@ea p Mercosul (4) ou Mercosul (5).
Os principais setores, considerando o total dasrexpdes brasileiras para o Mundo, em
2014, estdo estruturados prioritariamente em posdakassificados como PP e IRN, com
o indicativo de crescimento, no periodo, em 25p6, @penas para o grupo de PP.

Conforme a classificacdo original de Pavitt (1984)estaca-se que os setores
exportadores para o Mercosul (5), formados por esgy de base na ciéncia e de
producdo intensiva, reduziram a participacdo noodec dos anos 2000. Os produtos
caracterizados por industrias de ciéncia intensidg industrias intensiva — que em 2000
totalizavam 65,8% e, em 2014, registraram 58,9% ebgsortacbes para o bloco —
apresentaram uma reducéo de -6,9 p.p. Conformdocgan Santetti e Azevedo (2013),
Grimaldi et al. (2012), Hermida e Xavier (2012; 2DINegri e Alvarenga (2011), Nassif
(2011), Lamoso (2010), Carvalho e Silva (2008) lwaSe Carvalho (2006), adverte-se
para a possivel perda de competitividade de predimt@asileiros com maior nivel
tecnoldgico e inovativo destinados ao Mercosul.

Este estudo demonstra a predominancia dos produliéssificados como IEE no
comeércio Brasil-Mercosul, seguidos da crescenteoeapdo de PP e de IRN nos anos
2000. Conforme descrito por BID (2015), Azevedo asBuquetti (2013), Graf e Azevedo
(2013) e Lemos e Azevedo (2011), dentre os detenmb@s da diferenciacdo da pauta
exportadora total brasileira, em comparacédo cono aMdrcosul (5), no periodo 2000-
2014, constituem-se pela realizacdo de acordos rooenge setoriais, como o do
automotivo e demais acordos bilaterais, realizapel® Brasil e os paises-membtos
gerando uma estrutura tarifaria (TEC) favoravetamércio intrabloco.

3 As categorias de empresas descritas em Pavitd)1f@8m agrupadas em indUstrias de ciéncia intansi
caracterizadas por investimento em P&D; indistiigs producdo intensiva, que sdo divididas entre
fornecedores especializados, caracterizados ppkcickde de inovagéo e indUstrias intensivas ealase
fornecedores dominados ou indistrias intensivasr&palho, que recebem as inovagdes de seus fooresed
por meio da compra de materiais e equipamentos.

4 Os acordos bilaterais realizados pelos paises-nesnalm Mercosul com paises extrabloco, exemplooodac
Argentina-China, em 2014, representam a tendéreiseducdo das exportacfes do bloco de produtos com
maior valor agregado, restringindo a pauta de ¢apao brasileira a PP e IRN, direcionando, assiperél
de comércio do Mercosul também para a reprimarizagapauta (MARIN, 2015). Maia (2014) destacou a
invasdo chinesa, quando, em 2009, 609 produtosléiwas ficaram sujeitos a restricbes para entrar n
Argentina. A China exportava seis vezes menos qBeasil para a Argentina e, no primeiro trimestee d
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5 CONCLUSAO

Nos estudos realizados por Posser e Massuquett#)28antetti e Azevedo (2013),
Munhoz e Verissimo (2013), Vogel e Azevedo (2012j]Jdas (2012), Hermida e Xavier
(2012; 2011), Cunha et al. (2011), Sonaglio ef28110), Lamoso (2010), Souza e Verissimo
(2013) e Pautasso (2010) ficou evidenciado o petél pauta exportadora do Brasil,
caracterizado pelo comércio de produtos primaRessalta-se que as condi¢cdes da demanda
internacional, principalmente no tocante ao cresnim do mercado chinés, ao precgo
internacional decommodities e a taxa de cambio, favoreceram a reprimarizagapadita
exportadora brasileira. Para Posser e Massuq@étt4j, o processo de reprimarizagao das
exportagcdes do Brasil, contudo, ndo esta evideaaiath a mesma intensidade no caso do
Mercosul, em comparacao aos principais destinogxjastacoes brasileiras.

A partir dos estudos empiricos sobre o comérciosiBkdercosul, Azevedo e
Massuquetti (2013), Graf e Azevedo (2013), Grima&dil. (2012), Moreira e Milhomem
(2010), Montoro (2007), Azevedo e Massuquetti (30Bis e Azevedo (2008), Azevedo
(2004), Vasconcelos (2003) e Guimaraes (2000) dstrmmam o comportamento do fluxo
comercial intrabloco, caracterizado, principalmemelo incremento de comércio do setor
automotivo, diferentemente das pesquisas sobngrianegizacao das exportacoes brasileiras.

As exportacdes brasileiras para o mundo, no perded2000 a 2014, registraram um
crescimento de 308,4%. Conforme evidenciado nestad® houve o aumento da
participacdo do comércio de bens primarios. Oscpais destinos das exportacoes
brasileiras, em 2000 (69,2% de participacao), fo&hrima, EUA, UE e Mercosul. Em 2014,
esses mesmos destinos reduziram sua participac@®p8%, sendo que 0 comércio com 0s
EUA e a UE apresentaram as maiores reducdes. Ontumie comércio entre Brasil-China
contribuiu para a manutencado da taxa de crescintastexportacdes brasileiras no periodo.

O comeércio brasileiro para a China apresentou icnesto significativo no periodo de
2000 a 2014, caracterizado pela exportacdo de mwmoduimarios. Os demais grupos de
produtos exportados para o pais asiatico reduzarama participacdo na pauta exportadora
brasileira, com destaque para os IRN, os IEE e&i3, Bm 2014. O fluxo comercial Brasil-

EUA, no periodo de 2000 a 2014, manteve o mesnfo gerintensidade tecnoldgica, sendo

2009, exportou 2,5 vezes menos. A participacdampsrtacdes da Argentina do setor de calcados|birasi
caiu de 57%, em 2008, para 45%, em 2009, e osdtEghineses, que em 2008 exportavam para a Angenti
29%, em 2009, passaram a ser de 39%. No setdr g€gtarticipacao brasileira, de 2003 a 2013, era@pbo
dos produtos importados pela Argentina, caiu p&&,2enquanto a participacdo chinesa subiu de 2% par
31%, neste periodo.
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que os IEE foram o principal setor exportado. Nnesa2000, ganharam espaco os PP e
reduziram os valores exportados para os grupo$,d@8D e IEE, no periodo. O comércio de
produtos brasileiros para UE, principal destino @aportacbes em 2000, reduziu sua
participacdo no total das exportacbes em 2014. {Quam nivel de intensidade tecnologica
dos produtos exportados no periodo de 2000 a 2igBaca-se a ampliacdo do comércio dos
PP e IRN e a reducéo dos produtos IT, P&D e IEE.

Em relacdo as exportacdes brasileiras para o Mdr(®)s em 2014, mais de 65% dos
produtos foram classificados como IT, IEE, FE e P&Ds produtos que reduziram sua
participagdo no comércio entre o Brasil e o blamperiodo, foram IRN, IT, FE e P&D. O
destaque foi a ampliagdo do comércio de PP, caistata da pauta brasileira. Contudo, 0s
produtos IEE mantiveram seu crescimento nas exgim$abrasileiras e sua importancia na
composicdo da pauta por perfil tecnoldgico. Esssoomento de participacdo dos IEE,
preferencialmente do setor automotivo, demonstrasanontinuidade da diferenciacédo de
pauta para o bloco em relagdo ao comércio do Brasil 0 mundo. Graf e Azevedo (2013)
indicaram que o0 acréscimo de comércio do setornatigo pode ser explicado pela
existéncia de acordos que privilegiam o comérdatdrial Brasil-Argentina e, para Azevedo e
Massuquetti (2013), este resulta no aumento de&ebia das empresas, beneficiadas em um
mercado ampliado e protegido para explorar os gadbescala.

Quando individualizada a analise por paises-memtiooslercosul (5), observou-se
que, em 2014, mais da metade do total exportadoghloco foi para Argentina. Os produtos
manufaturados tiveram como destino preferenciatgetina e o Paraguai, enquanto que o
Uruguai e a Venezuela importam, preferencialmerggrodutos basicos brasileiros.

Portanto, conclui-se que os produtos classificatmao IEE, no comércio Brasil-
Mercosul (5), mantiveram a predominancia na padguidos, nos anos 2000, da crescente
exportacdo de PP e de IRN. As diferenciacdes da paportadora brasileira para o Mercosul
(5), neste periodo, constituiram-se pela existédeiacordos comerciais setoriais e bilaterais
realizados pelo Brasil e os paises-membros, detantd uma estrutura tarifaria (TEC) favoravel
ao comércio intrabloco, como afirmaram BID (201&3evedo e Massuquetti (2013), Graf e
Azevedo (2013) e Lemos e Azevedo (2011). A com@asdps fluxos intrabloco em que as
manufaturas tém participacdo superior a dos emaosesto do mundo, é explicada pela
indUstria automobilistica no comércio entre a Atipene o Brasil.

Para pesquisas futuras, sugere-se o aprofundardantovestigacdo sobre os fatores
determinantes para a reducédo de participacdo dwmhifjms manufaturados nas exportacoes

brasileiras. Além disso, recomenda-se desenvobterdes sobre a competitividade e o nivel
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de inovacdes das industrias exportadoras de IT, HEEe P&D para o mundo e no ambito do

Mercosul, permitindo indicar as principais causasse fenémeno.
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APENDICE A - PRINCIPAIS PAISES COMPRADORES EM 2014 DOS PRODUTOS

BRASILEIROS
China Estados Unidos Argentina Paises Baixop JapacAlemanha Chile India Venezuela Italia
Part % total exportacdo 18 12 6,3 5,8 3 2,9 2. 2|1 2,1 1,8
Valor em US$ Bilhdes 40,616 27,028 14,282 13,036 719, 6,633 4,984 4,789 4,632 4,021
Variagéo em 2014 /2013 -11,8 9,6 -27,2 -24,8 -156 1.2 11,2 53 -4,5 -1,9

Fonte: Brasil (2015a).

APENDICE B - EVOLUCAO DAS EXPORTACOES DO BRASIL PAR A CHINA, UE,

EUA, MERCOSUL(5) EM US$,%, 2000-2014

Variagdo % Variagdo Variagdo Variagdo Variagdo
. / Total % / Total % / Total % / Total Subtotal % / Total | Total Exportacaol
Ano China Exportacédo UE Exportagao EUA Exportacao Mercosul (5) Exportagao Destinos Exportagao Ano
ano ano ano ano ano
2000 | 1.085.301.5971 2,0 15.370.107.425 27,9 13.78%929 23,9 8.492.505.15 15,4 38.137.491.101 69,p 55.118.919.865
2001 | 1.902.122.203 3,3 15.528.924.428 26,4 14.2Q854 24,4 7.469.724.57, 12,8 39.109.344.060 67,] 58.286.593.021
2002 | 2.520.978.67] 4,2 15.638.101.796 25,9 15.327589 25,4 4.117.649.45p 6,8 37.654.551.4908 62,3 0.438.653.035
2003 | 4.533.363.167 6,2 18.873.660.420 25,9 16.728047 22,9 6.292.538.80; 8,6 46.427.641.(434 63, 3.208.222.075
2004 | 5.441.405.717 5,6 24.745.548.(62 25,4 20.69%4P0 20,8 10.404.703.999 10,8 60.690.893.173 62, 96.677.498.766
2005 | 6.834.996.98( 5,8 27.127.865.183 22,9 22.33B75 19,0 13.969.717.212 11,8 70.472.311.870 59,p 118.529.184.899
2006 | 8.402.368.821 6,1 31.132.673.481 22,4 24.8834623 17,8 17.551.252.758 12,7 81.611.043.989 59,p 137.807.469.531
2007 | 10.748.813.79p 6,7 40.565.583.85 25,3 25.065.048.412 15,9 225067463 13,7 98.456.962.52fL 61,3 160.649.072.B30
2008 | 16.522.652.16p 8,3 46.594.570.67 23,5 27.423.048.499 13,9 264887023 13,6 117.427.767.6%8 59,3 197.942.442 909
2009 | 21.003.886.28 13,7 34.189.000.80 22,3 15.601.628.¢431 10,9 12889055 12,7 90.233.801.17¢ 59,0 152.994.742.B05
2010 | 30.785.906.44p 15,2 43.323.895.76 21,5 19.307.295.462 9,6 264425199 13,1 119.872.570.5¢3 59,4 201.915.285 335
2011 | 44.314.595.33 17,3 53.168.582.19 20,8 25.804.628.156 10,1 323854052 12,7 155.732.160.942 60,8 256.039.5741768
2012 | 41.227.540.25 17,0 49.101.847.84 20,2 26.700.854.915 11,4 271835746 11,5 144.886.035.7%6 59,7 242.578.013546
2013 | 46.026.153.04 19,0 47.771.601.07 19,7 24.653.476.362 10,4 2268344 12,2 147.984.497.127 61,1 242.033.574J720
2014 | 43.939.493.88p 19,5 42.047.281.23 18,7 27.144.742.433 12, 25083371 11,1 138.184.605.424 61,4 225.100.884 831
Fonte: Brasil (2015a).
MERCOSUL (5), EM US$, 2000-2014

Anos Argentina Paraguai Uruguai Venezuela Total

2000 6.237.684.373 832.473.164 669.441.644 752805. 8.492.505.150

2001 5.009.810.224 721.252.545 643.392.259 1.09%28 7.469.724.575

2002 2.346.508.274 559.625.414 412.541.589 7981934. 4.117.649.452

2003 4.569.767.654 708.750.484 405.791.591 608289. 6.292.538.805

2004 7.390.967.394 873.352.694 670.581.906 1.48986 10.404.703.999

2005 9.930.152.936 962.720.724 853.137.754 2.283818 13.969.717.232

2006 11.739.591.939 1.233.638.638 1.012.597.766 653134.415 17.551.252.758

2007 14.416.945.588 1.648.191.224 1.288.439.665 234039.986 22.077.516.463

2008 17.605.620.920 2.487.561.397 1.644.125.714 505187.992 26.887.496.023

2009 12.784.966.502 1.683.902.379 1.360.077.892 103389.282 19.439.286.055

2010 18.522.520.610 2.547.907.945 1.531.072.404 53381.840 26.455.472.799

2011 22.709.344.431 2.968.573.383 2.174.589.491 914887.947 32.444.355.252

2012 17.997.706.375 2.617.509.020 2.184.552.053 56305.298 27.855.792.746

2013 19.615.414.342 2.996.609.209 2.071.403.257 494889.836 29.533.266.644

2014 14.281.998.035 3.193.586.387 2.945.364.204 324189.245 25.053.087.871

Fonte: Brasil (2015a).

APENDICE D - PRINCIPAIS SETORES EXPORTADORES BRASIL-ARGENTINA,

EM US$, 2014

o Intensidade
Descricao do SH6 Tecnologica Uss$
1 Automéveis de passageiros, incluidos os veiculassdemisto (station wagons) e os automéveis dédegrrom motor de pistéo alternativp, IEE 1.817.709.423
de ignicéo por centelha, de cilindrada > 1.500 ens& 3.000 cm3 RN
2 Automoveis de passageiros, incluidos os veiculassdemisto (station wagons) e os automéveis dédegrcom motor de pistdo alternativp, IEE 704.833.170
de ignicéo por centelha, de cilindrada > 1.000 ens& 1.500 cm3 s
3 Minérios de ferro aglomerados e seus concentrados PP 474.619.305
4 Minérios de ferro ndo aglomerados e seus concersrad PP 462.896.165
5 Veiculos automéveis para transporte de mercadages, motor dzgitstéo, de ignicéo por compressapede em carga maxima>5te 3= IEE 302.437.797
6 Outras partes e acessoérios de carrocarias (iaslais cabinas) para veiculos automéveis das pesig@1 a 8705 IEE 254.487.802
7 Tratores rodoviarios para semi-reboques IEE 241.928.189
8 Eixos de transmissdo com diferencial, mesmo previtiboutros érgaos de transmisséo, e suas patas/giculos automoéveis das posicdes IEE 237.783.969
8701 a 8705
9 Oxidos de aluminio, exceto corindo artificial IEE 226.812.888
10 Caixas de marchas (velocidade) e suas partesy@fzulos automéveis das posicdes 8701 a 8705 IEE 202.653.262
11 Motores de pistdo alternativo, de ignicdo paotelba, para propulséo de veiculos do capitul@8zilindrada > 1.000 cm3 FE 196.292.738
12 QOutras partes e acessoérios, para veiculos aueisnias posi¢des 8701 a 8705 IEE 178.003.913
13 Pneus novos de borracha dos tipos utilizadogrélus ou caminhdes IEE 176.331.225
14 Veiculos automéveis para transporte de mercasiozom motor de pistdo, de ignicdo por centelagedo em carga madxima <=5t |EE 174.904.382
15 Veiculos automéveis para transporte de mercasiaztom motor de pistdo, de ignicdo por compreskfipeso em carga maxima <=5t IEE 173.253.104
Subtotal 15
40.8% 5.824.947.332
Total Exportacédo Brasil-Argenting  14.281.998.035

Fonte: Brasil (2015a).
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APENDICE E - PRINCIPAIS SETORES EXPORTADORES BRASIL-PARAGUAI,

EM US$, 2014

Intensidade

Descricao do SH6 Tecnologica Uss$

1 Outros 6leos de petréleo ou de minerais beturomespreparacdes, exceto desperdicios IRN 3496044
2 Adubos ou fertilizantes contendo nitrogénio, fésferpotassio IRN 231.991.368
3 Cervejas de malte IRN 73.440.898
4 Fumo ndo manufaturado, total ou parcialmente detal PP 70.275.511
5 Ceifeiras-debulhadoras FE 67.987.156
6 Transformadores de dielétrico liquido, de po@nci0.000 kKVA FE 60.254.941
7 Outros aparelhos para agricultura ou horticujtpesa projetar ou pulverizar liquidos ou pés FE .2586.699
8 Outros tratores IEE 55.817.205
9 Semeadores, plantadores e transplantadores FE 47.518.423
10 Outros ladrilhos e artigos semelhantes, de deaawvidrados ou esmaltados IT 44.458.193
11 Outras preparagdes para alimentacdo de animais IRN 36.265.850
12 Outros papéis e cartdes coloridos ou decoradogeaféie ou in;c;,)lrhe:ssos, revestidos, impregnado®oakbertos de plastico, em rolos o IRN 31.959.000
13 Outras preparagdes alimenticias IRN 31.628.594
14 Polietileno de densidade => 0,94, em forma priméria IEE 28.809.174
15 Barras de ferro ou agos néo ligadas, laminadagrteudentadas, com nervuras, sulcos ou relevtdpshdurante a laminagem, ou |EE 26.155.504

torcidas ap6s a laminagems T

Subtotal 15
38.0% 1.212.397.978

Total Exportacéo Brasil-Paragu

~

3.193.586.387

Fonte: Brasil (2015a).

APENDICE E - PRINCIPAIS SETORES EXPORTADORES BRASIL-URUGUAI, EM

US$, 2014

Intensidade

Descricao do SH6 Tecnolégica uss$
1 Oleos brutos de petréleo ou de minerais betuminosos PP 1.207.461.921
2 Mate PP 99.620.960
3 Outros 6leos de petréleo ou de minerais beturnmesgreparacdes, exceto desperdicios IRN 89.859.99
4 Outras carnes de suino, congeladas PP 61.144.546
5 Automdveis de passageiros, incluidos os veiculassdemisto (station wagons) e os automéveis dédeprrom motor de pistdo alternative IEE 53.558.793
de ignicéo por centelha, de cilindrada > 1.500 ems& 3.000 cm3 U
6 Veiculos automdveis para transporte de mercagjarian motor de pistdo, de ignicdo por centelhgpede em carga maxima <=5t IEE 50.935.056
7 Automdveis de passageiros, incluidos os veiculassdemisto (station wagons) e os automéveis dédeprrom motor de pistdo alternative IEE 34.269.562
de ignicéo por centelha, de cilindrada > 1.000 ens& 1.500 cm3 T
Couros e peles inteiros, de bovinos ou de equigeeparados apds curtimenta ou secagem e courdesgpergaminhados, depilados,
8 Ny IT 32.462.769
divididos, com a flor
9 Veiculos automéveis para transporte de mercagarian motor de pistéo, de igni¢do por compr 0 em carga maxima > 20 t IEE 30.688.287
10 L& de tosquia suja, incluida a 14 lavada a do&o cardada nem penteada IT 30.312.359
11 Rebocadores e barcos para empurrar outras embescacd IEE 27.210.350
12 Polietileno de densidade < 0,94, em forma primaria IEE 25.523.622
13 Outros aclcares de cana, de beterraba e sagaioseamente pura, no estado sélido IRN 25.244.216
14 Outras carrocarias para tratores, veiculos aueis para transporte de ao menos 10 passages@ascgrga ou uUsos especiais |EE 21.474.602
15 Tratores rodovidrios para semi-reboques IEE 20.079.071
Subtotal 15|
61.4% 1.809.846.109
Total Exportacédo Brasil-Urugugi  2.945.364.204

Fonte: Brasil (2015a).

APENDICE F - PRINCIPAIS SETORES EXPORTADORES BRASIL-VENEZUELA,

EM US$, 2014

Descricdo do SH6 Intensidade Tecnoldgica US$
1 Carnes de bovino, desossadas, congeladas PP 903.893.499
2 Carnes de galos e galinhas da espécie domééticeontadas em pedacos, congeladas PP 425.464.543
3 Outros bovinos vivos PP 342.585.533
4 Outros agucares de cana IRN 295.791.518
5 Outros bovinos domésticos PP 189.853.915
6 Outras preparacdes alimenticias IRN 186.738.742
7 | Leite em pd, granulos ou outras formas sélidas, em teor, em peso, de matérias gordas supeti®, concentrados, ndo adocicados IRN 162.160.122
8 Outros medicamentos contendo produtos mistur@doa,fins terapéuticos ou profilaticos, em dopas venda a retalho P&D 161.207.356
9 Construcdes pré-fabricadas IEE 146.252.734
10 Pneus novos de borracha dos tipos utilizadogrglous ou caminhdes IEE 91.134.980
11 Margarina, exceto a margarina liquida IRN 62.188.607
12 Arroz (paddy) com casca PP 51.860.315
13 Tereftalato de polietileno, em forma priméria IEE 51.008.812
14 Chapas e tiras, de ligas aluminio, de esy mm, de forma quadrada ou retangular IEE 6280
15 Pontes e vigas, rolantes, de suportes fixos FE 46.703.405
Subtotal 15

68,3%

3.163.649.292

Total Exportacdo Brasi

4.632.139.245

Fonte: Brasil (2015a).



