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RESUMO

Os rapinantes, assim como os demais predadoresjgmoggrande importancia na regulacao
das populacdes de presas e por isso influenciamamaitencdo dos ecossistemas onde estao
incluidos. Assim, a presenca destes individuosyzradeitos ao longo das cadeias troficas
influenciando até mesmo a comunidade vegetal emahEM funcdo disso, conhecer as
comunidades de rapinantes, e também avaliar cotes &xons interagem com as alteracbes
dos ambientes onde vivem permitem explicar a cdpdei de adaptacdo destas espécies. Em
especial, a analise das escolhas de diferentess Igga estas aves, elucidam quais
caracteristicas dos ambientes sdo determinantes go@mermanéncia destes individuos no
habitat referido. Neste sentido, este trabalhoi@va comunidade de aves de rapinas diurnas
em um ambiente fragmentado no sul do Planalto dascérias, analisando caracteristicas da
estrutura da comunidade e sazonalidade, bem come i&nhdéncia de selecdo de habitats em
relacdo a um ambiente heterogéneo e com a predengado antropica. Na area de estudo
foram classificados quatro ambientes distintos feamativo, agricola, mata nativa e talh&o
dePinussp.) e foram avaliados 3 fragmentos de cada uneslasbitats. Para o levantamento
dos rapinantes diurnos realizou-se trés pontos taamsem cada um dos 12 fragmentos.
Como metodologia complementar, realizaram-se &é@os de carro, ao longo da area de
estudo, abrangendo éareas dos quatro habitats tdescRegistraram-se 16 espécies de
rapinantes, que apresentaram diferenca signifecativ sua abundancia ao longo das estacgoes,
0 que pode ser em fungdo das diferencas climégigasalteram os recursos disponiveis no
ambiente. As aves de rapinas diurnas utilizaraerelites ambientes para a realizacao de seus
comportamentos e por isso ndo foi encontrada sidalde na composicdo das espécies em
relacdo aos pontos amostrais. Em relacdo ao uambentes, as espécies utilizaram as areas
abertas em maior quantidade, apresentando graitidag@o dos ambientes agricolas, o que
confirma a adaptacao destes individuos a estas. #&easpecies generalistas utilizaram, em
geral, os ambientes na proporc¢ao disponivel nd, loadusive apresentando em alguns casos,
tendéncia de selecdo positiva aos ambientes algradfatizando sua adaptagéo as alteracdes
ambientais. Por outro lado, algumas espécies edigéas apresentaram uso de areas mais
conservadas, podendo por isso serem utilizadas @spécies indicadoras de qualidade

ambiental.

Palavras Chave: Floresta Ombroéfila Mista; Accipitriformes;  Falcooifnes;
Catharthiformes.



ABSTRACT

The raptors, like other predators, have great itapoe in the regulation of prey populations
and therefore influence the maintenance of ecosystghich are included. So, the presence
of these individuals produces effects along thehio chains influencing even the plant
community involved.Because of that, knowing the communities of raptarsd also to
evaluate how these taxa interact with changes @oettvironments in which they live, can
explain the adaptability of these species. In paldr, analysis of the choice of different
places for these birds, elucidate which featureghef environment are essential to the
permanence of these individuals that the habitatisTthis study evaluated the community of
diurnal birds of prey in a fragmented environmemtthe south of the Araucaria Plateau,
analyzing characteristics of community structure arasonality, as well as use and habitat
selection tendency in relation to a heterogeneowsrament with the presence of human
action. In the study area were classified four imit$t environments (native grassland,
agricultural, native forest and planting of Pinps) And were evaluated 3 fragments of each
of these habitats. To survey the diurnal raptorseltsampling points was performed on each
of the 12 fragments. As a complementary methodgltggre were 8 car transects along the
study area, covering the four areas described dtabi¥We recorded 16 species of raptors,
which showed significant differences in abundamceughout the seasons, which may be due
to climatic differences that alter the resourceailable in the environment. The diurnal birds
of prey used different environments to performtieihaviors and therefore no similarity was
found in species composition in relation to the glmg points. Regarding the use of
environments, the species used the open areasemtegrquantities, with great use of
agricultural environments, which confirms the adéiph of these individuals to these areas.
The generalist species used, in general, envirotamerthe proportion available in the area
even featuring, in some cases, significant andtipesselection to altered environments,
emphasizing adaptation to environmental changesh®nother hand, some specialists species
showed use of the most conserved areas and casfdieebe used as indicator species of

environmental quality.

Key-words: Atlantic Forest biome; highlands of South Brazil; ccpitriformes;
Falconiformes; Catharthiformes.
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APRESENTACAO

Os dados obtidos para a realizacao desta disserticénestrado serdo apresentados
em dois capitulos distintos, ambos apresentadofoemato de artigo cientifico. Ap6s uma
introducé@o geral, encontram-se apresentados o ulapit- Diversidade e Sazonalidade da
Comunidade de Aves de Rapina Diurnas na Regidolalmal® das Araucarias, RS.; e o
Capitulo Il - Uso de Habitats pela Comunidade desAde Rapina Diurnas na Regido do
Planalto das Araucérias, RS.



1. INTRODUCAO GERAL

Dentre as interacdes ecoldgicas inter-especifieagredacdo apresenta elevada
importancia para a manutencdo e funcionamento desumidades biologicas, visto que
exerce influéncia na demografia e historia de wda espécies, bem como na dinamica de
populacdes e até mesmo na selecdo de habitat ®seueprodutivo dos taxons presentes nas
comunidades (Kullberg & Ekman, 2000). A presenca dierentes predadores, que
seletivamente utilizam espécies-presa mais abueslanttom maior taxa de exploracdo do
ambiente, permitem a coexisténcia de um maior ndintkr espécies, estabilizando os
ecossistemas onde habitam (Terborgh, 1992; Kull8eEkman, 2000). Os predadores tem
papel importante na manutencdo dos ecossistemasvemngue regulam as populacdes de
suas presas, produzindo efeitos ao longo de tadaalenentar, inclusive influenciando a
comunidade vegetal envolvidaggonet al. 2007 Barros, 201}

Em funcéo disso, estudos referentes a ecologiaetagores, como as aves de rapina,
permitem elucidar o funcionamento das comunidagless relacbes ecoldgicas e as respostas
a eventuais alteracdes ambientais (Kullberg & Ekn2800). Ainda que a quantidade de
informacdes acerca dos rapinantes seja escassar&m aspectos (Pelanda & Carrano, 2013)
diversos autores demonstraram que as populacfssiadepresas tem seu comportamento
reprodutivo e de forrageamento, distribuicdo ena¢éSmo a organizacao social afetados por
estes predadores (Korpimaki & Norrdahl, 1991; Rsbm 1994; Suhonen et al. 1994,
Norrdahl & Korpiméaki, 1995).

Em todo mundo existem aproximadamente 513 espé@@esapinantes descritos
(IUCN, 2013), sendo que a regido neotropical aptasema significativa representatividade
na diversidade destes tdxons. Em relacdo ao B8dsdspécies de rapinantes sdo encontradas
distribuidas ao longo de seu territério, represaidal8.9% da biodiversidade mundial
(CBRO, 2011). Apesar da riqueza e area ocupadarago lde todo territorio brasileiro,
estudos relacionados a ecologia destes predadof@sasil podem ser considerados escassos,
visto que as principais pesquisas com rapinantegiam somente nos ultimos 15 anos
(Baumgarten, 1998; Albuquerque, 2000; Azevedo et28003; Manosa et al. 2003;
Granzinolli, 2006; Lourdes-Ribeiro & Anjos, 2006angarten, 2007; Carvalho & Mariani,
2007; Canuto, 2009; Granzinolli, 2009; Zorzin, 20Zilio, 2012; Benfica, 2013).

Os rapinantes diurnos brasileiros possuem altasidaadle de espécies, resultando em
grandes diferencas adaptativas e morfologicas ergreaxons (Granzinolli, 2009). Séo

encontradas, por exemplo, espécies de porte reguzano oFalco sparveriugquiri-quiri)
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com 21 cm de comprimentos e 166 g de peso e oegédcies de grande porte, como a
Harpia harpyja(harpia), na qual as fémeas podem chegar a 9 pgesemtando envergadura

de até 2 m (Sick, 1997). Essa heterogeneidade aoflbanciando em sua biologia e

ecologia, sendo que este grupo apresenta individapscialistas em diferentes recursos
alimentares (carniga, peixes, aves, roedores ¢osjse individuos que utilizam uma ampla
gama de itens, podendo até mesmo incluir frutossean alimentacdo, como é o caso do
Caracara plancugcaracard) (del Hoyo et al. 1994; Vargas et al7200

Os taxons especialistas sdo mais afetados poagies ambientais, visto que suas
restricdes alimentares ou geograficas exigem and@siestom caracteristicas especificas para
sua permanéncia, como por exempRmstrhamus sociabiliggavido caramujeiro) que tem
como principal fonte de alimento gastropodes dcegeéRomacea necessitando de corpos
hidricos Iénticos para o forrageamento destes ithdos (Sick, 1997; Antas, 2005). Ja as
espécies generalistas, conseguem sobreviver emerdds ambientes, como é o caso dos
individuos do GénerMilvago, que se estabelecem em locais com presenca dgaetg
antropicas e até mesmo em areas urbanas, tiraogeitor de sua dieta diversificada (Sick,
1997; Bellocq, 2008). Por isso, muitos trabalhomterzam que individuos especialistas sao
mais provaveis de serem afetados negativamente npaiancas ambientais do que
generalistas (Mckinney & Lockwood, 1999; Roonewlet2004; Bellocq, 2008). As aves de
rapina sofrem grande impacto pela fragmentacacaddsentes, jA que sdo taxons topo das
cadeias alimentares, sendo ainda mais sensiveisudangas ambientais (Primack &
Rodrigues, 2001; Braga, 2006).

As mudancas ambientais séo causadas principalrpefgepressédo humana sobre os
ambientes naturais, que ocorre em funcéo da c@ndrpansdo dos dominios urbanos sobre
as areas nativas (Bellocq, 2008). Este avanco sabeeossistemas, além de causar alteracdes
fisicas no ambiente, causa a reducdo da dispal@téi dos recursos necessarios a
sobrevivéncia das espécies ali residentes (Loyr2008; Carrete et al. 2009). A restricao de
alimento, reflugio, e até mesmo a dificuldade enoeftmar parceiros reprodutores pode ser
ocasionada pela fragmentacdo dos ambientes e geradecréscimo populacional, e por
consequéncia uma reducdo na viabilidade destaslgudes (Loureiro, 2008). Esta
fragmentacdo da paisagem € um dos aspectos maistamigs no que se refere a alteragcéo
ambiental, uma vez que pode modificar a paisageusac@lo a reducdo de habitats,

transformacao da estrutura e composicado das coadasdioldégicas bem como da extingédo
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de espécies e consequente perda de biodiversidalenders et al. 1991; Metzger &
Décamps, 1997; Pattanavibool et al. 2004).

Quando estes processos de modificacdo se tornatimwasm nos ambientes naturais,
ocorrem reducdes no tamanho dos remanescentestdigrgue se tornam isolados e mais
dispersos na paisagem, (Wiens, 1976; Lencinas 20@b) diminuindo a area total de habitats
disponiveis na escala da paisagem (Fahrig, 1985no¥a matriz modificada reduz a
permeabilidade aos movimentos animais (Johnsoh £896; Lencinas et al. 2005) forcando
que as espécies de fauna realizem ajustes as ocarageristicas e exigéncias do ambiente
(Pattanavibool et al. 2004). Estas alteracOes pogerar a reducdo da disponibilidade de
alimentos, a contaminacdo dos recursos hidricastreducdo de predadores domésticos e
também a reducdo da movimentacdo dos individudauwta (Johnson et al. 1996; Fuller &
Gough, 1999; Burton, 2007).

Nestes casos a capacidade de adaptar-se das tdifeespécies permitird que algumas
utilizem estes novos ambientes ou recursos intiddeZMetzger & Décamps, 1997). Estas
espécies em geral possuem caracteristicas getesaipodem modificar-se e adaptar-se aos
novos desafios da paisagem local (Burton, 2007 s@keal. 2008). Por outro lado, espécies
mais sensiveis poderdo ser extintas localmentgygadsera necessario o seu deslocamento e
estabelecimento em outra &rea com recursos suésigara sua manutencédo local (Metzger
& Décamps, 1997; Sodhi, 2002).

Em relacdo a avifauna, muitas espécies podem sisr seasiveis e vulneraveis as
modificacdes e sua consequente fragmentacéo ambieisto que muitas espécies de habito
florestal serdo extremamente sensiveis a mudantammanho da matriz vegetal, limitando-se
inclusive a vegetacfes em estagios avancados deeregao (Opdam et al. 1995; Gascon et
al. 1999; Laurance et al. 2002). Por sua vez, esp@e aves de areas abertas tenderédo a
utilizar de forma mais eficiente as areas abertagjrais ou ndo, e as bordas de mata que
circundam este ambientes abertos (Borges & Stqufé£9).

Em funcao disso, as aves apresentam complexosgsadedocupacéo e distribuicdo
de riqueza e diversidade, ja que muitas espéciaarde mesma area apresentardo amplos
nichos ecolégicos que se sobrepdem (Rahbek etO@l7; Diniz-Filho et al. 2008). Essa
sobreposicdo de nicho é equilibrada pela utilizatjferenciada do habitat que cada espécie
apresenta, permitindo uma maior eficiéncia na a@erde recurso e permitindo a criacao de

diferentes respostas das aves em relacéao a atietad@bitat (Mohr, 2012).
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Muitas dessas aves, como é o caso das aves dae,ragm apresentam distribuicdo
uniforme ao longo da paisagem, visto que estes asirpodem utilizar de maneira
diferenciada as caracteristicas presentes no atepiapresentando preferéncia por certos
tipos de ambiente (Cody, 1995; Tapia et al. 20@4ta preferéncia ou selecdo se da
principalmente em relacéo a disponibilidade degwe&so respectivo comportamento de caca
da espécie de rapinante, associado a estruturagagagao (Rutz, 2006; Tapia et al. 2007). O
uso e a eventual selecdo de um habitat por um taada também apresentar influéncia das
interacdes intra e interespecificas, que exigistoatgias dos rapinantes para permanecer
utilizando um mesmo local e partilhar seus recufRosz, 2006)

Ao analisar a escolha de um ambiente por uma esmggossivel elucidar quais
variaveis ambientais sdo determinantes para o iohdly garantindo sua permanecia no
habitat escolhido. Avaliar que fatores sdo deteamties na escolha de um ambiente por um
taxon (Braga, 2006) possibilita elucidar possiveigirdes de seletividade de ambientes
(Braga, 2006; Granzinolli, 2009), e, além dissderder o uso e a selecdo, seja ela positiva
ou negativa, também permite compreender como aafaancomporta perante as alteracdes
antropicas e os novos habitats criados por elassk@ls, 2000; Braga, 2006; Tapia et
al.2007; Granzinolli, 2009).

Os estudos de uso e/ou selecdo de habitat permiteanporar em planos de
conservagdo dados referentes ao habitat das esménielvidas (Jones, 2001) e também as
relacdes ecoldgicas importantes para o taxon (Batterg 2007; Carvalho & Marini, 2007).
Visto que os rapinantes podem ser utilizados carmd@adores da diversidade de um local,
uma vez que sua abundancia e diversidade afetardernais niveis da cadeia trofica, este
grupo representa espécies chaves a serem utilizaddsngo de aglBes para conservagao
(Sergio et al. 2006). Em resumo, a aplicacéo dedestde uso e selecédo de habitat em aves de
rapina e 0 consequente aumento do conhecimente sghbaspectos associados aos habitats
selecionados pelas aves possibilitam elencar gr@egarias para a conservacao do grupo de
fauna, mas também para a conservacao de habitagisrego (Sutherland & Green, 2010).

Dos ambientes naturais que possuem grande biodisdes e por sua vez importancia
para conservacdo, a Mata Atlantica se destaca regeaqiar elevado endemismo de plantas
vasculares e vertebrados onde cerca de 50% dasesspé plantas encontradas neste bioma
sdo endémicas (MMA, 2000) e também muitos taxonsagados de extingdo (Myers et al.
2000; Tabarelli et al. 2005). Além de ser um dosh@tspost de biodiversidade do mundo

(Myers et al. 2000; Tabarelli et al. 2005), a MAt&antica € uma das quatro regides mais
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importantes no que se refere a diversidade de revesgido Neotropical, e € um dos cinco
biomas prioritarios para conservacédo no mundo (ldacet al. 2005; Marini & Garcia, 2005).

Em contrapartida, este bioma apresenta atualmemnta de 7,5% de sua cobertura
original, que foi devastada em funcdo da colonizagér seres humanos e sua expansao
urbana ao longo da costa atlantica do Brasil (Mysrsal. 2000; Tabarelli et al. 2005;
Navegantes, 2009). Os poucos fragmentos remanescentontrados sdo em sua maioria
isolados e somente 36% destas areas encontrambseprstecdo, nao permitindo a
conservacdo das caracteristicas fitofisionbmicadidma (Myers et al. 2000; Sdo Paulo,
2002; Tabarelli et al. 2005) e devido a isso estudobre a avifauna deste bioma séo
indispensaveis para a conservacao da Mata Atlaatstes ecoregifes (Navegantes, 2009).

O Planalto das Araucérias, mais ao sul do Braal,plarte do bioma Mata Atlantica,
porém apresenta formacOes campestres, com fitodisia comparavel a outras formacdes
abertas da América do Sul como é o caso do bionmap&gBoldrini, 2009). Também
denominados Campos de Cima da Serra ou Campostitied@s, estes ambientes ocupam
aproximadamente de 1.374.00 hectares, com altieldgada, acima de 800 metros,
abrangendo os estados do extremo Sul do Brasilof@sp 2000; Fontana et al. 2008;
Boldrini, 2009).

Estas formacgbes campestres sdo permeadas por fagnforestais, conferindo a
estes ambientes caracteristicas Unicas, com elexdiocénico e paisagistico. As zonas de
transicdo entre os ambientes fechados e abertosdézida, possuindo bordas bem
delimitadas, visto que podem ocorrer formacoesedi@is continuas, matas ciliares ou
manchas de florestas inseridas em meio a matrizadgo, comumente denominadas de
capdes de mata. A vegetacdo apresenta espéciasivaadie herbaceas e € classificada como
Montana e Alto-Montana, com ocorréncia de vegetagiscumes das serras com altitudes
elevadas (Boldrini, 2009).

Em relacdo a fauna, apresenta elevada diversidadeas$, possuindo espécies raras e
pouco conhecidas e niumero elevado de tdxons anosadadextincdo e endémicas (Belton,
2003; Boldrini, 2009). Assim como o bioma que estrido, os Campos de Cima da Serra
estdo entre os ecossistemas mais ameacados dtaplampie se explica pela intensidade e
velocidade de perda de habitat e os reduzidosgesfara protecdo destas areas (Osborne,
2000). As ac¢les antrépicas realizadas nos CampAfitiele levam a uma continua e rapida
fragmentacdo dos diferentes ambientes que os compéemo resultado das atividades

agricolas, introducdo de espécies exoticas e glterde ambientes umidos (Fontana et al.
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2008; Boldrini, 2009). Globalmente as areas de capgssuem menos de 1% de suas areas
protegidas de forma efetiva, e somente 0,3% daasaabertas encontram-se dentro de
Unidades de Conservacao na América do Sul (Fomtaala2008; Boldrini, 2009).

Como citado anteriormente, o Planalto das Araus@pmesenta grande variedade de
habitats que s&o utilizados pela fauna silvestcalldO mosaico de ambientes florestais e
campestres fornecem diferentes recursos aos nfeéins das cadeias alimentares (Fontana
et al. 2003; Fontana et al. 2008; Boldrini, 2009)oe isso conhecer 0 uso e a selecao destes
habitats disponiveis auxilia na compreensdo datigdede ecologica das comunidades,
inferindo a maneira como as espécies utilizam maeecem nesses ambientes (Jones, 2001;
Barros, 2011).

Neste sentido, este trabalho analisou a estrutaraothunidade de aves de rapina
diurnas e sua sazonalidade em relagcdo a um amiieteeogéneo e com presenca de acao
antropica, e também avaliou de que maneira asagites nos habitats de origem antrépica
influenciam os processos ecoldgicos, com énfasgsace selecdo de habitats da comunidade

de aves de rapina diurnas no sul do planalto daiscdrias.
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2. CAPITULO |

DIVERSIDADE E SAZONALIDADE DA COMUNIDADE DE AVES DE RAPINA
DIURNAS NA REGIAO DO PLANALTO DAS ARAUCARIAS, RS.

Diversity and Seasonality of the Community of Raptrs in the Region of the Araucaria

Plateau, RS.

Gustavo Francisco Aver

gfaver2@yahoo.com.br
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Resumo:Ao sul do bioma Mata Atlantica encontramos o Plandhs Araucarias, que possui
ampla diversidade de ambientes, com areas de cparpwadas com fragmentos florestais e
por isso apresenta um ecossistema unico, com alewdikrsidade bioldgica. Suas
caracteristicas fitofisionomicas disponibilizamrgta diversidade de ambientes e dessa forma
recursos para a fauna local, como é o caso das devegpina que apresentam funcéo
destacada na manutencao deste ecossistema, ahanodnotrole das populagbes de presas ao
longo da paisagem. Por isso, este trabalho objet@ralisar a estrutura da comunidade de
aves de rapina diurnas e a presenca de sazonaladeabiente fragmentado da area de
estudo. Foram realizadas campanhas mensais emr8rdés fragmentos de quatro formacoes
vegetais distintas (campo nativo, agricola, matvaa talhdo dd’inussp.) totalizando 12
areas analisadas. Em cada fragmento realizou-smojunto de trés pontos amostrais, para o
levantamento dos rapinantes diurnos ocorrentesas Boram inventariadas 15 espécies de
aves de rapina diurnas, e foi possivel verificag guiste sazonalidade na ocorréncia destes
individuos, uma vez que a abundancia destes taxamisu significativamente ao longo do
ano, o que pode estar diretamente ligado as vasagdrzonais da disponibilidade de recursos
no ambiente. Por outro lado, as analises de sidalde ndo apresentaram tendéncias de
agrupamento na composicdo de espécies de rapinantesomparacdo aos ambientes
avaliados. Isto pode ocorrer em funcdo da capaeidaddeslocamento de muitas espécies,
além do fato destes individuos utilizarem mais meambiente para a obtencdo de recursos e
realizacdo dos comportamentos naturais, como pempbo, reproducdo, deslocamento e
descanso. A grande maioria dos taxons inventaris@logeneralistas, o0 que pode garantir um

melhor aproveitamento dos recursos disponiveise®mde estudo.

Palavras Chave Campos de Cima da Serna@pinantes; Accipitriformes; Falconiformes;
Catharthiformes.
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Abstract: In the south of the Atlantic Forest biome we fouhd Araucaria Plateau, which
has wide variety of environments, with field arggeyrmeated with forest fragments and
therefore presents a unique ecosystem with higldiv®esity. The phytophysiognomical
characteristics provide wide range of environmeamis thus resources for local wildlife, such
as birds of prey that have highlighted functiortha maintenance of this ecosystem, acting on
the control of prey populations across the landsc&w, this study aimed to analyze the
structure of the community of the diurnal birdspoéy and the presence of seasonality in the
fragmented environment of the study area. Montldyngaigns were conducted in three
different fragments of four different vegetatiorpé&g (native grassland, agricultural, native
forest and planting of Pinus sp.) totalizing 12aaranalyzed. In each fragment was held a set
of three sampling points for the survey of diurregdtors occurring in the area. 15 species of
diurnal birds of prey have been recorded, and & wexified that there is seasonality in the
occurrence of these individuals, since the aburmlapic these taxa varied significantly
throughout the year, which can be directly relatedseasonal variations in resource
availability in environment. Furthermore, the az&ly showed no similarity grouping trends
in species composition of raptors compared to treuated environments. This may occur
due to the displacement capacity of many specis&lé® the fact that these individuals use
more than one environment to obtain resources ealization of natural behaviors, such as
reproduction, displacement and rest. The vast ntgjof inventoried taxa are generalists,

which can ensure better utilization of availableowgrces in the study area.

Key-words: highlands of South Brazil; Birds of prey; Accipitimes; Falconiformes;
Catharthiformes.
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2.1 Introducéo

Considerado um dos 23otspotsde biodiversidade do mundo (Myers at 2000;
Tabarelli et al2005) o bioma Mata Atlantica possui extrema impuri@ para aves e outros
taxons (Cracraft, 1985; Cordeiro, 2003) j4 quegibderca de 8.000 espécies endémicas de
plantas vasculares e vertebrados e diversas espgiifauna e flora ameacadas de extincédo
(Myers et al. 2000; Tabarelli et al. 2005).

Ao sul deste bioma encontramos o Planalto das Ares; caracterizado por
formagOes mistas de campos e fragmentos florestaisando esta uma regidao de elevada
importancia ecoldgica j& que suas caracteristidgatisiondmicas sdo Unicas dentre os
ecossistemas encontrados na Ameérica do Sul (Bold2h09). Além disso, a regido se
sobressai pela elevada diversidade de aves, afarderespécies raras e pouco conhecidas e
um grande indice de taxons sob risco de extingdwémicos do sul do Brasil (Albuquerque,
2000; Belton, 2003; Bencke, 2009; Boldrini, 2009).

Dentre as aves, o0s rapinantes diurnos (Accipitrits, Falconiformes,
Catharthiformes e em menor proporcdo Strigiformesgsuem elevada importancia para
conservacao dos ecossistemas (Thiollay, 1985; 3#@f7; Bird, 2007; Granzinolli, 2009;
Levy, 2009), ja que podem ser consideradas espémaesieira”’, devido ao apelo visual, e
também espécies “guarda-chuva” pelo fato de susepracdo favorecer grande parte das
espécies presentes na regiao (Azeveadd. 2003; ICMBIo, 2008). A presenca destes animais
de topo de cadeia permite a regulacdo de populagéepresas, mantendo uma alta
diversidade de espécies (Bird, 2007), e por aptasam sensibilidade a metais pesados,
organoclorados e outras substancias quimicas qaewrulam na cadeia alimentar (Bird,
2007; Muralidharan et al. 2008), sdo também comaittes bio-indicadores de alteracées no
ambiente (Begon &tl. 2007).

No grupo dos rapinantes diurnos encontram-se espéeneralistas que apresentam
um amplo nicho ecolégico, podendo sobreviver enbg&mbientes e se aproveitar de uma
dieta diversa, como é o caso @aracara plancuqcaracara) (Travaini et al. 2001; Sazima
2007; Bellocq et al2008). Em contrapartida, especialistas sdo mareraveis as mudancas
ambientais devido as restricdes alimentares ourgéogs, como por exemplo,Rostrhamus
sociabilis(gavido caramujeiro) que necessita de corposdosliénticos para o forrageamento

de caramujos, que sdo sua principal fonte de atongick, 1997; Bergmann ei. 2013).
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Estas restricOes s&o destacadas em diversos esfuel@imostram uma maior interferéncia
negativa nos taxons especialistas do que em getasaém relacdo a mudancas ambientais
(Mckinney & Lockwood, 1999; Rooney at 2004).

O Planalto das Araucarias no Rio Grande do Sulprgviamente caracterizado,
apresenta uma grande diversidade de ambientesndispo para a utilizagdo da fauna
silvestre local (Bencke, 2009). O mosaico de antbgeformado pelas areas de campos de
altitude associados a fragmentos florestais formedierentes recursos aos diversos niveis
troficos das cadeias alimentares ali presentestdRanetal. 2003; Fontana eal. 2008;
Bencke, 2009; Boldrini 2009; Bond-buckup, 2010).

Em funcéo disto este trabalho teve como objetimo&ise da estrutura da comunidade
de aves de rapina diurnas e sua sazonalidade agioeh um ambiente heterogéneo e com

presenca de acao antropica.

2.2  Metodologia

A area de estudo possui 2.740,95 hectares e deéooa municipio de Bom Jesus,
Rio Grande do Sul. Com temperaturas médias aneald d°C, a regido possui precipitacdes
de 1.100 a 2.000 mm, com geadas ocorrendo de @&zdhas anualmente, e seu clima é
classificado como temperado com verdo ameno (Gfaylf, 1999, EMBRAPA).

O solo é do tipo cambisolo Bruno humico, com relegyesentando paisagens
homogéneas e suavemente onduladas e com 1046 rdetrasitude, (EMBRAPA, 1999;
Dick et al. 2008). O municipio possui duas Baciasdyraficas em sua area: a bacia Apué-
Inhandava e a bacia Taquari-Antas, sendo que sgwspais rios sao o rio Pelotas e o rio das
Antas (Moreira, 2006).

Ao longo da area foram avaliados quatro distintsitats, sendo eles campo nativo,
agricultura, mata nativa e plantio Benussp. Foram classificadas como campo nativo (CN)
as areas que apresentaram vegetacao rasteira [madtenque possuiam a circulacdo ou nao
de pequenas criacbes de gado ou ovinos. Nao higeiacdes fisicas no solo e ndo existiam
componentes exoticos na composi¢cdo da vegetac&act@dzou-se como fragmentos de
agricultura (AG) as areas com cultivos agricoladoago de toda sua extensdo, sendo que
houve variacdo da espécie cultivada ao longo dacesp do tempo, apresentando plantios
rasteiros como trigor¢iticum sp.) a espécies de maior porte como o mitea(maysjFigura
2.1).

As éareas de mata nativa (MN) se caracterizaramepadéncia de vegetacdo nativa
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de porte arbdreo, com a presenca de estratificagéiecal, e sem vegetacdo exoética. Os
talhdes dePinussp. (Pl) por sua vez apresentavam somente pinhamsicanos em sua
composicdo Rinus elliottii e/ou Pinus taed® com altura minima de nove metros e
distanciamento entre arvores de no minimo 1,5 mékigura 2.1).

Figura 2.1. Quadro ilustrativo com a caracterizagée diferentes habitats avaliados durante o estjdo
Campo nativo; b) Agricultura; ¢) Mata nativa eTd)h&do dePinussp.

De cada um dos habitats descritos acima foramaalaai trés fragmentos distintos,
sendo que cada um destes foi amostrado atravéeeslgpantos de observagdo, com 10
minutos de duracdo cada um, e o deslocamento efdsetambém foi utilizado como
transeccao para busca de individuos (Kenkal. €989; Bibby, 2000; Cullen at. 2004).

Nas areas de campo aberto (campo nativo e ambiegtésolas), os pontos se
distanciaram em 500 metros entre si, sendo quéadeaamostragem no ponto foi de 100
metros. Nas areas com predominio de vegetacast#bi@nata nativa e plantio énussp.)
0s pontos se distanciaram em 200 metros entreosia® de amostragem no ponto foi de 10

metros (Bibby, 2000; Cullen etl. 2004; Andersen, 2007). Em um intervalo mensadia
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fragmento foi analisado uma vez, totalizando tr@esiragens sazonais em cada fragmento.
As amostragens ocorreram do més de agosto de 20h2sde julho de 2013, perfazendo 12
campanhas mensais.

Para caracterizar o0 uso do solo da area de estudatiizada uma imagem de
satélite LANDSAT, obtido no catalogo de imagens HWMPE (INPE 2013) e para
complementar a analise foi utilizada uma imagem CXBIRD, ano de 2013. Para a

classificacéo das imagens foi utilizado o softws@Map versao 10 (Figura 2.2).
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Figura 2.2. Mapa da area de estudo com a claggficdo uso do solo bem como a localizagdo dos palet@mostragem. Total da &rea de estudo 2.748,95 h

agricultura 756,52 ha (27,6%), mata nativa 457 #%16,7%), talhdo deinuss 260,93 ha (9,51%) e campo nativo 1265,75 hd 846).
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As amostragens iniciaram uma hora e meia apdésaends sol se estendendo até as
11:00 horas, e no periodo da tarde iniciaram &301terminando 30 minutos antes do por do
sol (Andersen 2007; Granzinolli 2009). Todos osnaptes foram registrados apenas uma vez
e bandos visualizados nas amostragens tiveramraugluos contados.

As espécies foram determinadas através de vsgal direta, com o auxilio de
binoculo 10 x 50 e, quando possivel, pela vocadiaaé nomenclatura das espécies seguiu 0
CRBO (2011) e para as categorias de ameaca de infeehacional foi utilizada a lista
elaborada pela IUCN (2010), para o nivel naciopalufilizado o Livro Vermelho (MMA
2003) e para nivel estadual o Livro Vermelho danBa@meacada do Rio Grande do Sul
(Fontana et al. 2003).

Para analisar a estrutura da comunidade dos rapsmam relacdo aos diferentes
pontos de amostragem calcularam-se 0s seguinteBme@os ecoldgicos: riqueza,
diversidade, dominéncia e equitabilidade. Por @queonsiderou-se o niumero de espécies
inventariadas e como abundancia o nimero de registe rapinantes, ambos por ponto
amostral. Calculou-se a diversidade pelo indicaeligersidade de Shannon (H’) usando a
riqueza e abundancia encontrada em cada ambietemfancia (D) utiliza parametros de
diversidade para analisar se existe a dominanciaimda ou mais espécies dentro da
comunidade, ja a equitabilidade (J) leva em cona@@® se a abundancia de rapinantes
encontra-se igualmente distribuida nos taxons taviexas.

Para a analise de sazonalidade da composicao da feurapinantes utilizou-se uma
ANOVA de medidas repetidas dos dados logaritimiza@bindice de riqueza de Jacknife foi
utilizado para estimar a riqueza das espécies em @& estudo (Krebs, 1999; Cullenakt
2004). Através de uma andlise de Cluster com a@éndé Jaccard avaliou-se a similaridade
entre a riqgueza de cada ponto amostral.

A diversidade entre os diferentes pontos, habé&atazonalidade foi calculada através
do indice de Shanon-Wiener, sendo que a signifiaédws dados obtidos foi medida com o
Teste T. As analises foram processadassodtsvares Excel 2010, PastSPSS 19.0Para

todos os resultados a significancia foi consideramhap< 0,05
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2.3 Resultados

Com um total de 973 registros obtidos durante Zascdmpanhas mensais, foram
inventariados na area de estudo um total de trder@rde rapinantes diurnos, sendo estas
representantes de trés diferentes Familias e dsgdécies (Tabela 2-1), destas somente duas
estdo ameacadas de extingderanoaetus melanoleuc@@guia-chilena) vulneravel em nivel
estadual @Jrubitinga coronata(aguia-cinzenta) criticamente em perigo em nigthdual e

ameacado (endangered) internacionalmente.

Tabela 2-1 Lista dos rapinantes encontrados du@te2 campanhas mensais com determinacdo do thétdte
foram inventariadas, sua frequéncia de ocorré& €m porcentagem (%) e o status de conservagimesmas
nos niveis estadual (Est), nacional (Nac) e Int@omal (Int). AG - Agricultura; CN — Campo nativBj — Talhdo de
Pinussp.; MN — Mata nativa; NA — Nado ameacado; LC (Leasicern) — Pouca preocupacgéo; VU — Vulneravel:-CP

Criticamente em perigo; END (Endangered) — Em perig

Status de conservacao

Familia Nome Cientifico Nome Vulgar AR (%) Habitat
Est Nac Int
Urubu-de-cabeca- AG, CN,
Cathartes aura 7.21 NA NA LC
vermelha MN, PI
Cathartidae
AG, CN,
Coragyps atratus Urubu-de-cabeca-preta 32.26 MN. P NA NA LC
Elanus leucurus Gavido-peneira 0.42 AG NA NA LC
Rostrhamus sociabilis Gavido-caramujeiro 0.17 Pl NA NA LC
Circus buffoni Gavido-do-banhado 0.17 CN NA NA LC
Urubitinga urubitinga Gavido-preto 0.17 MN NA NA LC
Heterospizias meridionalis Gavido-caboclo 0.68 AG, CN, MN NA NA LC
Accipitridae - P
Urubitinga coronata Aguia-cinzenta 0.17 AG, MN CP NA END
Geranoaeutus melanoleucus  Aguia-chilena 0.17 CN, PI VU NA LC
. N : AG, CN,
Rupornis magnirostris Gavido-carijo 4.33 NA NA LC
MN, PI
Buteo brachyurus Gavido-cauda-curta 0.08 AG NA NA LC
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Status de conservacéo

Familia Nome Cientifico Nome Vulgar AR (%) Habitat
Est Nac Int
AG, CN,
Caracara plancus Caracara 17.06 NA NA LC
MN, PI
. . . ) AG, CN,
Milvago chimachima Carrapateiro 21.39 NA NA LC
MN, PI
i AG, CN,
Falconidae Milvago chimango Chimango 11.29 NA NA LC
MN, PI
Falco sparverius Quiri-quiri 4.16 AG, CN, MN NA NA LC
Falco femoralis Falc&o-de-coleira 0.25 CN, MN, PI NA NA LC

Em relacdo a sazonalidade, a ANOVA de medidas idgsetmostrou que existe
diferenca significativa (F=4,28p,< 0,01) entre as estacfes do ano em relacdo datxia e
composicdo dos rapinantes. Analisadas par a pagstagdes que apresentaram diferenca
significativa entre si foram outono e primavepa<( 0,05) e primavera e verap € 0,05),
sendo que o inverno foi a Unica estacao que n@asampiou diferenca entre as demais (Figura
2.3).
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Figura 2.3- Abundancia relativa sazonal das espélgeaves de rapina inventariadas entre os meses de
agosto de 2012 e julho de 2013.
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O indice de Jaccard indicou que existe similagdedtre os pontos amostrais sendo
gue a maior similaridade foi observada entre odgsoh e 5, ambos com ambiente de talhdo
dePinussp. e o ponto com menor similaridade foi o0 de matava 7 que nao se agrupou com
nenhum outro conjunto amostral. Nenhum ponto cormesmas caracteristicas de uso de
solo, com excec¢do do descrito acima (pontos 1 eldyonstrou associacao restrita com
outros locais com caracteristicas semelhantesr@&iyd).
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Figura 2.4 - Dendrograma representando a simildeidde Jaccard obtida entre todos os pontos
amostrais. Entre parénteses encontram-se os pamimsrais de 1 a 12, sendo que PI — Talhdo de

Pinussp.; CN — Campo nativo; AG — Agricola; e MN — Mattiva.

Cada ponto amostral demonstrou variacdo para m@Eguebundancia e por
consequéncia diversidade, e a comparacdo dos valorendice de Shannon para cada local
com um teste T, permitiu inferir que existiu difega significativa entre esses pontos (T:
144,568;p<0,05). Os valores obtidos para dominancia tivemaddia de 0.11 (0.09 — 0.15) e a
equitabilidade dos pontos apresentou valor medid. @ (0.89 — 0.97) (Tabela 2-2).
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Tabela 2-2 - Riqueza e abundancias das espéceagdeale rapina inventariadas em relacéo a cada
ponto amostral e o tipo de habitat referente, cemespectivos valores para dominancia (D),
diversidade conforme o indice de Shannon (H’) eitBgtlidade (J). PI— Pinus; CN — Campo nativo;
AG - Agricola; MN — Mata nativa.

Ponto Tipq de Riqueza Abundancia Dominancia indice de Equitabilidade
Amostral habitat (D) Shannon (H’) J)

1 PI 6 62 0.11 2.34 0.94
CN 7 140 0.10 2.38 0.96

3 AG 10 94 0.10 2.41 0.97

4 AG 6 120 0.10 2.37 0.95

5 PI 6 35 0.12 2.27 0.95

6 MN 8 75 0.11 2.35 0.95

7 MN 6 48 0.11 2.37 0.95

8 Pl 9 63 0.15 2.22 0.89

9 CN 7 102 0.11 2.35 0.94
10 AG 8 92 0.10 2.38 0.96
11 MN 9 46 0.09 2.41 0.97
12 CN 8 96 0.11 2.31 0.93
Média 7.50 81.08 0.11 2.35 0.95

2.4 Discussao

As 15 espécies inventariadas neste trabalho emes aproximadamente 45% das
espécies de aves de rapina registradas no pladaftoaraucarias (Bond-Buckup 2010),
mostrando que a area comporta uma comunidade deamnégs, apresentando para iSso
recursos e condi¢cdes necesséarias a sobrevivénsia geipo. Estes recursos encontram-se
disponiveis mesmo que 37% (1017.45 hectares) sgjidimados para atividades econémicas
(atividade agricola e de silvicultura).

Ainda gque os rapinantes, em sua maioria, ndo sefarsiderados um grupo de aves
migratorias (Bildestein, 2006; Drumond, 2010), asigualdades encontradas nos registros ao
longo das estacdes mostram que existe uma difergggéicativa na abundancia destes
taxons durante o ano. Esta disparidade pode eslarionada as variacdes sazonais da
disponibilidade de recursos que fazem com que esdesduos alterem seus padrbes para
obtencao de alimento (Poulinat 2001; Skalski & Gilliam, 2001; Da Silva ak 2011), ou
mesmo alterem seus comportamentos em fungéo daetighg por espaco, uma vez que as
aves de rapina, em geral, sdo territorialistas {éllerque, 2000; Azevedo aet. 2003;
Granzinolli, 2003).
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Como observado, a abundéancia foi maior na primawvegaie pode ocorrer em funcao
do ciclo reprodutivo destas aves (Marini & Gard@05; Granzinolli, 2009; Kanegae ait
2009), visto que nesta estacdo os comportamerposdigivos acabam deixando os animais
mais expostos do que em outras estacdes (ThydBh; Tapia etl. 2007). Além disso,
conforme relatado (Cademartoria#t2004; lob, 2007) espécies de roedores apresentars pi
de abundéancia no fim do inverno, o que aumentatéa de presas disponiveis para alguns
rapinantes na entrada da primavera fato esse queéta pode influenciar a maior atividade
dessas aves neste periodo.

Em relagcéo a similaridade apresentada entre oggdita evidente que, excetuando o
caso dos pontos 1 e 5 ambos de talhdoPohis sp., ndo existiu uma tendéncia de
agrupamento entre a composicao das aves de rapmaus do solo, isso pode estar
relacionado a diversos fatores como a grande &e@dd de algumas espécies inventariadas,
como por exemplo os individuos do gén€aracaraque apresentam habitos de deslocar-se
por grandes distancias para alimentacdo ou mesmodu;ao, podendo buscar areas a mais
de 40 km de distancia de seu local de nascimemtoquastrucao de seus ninhos (Nemeth &
Morrison, 2002). Além disso, em periodo reprodutikeslocam-se diariamente dentro de um
raio de 1 km de seu ninho (Morrison, 2001) chegamdoupar uma area de vida de 1.200 a
2.800 ha (raio de 2 a 3 km) (Morrison, 2001; Mamis& Humphrey, 2001; Nemeth &
Morrison, 2002).

Outro fator que pode influenciar na similaridadeairada é a auséncia de uma
barreira geografica limitante entre essa comunidpdés mesmo a interferéncia humana
sendo, em muitas vezes, um aspecto negativo papamsao territorial de muitos individuos
este fator ndo pode ser considerado limitante nalasleste trabalho. Além disso, muitas
espécies de aves que utilizam ambientes aber@ml@tn as bordas de mata para forrageio
podem se beneficiar com a fragmentacéo de areastholas, jA que desta forma as areas de
borda sdo aumentadas (Telino-JunicaleR005).

Um terceiro fator relacionado a auséncia de agrep&onde espécies em relacdo aos
habitats pode estar relacionado a utilizacdo dobieates pelas aves. Muitas espécies
apresentaram diferencas no tipo de ambiente utdipara determinadas atividades, visto que
muitas vezes ocupam porc¢oes florestadas para regroe descanso, preferindo se deslocar e
forragear por areas abertablivago chimango (chimango) frequentemente pode ser
observado forrageando perto de criagbes doméstinageas abertas, porém utiliza as bordas
das florestas nativas ou até mesmo dos talhodsresth exdtica como local de descanso ou
abrigo (Morrison & Phillips, 2000).
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As espécies amostradas apresentaram diferenteseevale diversidade dentro do
conjunto amostral, o que permite confirmar padréeslogicos de distribuicdo de taxons
(Magurran, 2004; Benfica, 2013) onde existe um monpequeno de espécies com elevada
abundancia como € o0 caso dooragyps atratus(urubu-de-cabeca-preta) ®lilvago
chimachima (carrapateiro) e muitas espécies com numero rédude individuos, por
exemplo,Rostrhamus sociabili@gavido-caramujeiro)Jrubitinga urubitinga(gaviao-preto) e
Uurubitinga coronata(aguia-cinzenta). As espécies que apresentamdaleafaundancia sao
em sua maioria generalistas, 0 que permite um efpieonento de uma maior gama de
recursos disponiveis naquele local e momento pias espécies (Benfica, 2013).

As alteraches ambientais afetam o0s ecossistemas gontodo, visto que pequenas
mudancas nas taxas de presas podem afetar tantiovgpoemo negativamente as taxas de
predadores (Michel &tl. 2006). Foi possivel observar que a fim de ediretais alteracoes,
muitos individuos de rapinantes alteraram seus odm@pentos para permanecer na area
impactada. Em comunidades de rapinantes que afaeseéiversas espécies generalistas que
se adaptam aos ambientes modificados pela acaonauf8wihart et al. 2003), a abundéancia
destas aves tende a nao representar a degradaaétubmte em questdo (Rodriguez-Estrella
et al. 1998) e por isso, torna-se controverso zatilitais espécies como indicadores de
gualidade ambiental (Carrete et al. 2009).

Por outro lado, algumas espécies, comtdoubitinga urubitinga (gavido-preto)
apresentaram numero reduzido, e mantiveram-sdatassét ambientes conservados. Neste
sentido, estes rapinantes, com habitos mais e$ip&sa podem ser utilizados como
indicadores de diversidade de aves, ou mesmo @asdiade local, tornando-se organismos
preferenciais no planejamento de &reas de conserv@gstes etl. 2011), ja que areas
ocupadas por espécies de rapinantes apresentaadaleodiversidade, corroborando o papel
destes individuos como espécies guarda-chuva. i¢Setgal 2005, Sergio et al. 2006;
Thiollay, 2007).
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3.CAPITULO I

USO DE HABITAT PELA COMUNIDADE DE AVES DE RAPINA DI URNAS NA
REGIAO DO PLANALTO DAS ARAUCARIAS, RS.

Habitat Use by the Community of Raptors in the Regin of the Araucaria Plateau, RS.

Gustavo Francisco Aver
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Resumo: A fragmentacéo e alteracdo dos ambientes natuxagere que a fauna local se
adapte as transformacdes ambientais, muitas vegebando em mudancas comportamentais
ou em variacdes na distribuicdo e area de vidaalatDs predadores de topo de cadeia, como
por exemplo, 0s rapinantes, sdo mais sensiveiseea@gbes no ambientes, visto que estas
modificacdes geram transformagfes ao longo dosedifes niveis troficos, afetando ainda
mais estes predadores. Essas adaptacdes as vaudgcfecursos sdo objetivo de estudos de
uso de habitat, avaliando as caracteristicas irmapi@$ para permanéncia de um taxon em
determinado local. Em funcéo disto, este trabaltadi@ o uso de habitat da comunidade de
aves de rapina diurnas no sul do planalto das Arag; analisando como akeracdes nos
habitats de origem antrdpica influenciam os prazegxologicos que determinam a selecdo
de habitat por parte das aves de rapinas. As cdrapaamostrais avaliaram 12 fragmentos
florestais, sendo 3 de cada tipo de habitat (cangtivo, agricola, mata nativa e talhdo de
Pinussp.). Cada ambiente era avaliado mensalmente go gum ano, com a realizacdo de
trés pontos de observacdo por fragmento em cadamaésusca de espécies de rapinantes
diurnos. Além disso, transectos de carros ao lalegéarea de estudo foram realizados como
metodologia complementar. Um total de 16 espéaeanf inventariadas, sendo que a
maioria destas foi classificada como generalistdicando que podem estar adaptadas ao
ambiente fragmentado da area de estudo. A maiadgadpécies de rapinantes inventariados
foi encontrada em areas abertas, principalmentarabientes agricolas, e isto pode ser em
funcdo de uma maior disponibilidade de recursosesemmbientes. Além disso, os habitats
alterados da area de estudo ndo impediram a oc@rda comunidade de rapinantes, mas
sim foram selecionados por algumas espécies glieatdm estas areas antropizadas acima
da proporcéo disponivel. Foi possivel observaraguespécies generalistas apresentaram uso
proporcional a disponibilidade destes habitatse Eato descaracteriza tais espécies como
indicadoras de qualidade do ambiente. Entretarljynmeas espécies com caracteristicas
especialistas mostraram-se dependentes de ambeamesaracteres conservados, inclusive
apresentando abundancia reduzida e restrita adstsamativos. Estes individuos tornam-se,
por isso, bons indicadores de qualidade ambieatgpdem ser utilizados como espécies
chaves para acdes de conservacao destes ambientes.

Palavras ChavesCampo de Cima da Serra; selecéo de habitat; anagin; fragmentacéo;

largura de nicho.
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Abstract: The fragmentation and alteration of natural enwiments require local fauna to
adapt to these environmental transformations, ofesulting in behavioral changes or
variations in the distribution and area of natlifal Top predators, for example, the raptors,
are more sensitive to changes in the environmentesthese modifications generate
transformations over the different trophic levedffecting even these top predators. These
adaptations to changes in resources are aim fdrestwn habitat use in order to evaluate the
important features of a taxon to stay in a cer@dation. Due to that, this study evaluated the
use and habitat selection tendency of the commuofitgiurnal raptors in the south of the
Araucaria Plateau, in order to analyze how anthgept origin changes in habitats influence
ecological processes. The sampling campaigns dedld2 foresfragments, being 3 afach
habitat type (native grassland, agricultural, reatferest and planting of Pinus sp.). Each
environment was assessed monthly for one year, théthrealization of three sampling points
per fragment in each month in search of speciefiuwshal raptors. Moreover, cars transects
along the study area were performed as complementathods. A total of 16 species have
been recorded, with the majority of these werestli@sl as generalists, indicating that they
can be adapted to the fragmented environment dfttiey area. Most inventoried individuals
were found in open areas, mainly in agriculturaViemments, and this may be due to a
greater availability of resources in these envirents. Moreover, the changed habitats of the
study area did not prevent the occurrence of raptommunity, but were selected by some
species that used these disturbed areas aboveoiarfion available. It was observed that the
generalist species showed proportionate use tcavadability of these habitats. This fact
mischaracterizes such species as indicators of@muental quality. However, some species
with specialists characteristics were dependertherenvironment with preservetiaracters,
even presentingeduced and restricted to native habitats aburedaibese individuals
become therefore good indicators of environmentallity, and can be used as keys for
conservation actions environments these species.

Key-words: habitat selection; anthropogenic environmentgrfrantation; niche breadth;
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3.1 Introducéo

A fragmentacéo de ecossistemas naturais vem sestddd como uma das principais
causas da perda de biodiversidade existente (Gasabr2000; Harper al. 2005; Groom et
al. 2006; Begon eal. 2007), visto que parte dos habitats naturams tensformados em
por¢cBes consideradas produtivas ou urbanizadasppetenca de atividade antropica. Um
exemplo dessa utilizacdo desenfreada € a ocupacawath atlantica no sul do Brasil, que
mesmo classificada como um dos 2%otSpot$ de biodiversidade (Myers edl. 2000;
Tabarelli etal. 2005) terrestres encontra-se distribuida em mosdlocestais de extensdes
que muitas vezes ndo garantem a manutencdo deadgespécies (Bierregard & Lovejoy,
1989; Bond-Buckup, 2008). A descontinuidade de antbs naturais gera a formacao de
habitats heterogéneos, onde a presenca de aréigadag e/ou antropizadas interpde-se aos
resquicios de areas conservadas (Groom et al..2006)

No sul do Brasil, no estado do Rio Grande do Sntomtra-se o planalto das
araucarias, que é classificado como uma eco-redgdmata atlantica com caracteristicas
ombrofilas que é intermeada por por¢coes campeasd-Buckup, 2008; Boldrini, 2009).
Nesta regido, que abrange principalmente o nordiesiio Grande do Sul, a implantacao de
monoculturas de espécies exoticas é uma praticdaamapte difundida (Bond-Buckup,
2008), que cria muitas vezes grandes extensdelmstimentos exoéticos, permeada por
por¢cdes de campo ou mata nativa, que podem ouandeetn serem utilizados para outras
atividades antropicas como a agropecuaria (\Vol24109).

As espécies de fauna do Filo Vertebrata podem aptas diferentes repostas a
ambientes alterados (Beale & Monaghan, 2004; Hapalt 2005; Hill & Curran, 2005), ja
gue muitas vezes esses taxons tem gque se adagitaragdes ambientais, seja por mudancas
comportamentais ou até mesmo mudancas na suduiiclio e area de vida (Begonadt
2007; Da Silva et al. 2011). Na auséncia de adaptas pressfes antropicas, estas espécies
podem, em funcdo de sua baixa resisténcia, seréimtasxlocalmente por um periodo de
tempo, caso as pressfes ndo cessem, e somenaretero ambiente apresentar regeneracao
de suas caracteristicas naturais (Begah. &007).

As aves de rapina sdo, em sua maioria, classiicadeno predadores de topo da
cadeia alimentar, sendo naturalmente sensiveis adificacbes de ambiente e por
consequéncia a alteracGes nos diferentes nivéisosdBegon etl. 2007; Bird 2007; Sergio
etal. 2005; Martin & Ferrer, 2013). Dentre essas avesssipel avaliar espécies que possuem
diferencas na sua capacidade de se adaptar as gasdambientais. Conforme sua
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adaptabilidade, estes individuos podem ser claadifis de generalistas a especialistas, e em
funcdo da amplitude de alteracdes ambientais quascespécies podem suportar (Mckinney
& Lockwood, 1999; Rooney eal. 2004), estes individuos podem apresentar selded
diferentes habitats, sejam eles antropizados aeprados.

Estudos referentes a maneira como uma comunidaaee useleciona 0s habitats
disponiveis em seu meio, permitem analisar qudereatites recursos sado necessarios a
sobrevivéncia de uma populacgéo, servindo de baseagées de manejo e consequentemente
conservacao destes taxons (Morrisoraletl998; Garshelis, 2000; Jacob & Rudran, 2004).
Dessa forma, entender como as espécies se distributlizam e por consequéncia
selecionam determinados habitats também pode gwidevado como uma ferramenta
fundamental para o0 manejo tanto das espécies qdastecossistemas que podem vir a sofrer
impacto devido a interferéncia antropica (Jonesl 208piaetal. 2007).

Neste sentido, este trabalho visou avaliar de gqareeima aslteracdes nos habitats de
origem antropica influenciam os processos ecol&gicom énfase no uso e tendéncia de
selecdo de habitats da comunidade de aves de rdpimaas no sul do planalto das

Araucarias.

3.2 Metodologia

A area de estudo possui 2.740,95 hectares e esthzbrla na porcdo sul da Mata
Atlantica, na regido classificada como Planalto Aemucarias, nordeste do estado do Rio
Grande do Sul (Figura 3.1), especificamente na rors do municipio de Bom Jesus. Com
1046 metros de altitude, a regido apresenta sdaéssificados como cambisolos Bruno
hamicos, de textura argilosa, substrato basaltide éeor acido, com grandes extensdes de
terra de paisagens relativamente homogéneas, el@ rellave ondulado (EMBRAPA, 1999;
Dick et al. 2008).

Em relacdo a hidrografia, Bom Jesus € constitp@oduas Bacias hidrogréaficas: a
bacia Apué-Inhandava e a bacia Taquari-Antas. Apisaer considerado um dos municipios
brasileiros com maior abundancia de rios, poucossafiegaveis, sendo 0s mais importantes
o rio Pelotas e o rio das Antas (Moreira, 2006).

A classificacao climatica € Cfb - Clima temperaclom verdo ameno. As chuvas séao
uniformemente distribuidas, ndo ocorrendo estae@a & a temperatura média anual é de
14,4 °C, com temperatura média de 10°C no mésfnmis de 22°C no més mais quente. A
precipitacdo varia de 1.100 a 2.000 mm. Presencgedeas severas e frequentes, num
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periodo médio de ocorréncia de dez a 25 dias aemnééniMaluf, 1999; EMBRAPA).

Na &rea de estudo foram avaliadas quatro habifatgwtes, classificados conforme
0 uso do solo e a composicdo da vegetacdo encansaaddo eles campo nativo, agricultura,
mata nativa e florestamento Béussp. Cada ambiente foi avaliado através de campanhas

mensais realizadas entre agosto de 2012 e julR0 T

Figura 3.1- llustracdo com detalhe da localiza@drga de estudo (em vermelho) em relacdo a

eco regido do planalto das araucérias no nordeststddo do Rio Grande do Sul.

As areas de campo nativo (CN) foram aquelas guesaptaram vegetacédo rasteira
predominante com a presengca ou ndo de pequengdexiale gado ou ovinos. Nao
apresentavam alteracdes fisicas no solo e nédo peassanca de vegetacdo exoética de porte
arbéreo. Os fragmentos de agricultura (AG) foramaatarizados pela existéncia de cultivos
agricolas. As espécies cultivadas nestes locaiaraar em relacdo as cultivares como trigo
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(Triticum sp.) e milho Zea mayy conforme as estagdes favoraveis a seu desenwsitom
nao caracterizando esses locais como monoculturagnecomo culturas rotativas ou
ciclicas(Figura 3.2).

Para os fragmentos de mata nativa (MN) foram cenatbs os locais com a
existéncia de espécies da flora nativa de portéresbbem estabelecidas e apresentando
diversos estratos verticais sem vegetacdo exoticeen interior ou borda. Ja os talhfes de
Pinus sp. (Pl) eram florestamentos que continham esteiteen individuos de pinheiro-
americano Rinus elliottii e/ou Pinus taedy apresentando altura minima de nove metros e

distanciamento minimo entre as arvores de 1,5 séigura 3.2).

e MY Nt L

Figura 3.2 - Representa(;:’?ié“das guatro formacoésatdss avaliadas na area de estudo. a)Campo Nativo;

b)Agricola; c)Mata Nativa; d)Talhdo denussp.

Nas campanhas mensais foram avaliados trés fragmelet cada um dos habitats
descritos e cada fragmento foi amostrado atravésrédepontos de observacao, com 10
minutos de duracdo cada um, sendo que o deslocamané eles também foi utilizado como
transeccdo para o censo de individuos (Kenkal. €t989; Bibby, 2000; Cullen ai. 2004
Andersen, 2007).
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Nas &reas abertas 0s pontos se distanciaram emd&@ds entre si, sendo que o raio
de amostragem no ponto foi de 100 metros. Nas #ficrastadas os pontos se distanciaram
em 200 metros entre si, e o0 raio de amostragemonto doi de 10 metros (Bibby, 2000;
Cullen etal. 2004; Andersen, 2007). Cada fragmento foi amadb uma vez ao més,
totalizando trés amostragens em cada fragmentegtacao.

Como metodologia complementar aos pontos de olig\faram estabelecidos oito
transectos de 1 km de comprimento distribuidos awessos internos da area de estudo
(Granzinolli, 2009), estes foram percorridos deca uma velocidade média de 20 km/h,
sempre com dois pesquisadores. Cada rapinantevallseem uma distancia de até 300
metros do eixo do transecto foi inventariado epo tle habitat em que se encontrava foi
registrado (Andersen, 2007; Granzinolli, 2009). foome as outras metodologias
empregadas cada um destes transectos foi avabadente uma vez durante cada campanha
mensal..

As amostragens iniciaram uma hora e meia apéseendo sol se estendendo até as
11:00 horas, e no periodo da tarde iniciaram &301fe&rminando 30 minutos antes do por do
sol (Andersen, 2007; Grazinolli, 2009). Todos opirrantes foram registrados em seus
diferentes comportamentos (voo, pousadas, vocdalkgaiorrageando, etc.) apenas uma vez
em cada ponto ou unidade amostral e bandos viadakznas amostragens tiveram seus
individuos contados (Bednarz, 2007), ap6s o registe um individuo, este ndo era
novamente considerado durante a amostragem do mantwansecto a fim de evitar a
pseudoreplicacdo nas analises estatisticas (n=1Ag8&spécies foram identificadas atraves
de visualizacgao direta, com o auxilio de bin6clWlx B0 e vocalizacao.

A nomenclatura das espécies seguiu 0 CRBO (20aajaeas categorias de ameaca de
nivel internacional foi utilizada a lista elaborag@la IUCN (2010), para nivel estadual o
Livro Vermelho da Fauna Ameacada do Rio Grande wlo(FFontana etl. 2003) e para o
nivel nacional foi utilizado o Livro Vermelho (MMA003).

Com o intuito de determinar a estrutura da paisag@rarea de estudo foi utilizada
uma imagem de satélite LANDSAT, obtido no cataldgamagens do INPE (INPE, 2013) e
para complementar a analise foi utilizada uma ima@dJICKBIRD, ano de 2013. Para a

classificagéo das imagens foi utilizado o softwsneMap verséao 10 (Figura 3.3).
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Figura 3.3 - Mapa da area de estudo do planalt@daséarias no nordeste do estado do Rio Gran@ld@Brasil) com a classificacdo do uso do solo
bem como a localizacao dos pontos de amostragetal. da area de estudo 2,740,95 ha, ambiente agr7&8,52 ha (27,6%), mata nativa 457,75 ha

(16,7%), florestamento de pinus 260,93 ha (9,51%&nepo nativo 1265,75 ha (46,18%).
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A suficiéncia de amostragem foi determinada atral@scurva de acumulacdo de
espécies e a riqueza das espécies foi calculadaéatido indice de riqueza de Jacknife
(Krebs, 1999; Cullen etl. 2004).

O indice padronizado de Levins foi utilizado padentificar a largura de nicho das
espécies inventariadas, a fim de obter informagdesto ao uso do recurso analisado e com
isso determinar se as espécies podem ser consaderatho generalistas ou especialistas na

area de estudo (Krebs, 1999), conforme as formulas:

-

B=_—
2t
_(B-1)
PE D,

onde, Y = n° individuos da espécie amostrados; N de individuos no habitat; Bp = nicho
de Levins padronizado; B = medida do nicho de Leuvin= nimero possivel de habitas.

O intervalo de confianca de Bailey foi utilizadorgpanalisar a tendéncia de uso de
habitat considerando a proporcédo disponivel de ttpdade ambiente e 0 uso observado das
aves de rapina destes locais (Granzinolli, 2009y 2009; Rong e&l. 2009). Este intervalo
é calculado pelas formulas:

-

4N
n-1/8
PL= N8
_n,—7/8
Pw= N11/8

—_—— 2
L_ (Vea— €€ +1-pu))

P = C+ 1?2

—_————— 2
_ (Vpw+V/CC+1-py))
P = (€ +1)2
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onde: B é o nivel de confianga/(k) em graus de liberdade; Ni € o nUmero de olbgées de
cada espécie para a utilizacdo do habitat; N énoerml total de observagfes da espécie; pil
indica o limite de intervalo de confianca inferi®iu para o limite de intervalo de confianca
superior.

Como complemento a analise do intervalo de cordiashe Bailey se utilizou um
método habitualmente empregado em estudos de sele¢#ébitats com aves de rapina (Tella
& Forero, 2000; Rodriguez et al. 2003) o Savagecglty Index (SSI), calculado através da
equacaoN i = U i /pi, ondeU i é a proporcéo de individuos observados no habigii € a
proporcao disponivel deste ambiente. O indice dev8fa de 0 (sele¢do negativa) até o
infinito (méxima sele¢éo positiva), sendo que lidaguséncia de selecdo. Para avaliar se os
valores do SSI encontrados foram significativos pamu-se a estatisti¢®Vi -17/S.E.(Wi¥
com o valor de distribuicdo de chi-quadrado, comgnau de liberdade. O erro padi&E.)
foi calculado pon(1-p i /u x p i) onde u é o nimero total de individuos registrdtiamnly et
al.1993; Tella & Forero, 2000; Garciaadt 2006; Rodriguez etl. 2013). As analises foram
baseadas na proporgcédo dos diferentes tipos deatsadisponiveis. As comparacdes foram
corrigidas por testes multiplos utilizando a cofi@de Bonferroni.

As analises foram processadas sofwares Excel 2010, PastSPSS 19.(Rara todos 0s
resultados, foi consideradge& 0,05

3.3 Resultados

Neste estudo foram registradas 16 espécies das-aréflias de rapinantes diurnas
presentes no Rio Grande do Sul, em um total de fggiStros (Tabela 3-1). Os individuos da
Familia CathartidaeCoragyps atratugurubu-de-cabeca-preta) @athartes auréurubu-de-
cabeca-vermelha) e sub-Familia Carcafaracara plancugcaracarg)Milvago chimachima
(carrapateiro) dMilvago chimang¢chimachima) representaram cerca 89,92% da amestrag
total, enquanto espécies conurubitinga urubitingdgavido-preta) Urubitinga coronata
(aguia-cinzenta) Circus buffoni(gavido-do-banhadoButeo brachyuruggavido-de-cauda-
curta) Elanus leucuruggavido-peneirg)Falco femoralis(falcdo-de-coleirg) Geranoaetus
melanoleucus(dguia-chilena)e Rosthramus sociabiliggavido-caramujeiro) representaram
somente 1,61% das amostragens. Dentre estes o8gB®8 ocorreram em ambiente de
agricultura (32,94%), 406 em campo nativo (34,388}, em mata nativa (15,37%) e 203 em

talhdo de pinheiro-americano (17,23%).
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Tabela 3-1 Lista das aves de rapina inventariadeante as 12 campanhas mensais com determinacao
habitat onde foram inventariadas, sua abundandaive (AR) em porcentagem (%) e o status de
conservacao das mesmas nos niveis estadual (&sinal (Nac) e Internacional (Int). AG-Agricultyi@N

— Campo nativo; Pl — Talhdo &nussp.; MN — Mata nativa; NA — Nao ameacgado; LC (Leascern) —
Pouca preocupacao; VU — Vulneravel; CP — Criticamem perigo; END (Endangered) — Em perigo.

Status de conservacao

Familia Nome Cientifico Nome Vulgar AR (%) Habitat
Est Nac Int
Urubu-de-cabeca- AG, CN,
Cathartes aura 7.21 NA NA LC
vermelha MN, PI
Cathartidae
AG, CN,
Coragyps atratus Urubu-de-cabeca-preta 32.26 M. P NA NA LC
Elanus leucurus Gavido-peneira 0.42 AG NA NA LC
Rostrhamus sociabilis Gavido-caramujeiro 0.17 Pl NA NA LC
Circus buffoni Gavido-do-banhado 0.17 CN NA NA LC
Urubitinga urubitinga Gavido-preto 0.17 MN NA NA LC
Heterospizias meridionalis Gavido-caboclo 0.68 AG, CN, MN NA NA LC
Accipitridae . L
Urubitinga coronata Aguia-cinzenta 0.17 AG, MN CP NA END
Geranoaeutus melanoleucus  Aguia-chilena 0.17 CN, PI VU NA LC
] ] ) _ . AG, CN,
Rupornis magnirostris Gavido-carijo 4.33 NA NA LC
MN, PI
Buteo brachyurus Gavido-cauda-curta 0.08 AG NA NA LC
AG, CN,
Caracara plancus Caracara 17.06 NA NA LC
MN, PI
) ) ) ) AG, CN,
Milvago chimachima Carrapateiro 21.39 NA NA LC
MN, PI
i AG, CN,
Falconidae Milvago chimango Chimango 11.29 NA NA LC
MN, PI
Falco sparverius Quiri-quiri 4.16 AG, CN, MN NA NA LC
Falco femoralis Falcdo-de-coleira 0.25 CN, MN, PI NA NA LC
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A curva de rarefacdo mostrou uma tendéncia a égtajdio a partir da amostragem do
oitavo més, os indices de jacknife mostraram guiguaza da area variou sendo a riqgueza da
area estimada por jacknifel de 16.89+£1.67 e jaeRnlf7.06 + 2.94 indicando que o método

utilizado foi eficiente para o registro das espgeiecontradas a campo (Figura 3.4).

18

16

Taxa do n° de sp.

Campanhas

Figura 3.4 — Curva de rarefacdo (acumulacdo deces)édurante as doze
campanhas amostrais mostrando a tendéncia de ligsigim das espécies
encontradas a partir da 102 campanha de campa (tireta sélida) e o desvio

padrdo da taxa de espécies encontradas (linha Merpentilhada).

Em relacdo ao tipo de habitat, 0 mais utilizadocdampo nativo que demonstrou uma
riqueza de 11 espécies e a maior abundancia cormd@&duos registrados, ao contrario dos
ambientes florestais que tiveram os menores valdessiqueza (Talhdo dPBinus sp., 9

espécies) e individuos inventariados (Mata nafi4, registros) (Figura 3.5).
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Figura 3.5 — Rigqueza total e abundancia relativa atpécies de rapinantes inventariadas
de agosto de 2012 a julho de 2013 em relacao distsaavaliados.

O indice de largura de nicho padronizado de Lefonsalculado somente para oito
espécies, devido as demais se apresentarem emteamernipo de habitat ou apresentarem
abundancia reduzida (Tabela 3-2). As espécies presentaram caracteristicas especialistas
foram Rupornis magnirostriggavido-carijo), Falco sparverius(quiri-quiri), Heterospizias
meridionalis (gavido-caboclo), ao contrario dé. chimachima, C. atratuse C. auraque
apresentaram os maiores valores do indice indicqued@ao espécies de habitos generalistas.
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Tabela 3-2 — Largura de Nicho de Levins padronizaala as espécies de aves de
rapina inventariadas na area de estudo, sendo dudioe varia de 0 (espécie com

habitos muito restritos) a 1 (espécie com habdtasmente generalistas).

Espécie Largura de nicho padronizada
Milvago chimachima 0.9140
Cathartes aura 0.8923
Coragyps atratus 0.8241
Milvago chimango 0.7156
Caracara plancus 0.6573
Heterospizias meridionalis 0.4872
Falco sparverius 0.3693
Rupornis magnirostris 0.2405

Das 16 espécies inventariadas nas amostragendsivpl calcular o intervalo de
confianca de Bailey para oito destas. As demais fogam utilizadas por ndo terem um
minimo de cinco individuos amostrados ou por emaosin-se em um ou dois habitats

somente (Tabela 3-3).

Tabela 3-3 — Intervalo de confianga simultdneo dédel para uso de habitat pelas aves de rapinaesade
estudo. Os valores observados correspondem ao adatal de registros obtidos durante agosto de 20jL¢ho
de 2013, e os valores esperados foram derivadgsrdpsrcées de cada habitat amostrado. (Pi) Pgapate usc
observado; (=) usado em proporcao similar ao disptn(-) usado em proporgdo abaixo do esperadbdbjtat
usado em proporgédo acima do esperado.

Espécie Habitat E{;ﬂ?\gﬁ: ngggrrggs Intervalo de confianca de Bailey Tendl(jggla de
Agricola 0.363184 0.276 0.20088&i < 0.52493 =
C. plancus Campo nativo 0.412935 0.461 0.2423Bi < 0.57441 =
Mata nativa 0.044776 0.167 0.004Pi <0.1448 -
Pinussp. 0.179104 0.095 0.065641Pi < 0.324293 =
Agricola 0.376471 0.276 0.133926°i < 0.616435 =
Campo nativo 0.211765 0.461 0.039698i < 0.445754 -
C.aua  \atanativa  0.188235 0.167 0.029399i < 0.418359 =
Pinussp. 0.223529 0.095 0.0452%2Pi < 0.459109 =
Agricola 0.352632 0.276 0.23432%Pi <0.471352 =
Campo nativo 0.342105 0.461 0.225%38i < 0.460473 -
C.aas  \iotanatva  0.150000 0.167 0.070928i < 0.248555 =
Pinussp. 0.155263 0.095 0.074699Pi < 0.254809 =
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Espécie Habitat ZE)Z%?\Z%?}IZ erggrrggg Intervalo de confianca de Bailey Tendﬁggla de
Agricola 0.346939 0.184 0.036788i < 0.686207 =
F. sparverius Campo nativo 0.591837 0.305 0.15833Bi < 0.862661 =
Mata nativa 0.061224 0.51 0.02407@i < 0.362231 -
Agricola 0.375000 0.184 0.115983Fi < 0.925538 =
H. meridionalis Campo nativo 0.500000 0.305 0.07173/i <0.957895 =
Mata nativa 0.125000 0.51 0.27139®i < 0.818196 =
Agricola 0.269841 0.276 0.1418%6°1 <0.41029 =
) ) Campo nativo 0.337302 0.461 0.19585Bi < 0.481791 =
M. chimachima - a nativa ~ 0.154762 0.167 0.0594Ri < 0.278827 =
Pinussp. 0.238095 0.095 0.11774Pi < 0.375385 +
Agricola 0.383459 0.276 0.18245%°i < 0.57950 =
_ Campo nativo 0.375940 0.461 0.176&1Ri < 0.572137 =

M. chimango , .

Mata nativa 0.105263 0.167 0.0124Pi < 0.265577 =
Pinussp. 0.135338 0.095 0.016508.Pi<0.101718 =
Agricola 0.058824 0.276 0.010464Pi <0.311777 =
_ _ Campo nativo 0.058824 0.461 0.01046Pi <0.311777 -
R.magnirostris —\ tanativa  0.745098 0.167 0.340654i < 0.928201 ¥
Pinussp. 0.137255 0.095 0.000656.Pi < 0.424278 =

H. meridionalise M. chimangdforam as Unicas espécies que ndo mostraram teadénc

de uso positiva ou negativa em relagdo aos ambki@meque estes foram encontrados. Dos

quatro habitats avaliados o ambiente agricola aptes utilizacdo na mesma proporcao de

disponibilidade para todas as espécies avaliadas.

O SSi foi aplicado somente para as espécies gaativa tendéncia de uso calculada,

permitindo avaliar diferentes selecbes para cpdede habitat (Tabela 3-4). Em fungé&o disso,

foram também excluidas as espécies com ocorréntiaomente um ou dois ambientes, e

com minimo de cinco individuos inventariados.
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Tabela 3-4 — Valores do Savage Selectivity Indexl 8os diferentes habitats onde as espécies
de aves de rapina foram registradas, estdo descaa frequéncias de ocorréncia e a
disponibilidade de cada habitat, além de valoredehvio padrao (Se) o valor de Chi2 para um
grau de liberdade e a significancia foi considefgal@p<0,05 (*) valores significativos; e (NS)

valores nao significativos.

Disponibilidade

Espécie Habitat  Frequéncia SSI(Wi) Se (Wi)  Chi P

do habitat
Agricola 73 0.2760 13159 01142 7.6445  *
Campo 83 0.4618 0.8942 00761 1.9304 NS
C. plancus
Mata 9 0.1670 02681 0.1575 215858 *
Pinus 36 0.0952 1.8814 02175 16.4294 *
Agricola 32 0.2760 1364 0.1757 4.2933 NS
Campo 18 0.4618 04586 01171 21.3796 *
C.aura Mata 16 0.1670 11271 0.2422 02754 NS
Pinus 19 0.0952 23481 03344 162523 *
Agricola 134 0.2760 12776 00831 11.1653 *
Campo 130 0.4618 07408 0.0554 219019 *
C. atratus
Mata 57 0.1670 08982 0.1146 0.7898 NS
Pinus 59 0.0952 1631 0.1582 159172 *
Agricola 68 0.2760 09777 0102 00479 NS
e Campo 85 0.4618 07304 0068 157137 *
Mata 39 0.1670 09267 0.1407 02715 NS
Pinus 60 0.0952 25011 01942 59.7417 *
Agricola 51 0.2760 13893 01404 7.6847  *
V. chimango C2P0 50 0.4618 08141 0.0936 3.9442 NS
Mata 14 0.1670 06303 01937 3.6444 NS
Pinus 18 0.0952 14217 02673 2481 NS
Agricola 3 0.2760 02131 02268 120384 *
R magnirostis ST 3 0.4618 01274 01512 333209 *
Mata 38 0.1670 44616 03127 122.517%
Pinus 7 0.0952 1.4418 04317 1.0473 NS
Agricola 17 0.3050 11373 02156 04057 NS
F. sparverius Campo 29 0.5104 1.1596 0.1399 1.3011 NS
Mata 3 0.1846 03317 03003 4.9536 NS
Agricola 3 0.3050 12293 05336 01847 NS
H. meridionalis ~ Campo 4 0.5104 09797 0.3463 0.0034 NS
Mata 1 0.1846 06772 07431 0.1887 NS
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F. sparveriuse H. meridionalis ndo apresentaram valores significativos parac&ele
de ambiente em nenhum dos habitats em que foraentanwados. As demais espécies tiveram
valores significativos para selecédo de habitatpotaositiva quanto negativa para pelo menos

um tipo de habitat em que foram encontrados.

Discussao

A andlise dos dados obtidos no presente estudoitpeinferir que, em relacdo aos
habitats avaliados e suas propor¢cGes disponiversmf beneficiadas principalmente as
espécies generalistas e adaptaveis que podem aoamde um habitat especifico (Sazima,
2007a; Granzinolli, 2009; Petersenadt 2011). Isto porque, a matriz de uso do solo ndo
apresenta grandes manchas de mata ou mesmo de, caagsim um mosaico de fragmentos
intercalados entre areas abertas e fechadas (Bacid:B, 2008; Boldrini, 2009).

Um fator que pode ter influenciado na abundéancis ddos obtidos a campo é a
diferenca entre a deteccao de espécies com hatdtissestritos que muitas vezes néo sao tao
visiveis (Berry efal. 1998; Andersen, 2007). Caracteristicas dascesspéde rapinantes, seus
comportamentos naturais, bem como o uso de detadasrambientes tem forte influéncia na
detectabilidade destas, por exemplo, a escolhantéeates fechados para reproducéo pode
reduzir a sua deteccdo (Andersen, 2007). Por datto algumas espécies além de serem
facilmente reconhecidas por sua vocalizacdo tem &ea de vida mais amplamente
distribuida, ndo ficando restritas a ambientes dgetacdo estratificada ou em habitats
especificos (Ferguson-Lees & Christie, 2001; Peteetal. 2011), o que, consequentemente,
facilita sua visualizacdo e identificacao.

Ao avaliarmos individualmente cada espécie, € pebksibservar que mesmo que
alguns dos rapinantes registrados sejam classiicadmo da mesma Familia taxonémica
e/ou com habitos alimentares muito semelhanteso cantaso dos Caracarinis inventariados
(Travaini, et al. 2001; Sazima, 2007a), podem autas uma ocupacao diferenciada de cada
habitat disponivel na area de estudo (Ferguson-&&&sristie, 2001).

Esta distribuicdo espacial de habitats na areastiel@ favorece principalmente as
espécies com habitos generalistas (Lera. @002), que se utilizam dos diferentes ambientes
para a obtengdo dos recursos necessarios a s@eeivndo se restringindo a um tipo muito
especifico de recurso (Redpath & Thirgood, 1998tz & Bijlsma, 200%. M. chimachima,

C. aura,e C. atratusapresentaram os maiores valores no indice de Leximborando os
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habitos generalistas destas espécies, ja despatdSazima (2007a), Sazima (2007b) e Pavés
et al. (2008). Por exemplo, os cathartideos utdimaambientes de mata nativa somente para
deslocamento, enquanto em ambientes de pinus, festes observados pousados durante

diversas ocasides. Os valores calculados pararteiadé selecdo indicaram que estas espécies
nao apresentam tendéncia ou selecao de ambientesta@ativa enquanto para ambientes de
pinus 0 uso acima do esperado demonstrou uma @mefarpor estes locais, sendo que este
fato pode ser explicado pela facilidade em encorlveais de repouso nesses talhdes

(Speziale & Lambertucci, 2013).

Em ambientes abertos predominou o comportamentordgeamento par@. aurae
C. atratus sendo que estas espécies apresentaram selegtvang@ra campo nativo, ao
contrario de locais usados para o cultivo, onddfestao de alimento se torna maior pela
presenca de criacdes doméstidds.chimachimapor sua vez utilizou ambos os ambientes
arbéreos como area de descanso ou para forrageamelot comportamento de “senta e
espera” (Panasci & Whitacre, 2000; Granzinolli, 208endo que, assim como as espécies de
urubu, a tendéncia e a selecédo de habitat foiipagiara os talhbes com vegetacao exaotica.

Travaini etal. (2001), Sazima (2007a) e Bellocq &t (2008), descrevenM.
chimangoe C. plancuscomo espécies generalistas, sendo que para astie estas espécies
apresentaram largura de nicho ampla, conforme losegado indice de Levins. Entretanto, ao
compararmos com as espécies descritas anteriorn@genggacteristica generalista foi menos
acentuada. Os habitos alimentares Me chimangoe C. plancussdo em sua maioria
insetivoros, e por isso, apesar de utilizarem tam®sambientes, selecionaram ambientes
antropicos onde a disponibilidade de alimento éomai a captura das presas se torna
facilitada (Sazima, 2007a).

Em relacdo a largura de nichbl, meridionalis, F. sparveriu® R. magnirostris
apresentaram os menores valores do indice de Lewtisando espécies de habitos mais
restritos (Cabral etl. 2006; Motta-Junior, 2006). Em se tratandoHiameridionalise doF.
sparverius,estas duas espécies nao tiveram individuos ragistrem ambientes de pinus, e
ndo demonstraram selecdo para nenhum habitat erfoiare amostrados. Este fator pode
estar ligado principalmente a alimentacdo destpscess que dependem de forrageio em
areas abertas (Cabraladt2006; Sick, 2007; Petry at. 2011).

R. magnirostrisapresentou os habitos mais especificos em relagp&o taxons
avaliados, sendo que apesar de ter sido inventagad todos os habitats avaliados, foi a

espécie com a maior diferenca nos registros estaarbientes campestres e florestais, tanto
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nativos quanto exoticos. O gavido-carijo utilizou enaior quantidade os habitats florestais
(Santos & Rosado, 2009), apresentando forte selggsitiva para as areas de mata nativa,
enquanto para os ambientes campestres, tanto as @ativas como antropizadas foram
evitadas pela espécie. Esta informacéo é corrobgradPanasci & Whitacre (2000) e Santos
& Rosado (2009) que descrevem o comportamento detdse espera” como principal
método de caca dB. magnirostrisassim como outras espécies de rapinantes invahoati
Para esta espécie, este comportamento € parti@rsnmportante, pois permite uma maior
taxa de sucesso na obtencdo de alimento, em cogApald caca ativa, visto que as
caracteristicas fisicas do animal ndo beneficiate esmportamento (Panasci & Whitcare,
2000).

Em funcéo das diferentes proporcées de ambiendpsrmiiveis o uso observado destes
habitats ndo foi proporcional a sua disponibiliJadevido a isso algumas espécies
demonstraram uma clara tendéncia de selecdo pansatlpbitats (Granzinolli, 2009; Levy,
2009). Em relacdo aos ambientes antropizados nembapeécie com ocorréncia nestes locais
demonstrou tendéncia de uso abaixo do esperadmens® umaR. magnirostrisapresentou
selecdo negativa a agricultura. Por outro ladorapsnantes apresentaram tanto tendéncia
como selecdo positiva para ambos os ambientesadd®r isso porque muitas espécies
registradas sdo consideradas de habitos genesalistéusive sendo associadas com danos a
propriedades rurais pela morte de criagbes donaésfitravainiet al. 2001; Fontana, 2003;
Sazima, 2007a; Sazima, 2007b; ICMBIio, 2008). Osiamies nativos apresentaram um
maior numero de espécies com tendéncia negativaisde ou mesmo rejeicdo destes
ambientes. Este fator pode ser explicado jA quaesmt@s antropizados, principalmente de
cultivo, oferecem uma maior abundancia de presam s rapinantes (Speziale &
Lambertucci, 2013), e suas caracteristicas amlgefaeilitam o forrageio pela maioria das
espécies encontradas (Tapia et al., 2007) inclysiveespécies caracteristicas de mata nativa
(Albuquerque, 2000; Azevedo @&t 2003; Braga, 2006; Peterseraet2011).

Em areas com florestas exdticas, além do descass@pinantes foram observados
em comportamento de forrageio, isso podendo sedal@ maior distancia entre arvores em
talhdes dePinussp do que em mata nativa e a auséncia de subdmdauilitando assim o
deslocamento e a visualizagédo de presas, alénrkcty um local ideal para caca a partir de
um poleiro (Pedrana etl. 2008; Virani etal. 2011). Além disso, a presenca dos fragmentos
florestais exoéticos permite um aumento da dispbddrle de areas para repouso, fator ja

citado anteriormente, mas também a possibilidadend@umento nas areas de dormitério e
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eventuais ninhos (Speziale & Lambertucci, 20133toviqueM. chimachimae C. plancus
foram encontrados diariamente em fragmentoRidassp. logo ao amanhecer, retornando a
estes locais ao fim do dia (Sazima, 2007a; GrafiziR609; Kanagae, 2009; Volpato, 2009).
Deve-se considerar que este ambiente, mesmo aadeatle um habitat florestal, apresenta
uma maior facilidade de deteccdo das aves de raggneompararmos com a mata nativa,
visto que a auséncia de sub-bosque e a maior dist@mtre as arvores, como citado
anteriormente, aumentam a detectabilidade desp®Andersen, 2007).

As espécies inventariadas, que apresentaram babandancia durante as
amostragens, podem ser classificadas em sua magpécies com habitos de vida restritos
(Benfica, 2013), necessitando por isso de ambieasg®cificos para sua permanéncia.
Algumas espécies tiveram sua ocorréncia relaciomadaambientes antropicos, como € o
caso deElanus leucuruggaviao-peneira), que foi registrado somente emiemtds agricolas.
Entretanto, alguns tipos de cultivo foram excluderpara esta espécie, como € o caso do
milho. Acredita-se que o porte do cultivo dificulavisualizacdo de roedores, presa€do
leucurus reduzindo a disponibilidade de recurso neste ambbi(Olsom & Brewer, 2003;
Ontiveros et al. 2005). Neste caso, mesmo a espétaado adaptada ao ambiente alterado,
ela necessita da de caracteristicas minimas pargoeumanéncia no habitat (Franco &
Sutherland, 2004, Tapia et al. 2007).

Por outro ladoJ. urubitinga é um accipitrideo que é descrito como dependemte d
florestas nativas preservadas de grande extenségu@son-Lees & Christie, 2001; Thiollay,
2007; Sigrist, 2009), informacao esta corroboraglagpobservacdes deste estudo, visto que
0s Unicos individuos desta espécies foram visugz@ao maior fragmento de mata nativa da
area de estudo. Dessa forma, é possivel inferiequeslacdo a comunidade de rapinantes da
area de estudo, apesar de existirem espécies laptadds aos ambientes antropicos, alguns
taxons especialistas tornam-se bons indicadoremiale@lade de ambiente ja que irdo ocorrer
somente em habitats sem influéncia de grandesgftes antrépicas (Benfica, 2013).

Mesmo sendo de conhecimento geral que a alteragz@&sal do solo, principalmente
atraves do florestamento por espécies exoticats aégativamente a biodiversidade (MMA,
2000; Boldrini, 2009; Levy, 2009; Navegantes, 206%oney etal. 2004) este estudo
demonstrou que uma parte da comunidade de aveapd®rdiurnas presente na area de
estudo se beneficiou da alteracdo de habitat®) gist quase nenhum ambiente antropizado
foi totalmente excludente para a comunidade denaapes (Speziale & Lambertucci, 2013).

Esta informacdo corrobora outros estudos realizadds a presenca de paisagens agricolas
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extensivas apresentaram-se importantes para a emgéote conservacao de espécies de aves
de rapina diurnas (Donézar et al.1993; Tella e1298; Garcia et al. 2006; Martin & Ferrer,
2013; Rodriguez et al., 2013).
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Com a aplicacdo das metodologias citadas nos t@pitue 2 foi possivel inventariar
um total de 16 espécies de aves de rapina diuraadrea de estudo, destas, cinco séo
Falconiformes, nove Accipitriformes e duas Catlf@amtnes. Esta composicéo representa cerca
de 48 % dos rapinantes ja listados para a ecoarégidlanalto das araucéarias.

Em relacdo a sazonalidade, as estacfes que mosutdesenca significativa foram o
outono e a primavera e a primavera e 0 verao, sguesomente o inverno nao apresentou
diferencas nas comparacdes par a par. Esta digesaizonal pode ser resultado das alteracdes
climaticas que influenciam toda a cadeia alimerdaamentando o recurso disponivel aos
individuos, permitindo entdo que um maior numeraagenantes se estabeleca nas areas em
guestao.

A comparacdo dos pontos amostrais indicou que deeinaageral os ambientes com
mesmas caracteristicas ndo se agruparam em relac@mposicao dos rapinantes diurnos.
Esta auséncia de similaridade entre os ambientds ggletir a maneira como estas aves se
distribuem na area de estudo, utilizando mais deaorhiente para obtencdo de recursos,
areas de nidificacdo e/ou descanso.

Os ambientes abertos (predominio de vegetacacanativexotica campestre) tiveram
maior nimero de registros, em relacdo aos ambiélotestais. As areas de campo nativo se
sobressairam quando comparadas com as areas agjrigierente aos ambientes fechados
(predominio de vegetacdo nativa ou exotica arborsaYalhdes de Pinusp apresentaram
maior abundancia, porém riqueza reduzida em relagdcambientes florestais. De qualquer
forma, a deteccdo destes tdxons deve ser levadaresitderacdo na andlise destes dados, uma
vez que em ambientes abertos existe uma maior tdeiétade de rapinantes, ao
compararmos com 0s ambientes fechados.

As andlises de uso e tendéncia de selecdo de ambiemostraram que algumas das
espécies generalistas utilizam os ambientes naopgr@p em que estes se encontram
disponiveis na area de estudo, sem apresentarémeife ou aversdo a um habitat especifico.
Ainda referente aos generalistas inventariadosinglglestes taxons apresentaram tendéncia
positiva em relagdo a ambientes antropizados, arakir a adaptabilidade dessas aves de
rapina as alteragbes ambientais provocadas pela lagiana. Em relacdo as espécies
especialistas, pode-se notar um uso preferenciatedes nativas, tanto abertas como fechadas,

conforme a biologia de cada espécie, entretantce esdtas espécies, destacaEdanus
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leucurus que teve ocorréncia restrita aos ambientes dgsicprovavelmente em funcéo dos
seus habitos de forrageio, que séo facilitadoriegtitat.

Por fim, a comunidade de aves de rapina diurnasntaviada na area de estudo
apresenta em sua maioria espécies generalistaptadds a presenca de ambientes alterados.
Além disso, nenhum ambiente alterado demostrouxstudente para a comunidade de
rapinantes, o que permite concluir que a preseastasl paisagens alteradas, principalmente
com caracteristicas agricolas extensivas, podemcesssiderada significativas para a

manutencao e conservacao deste grupo de fauna.
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