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RESUMO

A pesquisa realizada teve como foco a analise dos fluxos de conhecimentos
existentes entre universidades e instituicbes cientificas brasileiras e atores
internacionais na area da saude humana. A relevancia desse estudo esta em
compreender os mecanismos de constru¢cao e transbordamento do conhecimento
gerado pelas universidades e instituicdbes de cientificas brasileiras a partir das
interacdes estabelecidas com atores internacionais. Esses fluxos sdo entendidos
como importantes elementos para o progresso cientifico e tecnolégico. O problema
de pesquisa investigado, portanto, é: quais sao as caracteristicas dos fluxos de
conhecimentos entre grupos de pesquisa da éarea da saude humana de
universidades brasileiras e parceiros internacionais e qual a sua importancia para
paises em desenvolvimento como o Brasil? A metodologia utilizada baseou-se na
analise de dados secundarios. A base de dados utilizada foi o Diretorio de Grupos
de Pesquisa (DGP) do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e
Tecnolégico (CNPq). Foram coletados dados do Censo do DGP de 2016 e,
complementarmente, da base corrente, por meio do sistema de banco de dados
SQL Server. Foram analisadas diversas caracteristicas a respeito dos grupos de
pesquisa, sendo centralmente: os principais tipos de parceiros e sua distribuicao
geografica, os tipos de relacionamento e de remuneracédo. Os resultados apontaram,
em termos de volume de interagdes, que os grupos de pesquisa da area da saude
humana que afirmaram interagir com parceiros internacionais foram em menor
numero (382) em relagdo os grupos que afirmaram interagir com parceiros nacionais
(1.922). Da mesma forma, o numero de interagcbées (660) estabelecidas por esses
grupos foi inferior ao total de interagdes (4.191) com parceiros nacionais. Tal
constatacdo informa que os mecanismos de construgcdo e transbordamento do
conhecimento dos grupos de pesquisa brasileiros analisados ocorrem maiormente
dentro do territério nacional, destacando que ha uma base de conhecimento local
importante. Também, pode-se inferir que parceiros internacionais estao presentes no
processo de constru¢do do conhecimento da area e tal fato merece atencdo. Os
principais parceiros das interacbes sado as Universidades, sendo as firmas e
hospitais participagdo diminuta nestas interagcdes. As principais areas da saude que
concentram os grupos de pesquisa que interagem com atores internacionais sao

Saude Coletiva e Medicina. Os principais tipos de relacionamento encontrados



foram: pesquisa cientifica sem e com consideragbes de uso imediato dos resultados
e treinamento de pessoal do grupo pelo parceiro e do parceiro pelo grupo. Em
termos de remuneragado, centralmente as interagbes objetivam parcerias sem a
transferéncia de recursos, ou qualificagado de recursos humanos entre os parceiros.
Em termos de diregcdo dos fluxos, os grupos de pesquisa brasileiros que interagem
com os atores internacionais, em sua maioria, sao universidades publicas
localizadas nas regides sudeste e sul do pais, corroborando o que a literatura da
area apresenta a respeito da distribuicdo de grupos de pesquisa interativos no
territorio nacional, bem como a respeito do desenvolvimento dos sistemas regionais
de inovagao. As parcerias estabelecidas estdo centradas na relacdo Norte-Sul, como
destaque para as parcerias com atores da Ameérica do Norte e Europa, sendo que, a
maioria dos parceiros estdo localizados nos Estados Unidos. Em termos de
comparagao de um conjunto especifico de grupos de pesquisas interativos (154)
entre 2016 e a base corrente, péde-se perceber que o numero de interagbes com
parceiros internacionais aumentou, indicando certo fortalecimento deste tipo de fluxo
para a construgdo do conhecimento na area da saude humana e destacando sua
importancia. As dire¢gdes dos fluxos se mantiveram centradas nas relagbes Norte-
Sul.

Palavras-chave: Fluxos de conhecimento. Salilde humana. Parcerias internacionais.



ABSTRACT

The conducted research has its focus on the analysis of knowledge flows
between Brazilian universities and scientific institutions and international actors in the
area of human health. The relevance of this study lies in understanding the
mechanisms of construction and transfer of knowledge generated by Brazilian
universities and scientific institutions from the interactions established with
international actors. These flows are understood as important elements for scientific
and technological progress. The research problem investigated, therefore, is: what
are the characteristics of knowledge flows between research groups in the area of
human health of Brazilian universities and international partners and what is their
importance for developing countries like Brazil? The methodology used was based
on secondary data analysis. The database used was the Directory of Research
Groups (DGP) of the National Council for Scientific and Technological Development
(CNPq). Data were collected from the 2016 DGP Census and, complementarily, from
the current base, by means of the SQL Server database system. Several
characteristics regarding the research groups were analyzed, being centrally: the
main types of partners and their geographical distribution, the types of relationship
and remuneration. The results pointed out, in terms of volume of interactions, that the
research groups in the area of human health that claimed to interact with
international partners were fewer in number (382) in relation to the groups that
claimed to interact with national partners (1,922). Likewise, the number of
interactions (660) established by these groups was lower than the total number of
interactions (4,191) with national partners. This finding informs that the mechanisms
of construction and transfer of knowledge of the Brazilian research groups analyzed
occur mostly within the national territory, highlighting that there is an important local
knowledge base. It can also be inferred that those international partners are present
in the knowledge construction process in the area and this fact deserves attention.
The main partners of the interactions are the Universities; and the firms and hospitals
have a very small participation in these interactions. The main health areas that
concentrate the research groups that interact with international players are Collective
Health and Medicine. The main types of relationships found were scientific research
without and with considerations of immediate use of the results and training of
personnel of the group by the partner and of the partner by the group. In terms of



remuneration, interactions are aimed at partnerships withoutthe transfer of resources
or qualification of human resources between partners. In terms of the direction of the
flows, the Brazilian research groups that interact with international actors, in their
majority, are public universities located in the southeastern and southern regions of
the country, corroborating with the literature in the area presents regarding the
distribution of interactive research groups in the national territory, as well as
regarding the development of regional innovation systems. The established
partnerships are centered on the North-South relationship, with an emphasis on
partnerships with actors from North America and Europe, and most of the partners
are located in the United States. In terms of comparison of a specific set of
interactive research groups (154) between 2016 and the current base, it could be
noticed that the number of interactions with international partners increased,
indicating certain strengthening of this type of flow for the construction of knowledge
in the area of human health and highlighting its importance. The directions of the

flows remained centered on North-South relations.

Keywords: Knowledge flows. Human health. International partnerships.
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1 INTRODUCAO

O tema de pesquisa dessa dissertacao sao as interacdes estabelecidas por
grupos de pesquisa de universidades e institui¢gdes cientificas brasileiras da area da
saude humana com parceiros internacionais. A relevancia desse estudo esta em
compreender os fluxos de conhecimento estabelecidos entre diferentes atores, os
quais sao entendidos como fundamentais para o progresso tecnoldgico.

No atual padrao da denominada Economia do Conhecimento, o conhecimento
€ um ativo fundamental para a geragéo de riqueza econdmica em paises e regides.
Compreender como ele é produzido e qual o fluxo existente deste ativo entre
diferentes atores é fundamental para as atividades de ciéncia, tecnologia e inovagao
de um pais.

Também se entende que o estudo na area da saude humana é relevante pois,
segundo Gadelha e Temporao (2018), o bem-estar nao é refletido somente no
produto interno bruto (PIB), mas pode ser alcancado por meio de um padrao de
desenvolvimento que envolva a sociedade e a soberania econémica e tecnoldgica
em saude. De acordo com essa visao, a situagao atual brasileira nos impde a
necessidade de enfatizar que o desenvolvimento econémico de uma nagéo € mais
do que somente o seu PIB e que a saude dos seus individuos também é importante
para o bem-estar dos seus individuos e, juntamente com uma educagao de
qualidade, uma saude de qualidade pode ser uma das formas pelas quais um pais
se torna mais prospero.

O foco da analise nas parcerias internacionais quando do estudo dos fluxos
de conhecimento na area da saude se justifica por dois motivos: a) embora ja
existam estudos sobre fluxos de conhecimento entre universidades e seus parceiros
dentro do Brasil. (Cunha et. al, 2018; Garcia et. al, 2018; SILVA et. al, 2017;)
SCHAEFFER et al, 2015; Tatsch et. al, 2021). Alguns destes estudos tiveram foco
nas interagdes na area da saude humana também; por outro lado, ndo foram
identificados estudos, que utilizem como base o Diretério de Grupos de Pesquisa
(DGP) do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPQ) e
que analisem os fluxos de conhecimento entre os grupos nacionais e parceiros no
exterior, considerando a area de saude humana; e b) a importadncia de compreender
o papel de diferentes parceiros e paises nas relagdes de trocas de conhecimento
estabelecidas pelo Brasil.
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Assim, em termos geograficos, a analise dos fluxos de conhecimento,
proposta neste trabalho visa compreender qual é a posicdo do Brasil nos fluxos
internacionais de conhecimento e entender como os fluxos se comportam. Desse
modo, a analise das interagdes dos grupos de pesquisa brasileiros com os parceiros
estrangeiros é relevante para que se perceba o volume deste tipo de interagéo, os
atores internacionais mais frequentes, os paises com os quais o Brasil mais realiza
este tipo de fluxo de conhecimento, quais os continentes mais importantes nesses
fluxos e, assim, como se configura a geopolitica Norte-Sul e Sul-Sul dessas
relagoes.

Além disso, entender quais sao as instituicdes brasileiras que mais realizam
interagbes com parceiros estrangeiros € relevante para que se possa compreender
em quais regides do pais os fluxos de conhecimento sdo mais intensos e que
beneficios esses fluxos podem gerar para essas institui¢coes.

Considerando o exposto, coloca-se que o problema dessa pesquisa é: Quais
Ssdo as caracteristicas dos fluxos de conhecimentos entre grupos de pesquisa da
area da saude humana de universidades e instituicbes brasileiras e parceiros
internacionais e qual a sua importancia para paises em desenvolvimento como o
Brasil?

O objetivo geral proposto é analisar as caracteristicas das interagcbes entre
grupos de pesquisa da area de saude humana de universidades brasileiras e atores

internacionais. Esse objetivo foi dividido em objetivos especificos, sendo eles:

a) identificar o volume dos grupos de pesquisa brasileiros da area da saude
humana que interagem com parceiros internacionais e a quantidade de
interagdes por grupo;

b) identificar as principais caracteristicas destes grupos de pesquisa:
instituicdo de origem, localizagdo geografica, numero de interagdes que
estabelecem e area de conhecimento;

c) analisar a composig¢ao dos grupos de pesquisa investigados em termos
de estrutura (numero de estudantes, pesquisadores, técnicos e
estrangeiros) e de indicadores de resultados cientificos (produgao técnica e
cientifica: publicagdes, softwares, produtos e técnicas realizadas) e
compara-la com grupos de pesquisas que nao interagem com parceiros

internacionais;
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d) identificar as principais caracteristicas dos parceiros internacionais
(localizacao geografica, tipo de parceiro, 0 numero de interacgdes, tipos de
relacionamento e a remuneracéo dos atores envolvidos na parceria);

e) analisar as diregcoes geograficas dos fluxos de conhecimento,
considerando paises, continentes e relagdes geopoliticas (Norte-Sul e Sul
Global);

f) comparar os grupos de pesquisa que realizaram interagdes com parceiros
internacionais em 2016, na Base corrente de dados, de forma a verificar se

permanecem interagindo atualmente com parceiros internacionais.

Por fim, é importante observar que essa dissertacdo faz parte de um projeto
de pesquisa intitulado Inovacgéo tecnolégica e desempenho econémico da firma: o
papel das proximidades nas redes de atores estabelecidas para a geragdo de
inovacdo em segmentos produtivos na area da saude humana no Brasil e na
Argentina e financiado pela Fundagdo de Amparo a Pesquisa do Estado do Rio
Grande do Sul (FAPERGS).

O trabalho esta organizado em quatro capitulos. No préximo capitulo é
apresentada a fundamentacéao tedrica que norteou essa pesquisa, sendo que, esse
capitulo foi dividido em quatro sessbes para que se analise, teoricamente, os
principais elementos: definigcbes de fluxos de conhecimentos, caracteristicas dos
fluxos de conhecimentos internacionais, relagées Norte-Sul e Sul Global, relagdes do
Brasil com os fluxos internacionais de conhecimento e analises das interacdes
realizadas por universidades e grupos de pesquisa brasileiros; que sdo importantes
para essa dissertacdo. No terceiro capitulo sdo apresentados os procedimentos
metodoldgicos que foram utilizados na construgao da dissertagdo. No quarto capitulo
sdo apresentados os resultados encontrados na pesquisa. Ao final da dissertagao,
constam as referéncias que foram utilizadas, e o apéndice A com dados das
interagdes realizadas por continentes.

' Sul Global: paises que, geralmente, estdo localizados no hemisfério Sul, e sdo paises com menor
grau de desenvolvimento que os paises do Norte. Exemplos disso s&o os paises do BRICS. Nesse
estudo foram considerados paises do Sul global os paises da América Latina, Africa, Oceania e a
China.
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2 FLUXOS DE CONHECIMENTO

O conhecimento € um dos principais ativos da economia no sentido de ser
fundamental para a geragéo de riqueza e desenvolvimento. O conhecimento, nas
suas mais diversas formas, € insumo para a ciéncia, tecnologia e inovacao. O
conhecimento € socialmente construido por atores diversos de organizagdes
diversas. Sua construcao também depende da sua circulagdo. Essa circulagao pode
ser caracterizada por ser em diferentes ambitos, ou seja, local, regional ou
internacional. Diversas sao as formas de gerar e transmitir o conhecimento.

Com a intengao de melhor compreender a circulagdo conhecimento, ou seja,
seus fluxos, essa seg¢ao foi organizada da seguinte forma: discusséo sobre fluxos de
conhecimento; caracterizacdo dos fluxos de conhecimento internacionais; estudos
das relagdes Sul-Sul e Norte-Sul global; analises do Brasil nos fluxos de
conhecimento com uma discussao sobre as interagdes realizadas por universidades
e grupos de pesquisa no Brasil, sendo que, nessa parte se abordara as

particularidades da area da saude.

2.1 Conceitos, formas de mensuragao e elementos influenciadores

O termo fluxo de conhecimento € definido por dois aspectos: direcdo e
conteudo. A diregao é definida pelo ator, que foi responsavel pela propagacao da
interacdo, que pode ser: uma universidade, uma empresa, ou ainda, por estimulos
do governo. Esse ator principal, que propaga a interagao, define também o conteudo
do conhecimento, ou seja, a produgéo de tecnologia, que tem o objetivo de gerar
parcerias, e, esse conteudo, pode ser uma nova tecnologia baseada em pesquisa,
ou uma combinacéao de tecnologias existentes. A pesquisa desenvolvida, teve o foco
no conteudo que esta sendo transferido, e os atores responsaveis por iniciar e
sustentar as parcerias em diferentes paises. A diregdo do fluxo de conhecimento, é
definida pelo nivel tecnolégico do ator e pelafinalidade da parceria. Enquanto o nivel
tecnolégico do ator, que foi responsavel por iniciar a parceria, define o fluxo de
conhecimento, e, o tipo de producéo de tecnologia - basica, estratégica, aplicada ou
atual - define o conteudo do conhecimento e o propdsito do relacionamento
(DALMARCO et al., 2019).

Para Gui, Liu e Du (2018), o conhecimento flui, de forma integrada, nas redes

de colaboracdo e nas redes de conhecimento. Nas redes de colaboracio, ocorre o
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conhecimento tacito, e nas redes de conhecimento, ocorrem os fluxos de
conhecimento codificados. Sendo que, os fluxos internacionais de conhecimento
estdo se tornando cada vez mais comuns e mais frequentes, e a analise dos fluxos
de conhecimento é umtema atual na geografia econémica.

Montobbio et al. (2014) destacam que a literatura econémica apresenta duas
formas de rastrear, empiricamente, os fluxos de conhecimento: citagcdes de patentes
e co-invengao. As citagbes de patentes medem a transferéncia de conhecimento,
codificado e publicado. Ja as colaboragbes, por meio de co-invengao, ou seja, 0
numero de patentes co-assinadas por inventores em diferentes paises, é
considerada uma proxy dos fluxos de conhecimento gerados por contatos
interpessoais e sociais, além de links derivados de colaboragbes conjuntas. As
citacbes de patentes medem os fluxos de conhecimentos, adquiridos por leitura
direta e compreensdo de documentos escritos e disponiveis, enquanto a co-
invengao pode ser usada como forma de rastrear a transferéncia de conhecimento,
néo codificado (conhecimento técnico, know-how, procedimentos de produgao nao
padronizados, entre outros), o que requer interagdes presenciais realizadas
periodicamente.

Conforme Peri (2005), as citagdes fornecem os caminhos de areia, deixadas
durante a aprendizagem, e que podem ser usados para avaliar a diregado e a
intensidade dos fluxos de conhecimento.

De acordo com Britto et al. (2019), as citagdes de patentes sdo um dos canais
dos fluxos de conhecimento, também podem ser observados em artigos cientificos,
colaboragdes em artigos cientificos, citacdes de patentes de artigos cientificos e
aquisicdes de novas empresas. As caracteristicas dos fluxos de conhecimento sao
abstratas na maioria dos casos. As citacbes de patentes costumam ser utilizadas
como proxy para os fluxos de conhecimento, mas no artigo, foram utilizadas
patentes citadas por outras patentes. A hipotese é que essas citagcdes possam
fornecer pistas para o fluxo de conhecimento intra e inter-firmas.

Esta segcédo se propde a analisar alguns conceitos, formas de mensuragao e
elementos influenciadores nos fluxos de conhecimento.

Em termos de mensuracéo, os fluxos de conhecimento podem ser de dificil
medicdo e, algumas vezes, verificar a importdncia da fonte de conhecimento e
analisar a direcdo e os impactos do conhecimento gerado, sao atividades
problematicas (MALERBA; MONTOBBIO, 2003). Segundo Jaffe et al. (1993), apesar
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da invisibilidade dos fluxos de conhecimento, eles deixariam um rastro de papel,
podendo ser esse rastro composto por citagdes de patentes.

Em termos de fronteiras dos fluxos de conhecimento, de acordo com Paci e
Usai (2008), as fronteiras nacionais constituem um obstaculo ao transbordamento de
conhecimento. Dito de outra forma, os fluxos tecnoldogicos entre empresas e
inventores se favorecem quando se compartiiha a mesma lingua, cultura e
configuracao.

Martin et al. (2018) analisaram a natureza diferenciada dos fluxos de
conhecimentos globais nos sistemas regionais de inovagao. Essa literatura enfatiza
o papel da regido, como o local onde ocorre a aprendizagem interativa e as trocas
de conhecimento, enfatizando a importancia da proximidade geografica. Também é
oferecida uma visao geral das diferentes formas pelas quais as empresas podem ter
acesso a fontes de conhecimento globais. O conhecimento seria adquirido por meio
de colaboragdes internacionais de P&D, investimentos estrangeiros diretos,
relacionamentos pessoais integrados, mobilidade internacional de mao de obra
qualificada, comunidades virtuais e plataformas online, e a participacdo em
aglomerados temporarios, como feiras, exposi¢des e conferéncias. Dependendo das
condi¢cdes do seu sistema de inovagao regional, as empresas podem combinar
diferentes canais para aquisicao de conhecimento e para acessar o conhecimento
global.

Para Quatraro e Usai (2017), os fluxos de conhecimento s&o heterogéneos,
no que se refere ao canal usado para mover-se entre as empresas, regides e
paises. Isso ficou evidente em seu estudo, quando se observou o papel da
proximidade, dos diferentes indicadores de diversas tecnologias. Os fluxos de
conhecimento sdo afetados pela orientacdo e proximidade de diferentes formas.
Dependendo do conteudo do fluxo de conhecimento, a sua distancia fisica e a
contiguidade, o fluxo pode desempenhar um papel muito diferente. A contiguidade é
maior (dentro e entre paises), quando usada na colaboragédo de co-invengdes, ou
seja, os fluxos baseados em conhecimento tacito, cooperagdo e confiancga, sao
facilitados por contatos face a face. E, frequentemente, os contatos face a face sao
menos importantes para o fluxo de citagcdes, porque sdo menos dependentesdoque
os contatos pessoais.

Segundo a analise de Bode (2004), a intensidade dos spillovers
(transbordamentos) inter-regionais de conhecimento pode estar sujeita aos custos

das transacdes espaciais, de forma que, a intensidade das influéncias entre duas
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regides quaisquer, diminui de modo continuo, com o aumento da distdncia entre
elas. O conhecimento proveniente de regides vizinhas pode ser um fator que
contribui, de forma significativa, para o desempenho inovador de uma regido. Em
regides com baixa densidade de P&D, a producgao estimada do conhecimento no
exterior excede até mesmo a producado de conhecimento realizada localmente. No
entanto, esse aumento na aquisi¢cdo de conhecimento externo diminuirapidamente,
na medida em que,aumenta a densidade de P&D na propria regido receptora.

De acordo com Martin et. al. (2018), é preciso analisar a natureza dos fluxos
de conhecimento com precisdo. As regides possuem necessidades, atratividade,
suporte e capacidade diferentes, no que se refere a absorcdo do conhecimento
global, dependendo da base de conhecimento pré-existente nas industrias
localizadas em cada regido. O conhecimento local seria mais relevante para as
empresas em industrias simbdlicas, sendo que, para essas industrias é mais
importante o conhecimento tacito e a cultura de imersao, e elas sao, geralmente,
localizadas em areas metropolitanas. No estudo foi analisado o papel do
conhecimento global, e como ele é adquirido por empresas que possuem uma boa
base de conhecimento local. Foi descoberto que, essas empresas, com
conhecimento local, podem usar diversos mecanismos para obter conhecimento
globalmente.

Paci e Usai (2008) destacam que, os fluxos de conhecimento diminuem na
medida em que a distdncia geografica, entre as regides de origem e de destino,
aumenta. Os fluxos de conhecimento, geralmente, sdo maiores entre regides e
areas dentro do mesmo pais. Esses resultados sao considerados fortes, quando se
observa outras carateristicas das regides de origem e de destino, como a estrutura
de producgao, as condi¢gdes econOmicas e os esforgos tecnoldgicos.

De acordo com Peri (2005), a distancia tecnoldgica parece importar mais para
o fluxo de conhecimento do que a distancia geografica, no longo prazo. Desse
modo, ao longo do tempo, as regides tecnologicamente avangadas adquirem
proporcionalmente mais conhecimento em tecnologia do que em regides menos
avangadas. As regides de pesquisa, que sao lideres mundiais, originam ideias que
possuem uma maior probabilidade de fluir para outras regides. Ha uma expectativa
de que os lideres tecnolégicos ndo apenas gerem fluxos maiores em diregao a
regidoes menos avangadas, mas também gerem fluxos com ambito geografico. Os
lideres tecnoldgicos podem atuar como sendo fontes de aprendizagem para outras

regides, mais do que as regides, consideradas meédias, poderiam realizar. Além
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disso, as diferengas tecnoldgicas em especializagdo e avango tecnoldgico possuem
papéis importantes para a difusdo do conhecimento. E, uma maior qualidade e
relevancia do conhecimento gerado por lideres tecnoldgicos concede,
provavelmente, uma grande difusao a esse conhecimento.

Paci e Usai (2008) destacam que, a distdncia geografica, nas parcerias entre
duas empresas, representa uma barreira a circulacdo do conhecimento. Ha uma
probabilidade maior de criagdo mutua de respectivas patentes por regides que
compartiiham as mesmas fronteiras. Além disso, o fluxo de cita¢gdes, publicacdes
cientificas, papers, entre outros, € maior quando oriundas de duas regides que estao
localizadas em um mesmo pais, sendo que, as fronteiras nacionais seriam um
obstaculo aos fluxos de conhecimento.

De acordo com Bode (2014), as regides com maior intensidade de P&D séao
lideres tecnoldgicas, enquanto as regides que possuem menores recursos para P&D
sao tecnologicamente atrasadas. Ja as regides que seguem as lideres tecnoldgicas,
costumam se beneficiar de pesquisas realizadas pelos lideres, se especializando em
imitagdo, ou em inovagdo em torno de uma patente, enquanto as percepgoes,
obtidas pelos seguidores, sdo de uso limitado para o lider. Para o autor, embora se
tenha poucos motivos para supor que a intensidade dos spillovers muda, de forma
abrupta, em uma fronteira regional, assumir que as intensidades dos spillovers,
intrarregional e inter-regional, mudam continuamente com a distancia pode ser uma
analise muito restritiva.

Resumidamente, as formas que ocorrem os fluxos de conhecimento sao:
mobilidade humana, parcerias realizadas com diferentes paises (como vai ser o
caso dessa dissertagdo), coautoria e citagbes de artigos académicos, patentes e
citagcbes de patentes, além de relacionamentos de longo prazo entre usuarios e
fornecedores dos fluxos de conhecimento.

Em suma, a literatura pesquisada nos informa que os fluxos de conhecimento
sao de dificil medicéo, sendo que, a maioria dos autores concordam que os contatos
realizados face a face facilitam a propagacdo desses. Britto ef al (2019), também
destacaram a importancia das universidades e infraestruturas de C&T para os fluxos
de conhecimento. Também se observou, principalmente no estudo de Paci e Usai
(2008), que a distancia geografica e as fronteiras nacionais seriam um obstaculo ao
trasbordamento do conhecimento.

A proxima secéo é referente aos fluxos internacionais de conhecimentos e

pretende-se compreender como esses fluxos sdo caracterizados.
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2.2 O que caracteriza os fluxos de conhecimento internacionais?

Conforme Hu e Jaffe (2003), apesar do conhecimento ser de propriedade nao
rival e ndo excludente, ele segue caminhos diferentes na difusdo entre paises.
Existem diversos canais pelos quais seria facilitada a difusao do conhecimento, tais
como: investimento direto, comércio internacional, intercambio académico,
intercambio de pessoal, entre outros.

Em um artigo desenvolvido por Peri (2005), os fluxos de conhecimento, que
ocorrem dentro do territério nacional e entre paises, podem ter implicacbes
importantes para a produtividade e a inovagao. Em um estudo que reuniu dados de
1,5 milhdes de patentes e 4,5 milhdes citagbes, foram estimados os fluxos de
conhecimento na fronteira tecnolégica em 147 regides, da Europa e da América do
Norte, durante o periodo de 1975 a 1996. Na questdo da aprendizagem do
conhecimento, o autor estimou que, apenas 20% do conhecimento é adquirido fora
da regido de origem, e apenas 9% ¢é aprendido fora do pais de origem. O
conhecimento que € gerado por lideres tecnolégicos, possui a capacidade de gerar
alcancgar maiores distancias. A pesquisa foi dividida em duas etapas: analise da
propagacéo do conhecimento por meio do aprendizado, e a estimativa do seu efeito
sobre a inovagao. Desse modo, a contribuicdo desse artigo estd em entender a
questdo de como o conhecimento flui, utilizando, para isso, um conjunto de dados,
grande e detalhado, de citagdes de patentes cruzadas, de forma a aprender sobre a
direcao e a intensidade dos fluxos de conhecimento na fronteira da inovacao.

Segundo Montobbio et. al. (2014), geralmente, a colaboragdo com parceiros
estrangeiros € definida pela necessidade de acessar recursos (pesquisas com base
no mercado) e conhecimento (tacito ou codificado), que o parceiro estrangeiro
pOSSuUi.

Conforme Bathelt et. al. (2004), os conhecimentos novos e valiosos sempre
serao criados em outras partes do mundo e as empresas podem construir pontes
para acessar esses locais de exceléncia global e ganhar vantagens competitivas.
Além disso, uma empresa aprendera mais, se suas empresas vizinhas forem globais
e bem conectadas, do que se forem introspectivas e isoladas, em relagdo ao
conhecimento. Sendo que, a construgdo de pontes globais requer infraestrutura e
suporte institucional.

Chen e Guan (2016) abordam a existéncia de uma estrutura de nucleo-

periferia na difusdo internacional do conhecimento. Sendo que, a maioria dos fluxos
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ocorre no centro, enquanto os fluxos periféricos sdo escassos e fracos. Além disso,
paises e regides podem exercer papéis diferentes nos fluxos de conhecimento
global. Os locais mais inovadores, que geralmente também sdo os mais
economicamente desenvolvidos, produzem a maior parte do conhecimento e
formam uma rede internacional. Os paises menos inovadores absorvem o
conhecimento produzido, principalmente, nos paises e regides centrais, e formam
uma rede periférica. No entanto, as posigdes de conhecimento dos paises e regides
ndo sao constantes, os paises periféricos podem ascender ao grupo principal, por
exemplo.

Montobbio et. al. (2014) destaca a existéncia de dois tipos de paises, o0s
paises emergentes e 0s paises avangados e observam que ha uma cooperagao
tecnoldgica internacional entre esses paises. As colaboragdes de internacionais de
pesquisa estdo aumentando. A partir dessa tendéncia, as oportunidades para os
atores sao multiplicadas, pois o conhecimento internacional flui por meio do aumento
das possibilidades de interacdo, entre individuos e organizagdes. Como essas
oportunidades podem ser aproveitadas na pratica, e quem recebe os beneficios,
depende do pais e de diferentes fatores, como as capacidades acumuladas dos
diferentes agentes, o padrdo de especializagcdo predominante, e da gestdo
institucional das politicas de inovacéao e propriedade intelectual.

Para Martin et. al. (2018), as firmas que possuem sistemas de inovagao
regionais diversificados, possuem uma vantagem geografica no acesso ao
conhecimento global, mas mesmo as empresas em areas periféricas podem trocar
conhecimentos com todo o mundo, através de meios de comunicacio a distancia.
Além disso, ndo s6 as multinacionais possuem as bases, analiticas ou sintéticas de
conhecimento, mas o conhecimento também é desenvolvido por pequenas e médias
empresas que estejam envolvidas em atividades globais de conhecimento. Conclui-
se que, todas as empresas podem ser beneficiadas da suaincorporagao as redes de
conhecimento global, e, dependendo das pré-condi¢gbes na base do conhecimento,
elas podem combinar diferentes canais para obter o conhecimento necessario ao
seu negdcio.

Analisando o estudo de Hu e Jaffe (2003) observa-se que, os pesquisadores
ou inventores de paises menos desenvolvidos podemusar o conhecimento que eles
importaram de paises desenvolvidos, para que se promova o desenvolvimento de

tecnologias locais. Essas importagdes de conhecimento s&o incorporadas, de forma
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parcial, na importacédo de bens de alta tecnologia, e, também de forma parcial na
comunicacgao entre outros pesquisadores realizada direta e indiretamente.

Chen e Guan (2016) destacam que, paises e regides podem exercer papéis
muito diferentes nos fluxos internacionais de conhecimento. Os paises e regides
mais inovadoras que, geralmente, também sdo as mais desenvolvidas, geram a
maior parte do conhecimento. Os paises menos inovadores absorvem o
conhecimento vindo, principalmente, dos paises e regides centrais, e, formam a rede
periférica de fluxos internacionais de conhecimento. As interacdes frequentes de
conhecimento formam a rede internacional de fluxo de conhecimento. No entanto, as
posicdes de conhecimento dos paises e regides ndo sdo sempre constantes. Os
paises periféricos podem ascender ao grupo principal e promover e influenciar a
competitividade da inovagédo, e, os paises centrais também podem se tornar
periféricos, perdendo assim sua vantagem de inovagdo. Desse modo, o
conhecimento que flui entre os paises inovadores e 0os menos inovadores €
importante para a globalizagdo da tecnologia. Destaca-se que, é significativo
entender a distribuicdo dos fluxos globais de conhecimento, em especial a estrutura
nucleo-periferia, e as mudancas e evolugdes da rede de fluxos de conhecimento.

Gui, Liu e Du (2018) realizaram um estudo sobre os fluxos de conhecimento
internacionais e o papel da proximidade, usando dados de co-publicacbes do
periodo de 2000-2014, e perceberam um aumento, em termos de quantidade, de
cooperacgao internacional. A principio, pode-se dizer que, a espinha dorsal, da rede
mundial de colaboracdo cientifica, € formada por paises da Europa Ocidental,
América do Norte, Leste da Asia e Australia. Além disso, foram percebidos lagos
entre o leste da Asia com a América do Norte, e Australia com Europa. As relagdes
bilaterais, entre EUA e China, superam todas as outras em pares internacionais, em
segundo lugar, aparecem as relagdes entre EUA-Reino Unido e, em terceiro lugar,
as relagdes entre EUA-Alemanha. As poténcias crescentes na area cientifica como
China, Africa do Sul, india e Brasil, estdo se desenvolvendo rapidamente, além
disso, estdo emergindo nacdes cientificas do Oriente Médio, sudeste da Asia e norte
da Africa. Todos esses dados apontam para um mundo cientifico cada vez mais
multipolar e que havera uma reformulagao da ciéncia mundial.

Chen e Guan (2016) destacam que, o conhecimento flui do nucleo para o
periférico e das regides periféricas ao nucleo, s6 que esse segundo tipo de
transferéncia existe de forma ampla, mas nao sao tao fortes. Os fluxos que sao

transferidos do nucleo para o periférico sdo maiores do que os fluxos do periférico
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para o nucleo, demonstrando, dessa forma, que o grupo principal sempre esta a
frente do conhecimento e das interagdes de borda entre o nucleo e a periferia.
Desse modo, o conhecimento seria gerado, em sua maior parte, em paises
pertencentes ao nucleo e transmitido para paises, chamados de periféricos ou
paises em desenvolvimento. Porém, pode-se supor que essa transferéncia de
conhecimento nem sempre seja facilitada pelos paises do nucleo, porque, eles
usariam parte desse conhecimento para se diferenciarem e para manterem seus
niveis de desenvolvimento superiores ao nivel dos paises periféricos.

Ja em um estudo desenvolvido por Jaffe e Trajtenberg (1999), foram
examinadas citacdes de patentes obtidas de: EUA, Reino Unido, Franga, Alemanha
e Japao, como um indicador de fluxos internacionais de conhecimento. De acordo
com evidéncias apresentadas nesse estudo, a localizagdo geografica é reduzida a
medida que o conhecimento é difundido ao longo do tempo, ou seja, os paises se
tornam mais proximos e a sua localizagdo ja ndo é tao relevante. Também se
descobriu que, os fluxos bilaterais de conhecimento dos EUA para o Reino Unido
foram mais intensos, o que sugere um papel relevante da linguagem e das conexdes
culturais nos fluxos de conhecimento.

Chen e Guan (2016) também destacam que, as estruturas nucleo-periferia
sdo encontradas nas redes de difusdo do conhecimento. O tamanho do grupo
pertencente ao nucleo aumenta continuamente, sendo composto por regides e
paises inovadores, tradicionais e emergentes. A maior parte dos fluxos de
conhecimento ocorreram no grupo principal, ou seja, nos paises considerados
nucleos da tecnologia, como EUA e Alemanha, e foi observada uma profunda
comunicagao nesse grupo. O conhecimento que flui, da periferia para o grupo
principal, seria fraco e escasso. Sendo que, a maior quantidade de fluxos ocorre

quando o grupo periférico necessita de conhecimento externo.

2.2.1 Elementos importantes dos fluxos internacionais de conhecimento

Em um artigo desenvolvido por Chaminade e Plechero (2015), é realizada
uma analise dos fluxos internacionais de conhecimento na Europa, com uma visao
das motivagdes e consequéncias desses fluxos. Sao realizadas distingdes, entre os
diferentes tipos de mecanismos utilizados, para a aquisicdo e transferéncia de
conhecimento: comércio, pesquisa e tecnologia, colaboragado, mobilidade de capital
humano e investimento estrangeiro direto. Descobriu-se que, a proximidade é
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importante para a mobilidade do capital humano, assim como, para o
estabelecimento de redes colaborativas. O comércio e as redes de investimento
seriam mais dispersos, globalmente, do que mobilidade do capital humano e as
redes de pesquisa e tecnologia. Além disso, os servigos intensivos em conhecimento
seriam um dos varios mecanismos, utilizados pelas empresas e outras
organizagdes, para adquirir conhecimento, além dos fluxos de conhecimento,
utilizados por meio de redes colaborativas.

Gui, Liu e Du (2018) destacam que, os efeitos da proximidade social e
tecnolégica apresentam uma tendéncia crescente e cada vez mais importante. O
conceito de proximidade tecnoldgica é descrito por Marrocu et. al. (2011), como
sendo um tipo de proximidade em que se espera que os parceiros compartilihem
uma base de conhecimento similar, ou territorios que tenham em comum uma
estrutura de especializacdo semelhante, e que possam trocar informacées com
facilidade e poucos custos, de modo a favorecer a inovagao. Além do mais, para
Gui, Liu e Du (2018), a proximidade geografica desempenha um importante papel
nos fluxos de conhecimento, isso significa dizer que, a globalizagdo da ciénciaainda
tem a limitacdo da geografia e de barreiras espaciais. Nesse contexto, os paises
participam ativamente das redes internacionais, de modo a aproveitar os recursos
provenientes da proximidade social e tecnoldégica com parceiros estrangeiros,
trabalhando e cooperando em parceria com outras empresas ou universidades. Com
a crescente especializagao e complexidade das ciéncias e atividades especificas, os
paises precisam colaborar com atores com uma base conhecimento comum. Sendo
assim, as organizagdes internacionais e governos nacionais devem trabalhar para
minimizar as barreiras ao fluxo de conhecimento, para cientistas e pesquisadores,
como forma de governanca de fronteiras.

De acordo com Keller (2001), o fato dos padrdes de comércio e os
investimentos estrangeiros diretos poderem determinar o acesso de um pais a uma
tecnologia estrangeira, incorporada na forma de bens intermediarios avancgados, faz
com que esses sejam canais plausiveis para a difusdo tecnolégica. A difusdo da
tecnologia, na forma de comunicagao direta, seria outro canal importante para a
transferéncia de conhecimento tecnoldgico entre os paises, €, embora a distancia
seja um problema para as interagdes face a face, ela € menos importante para a
comunicacgao eletrénica. Entretanto, o idioma e outros fatores histérico-culturais,
possuem um papel relativamente maior nos fluxos de comunicacido, do que no

comeércio ou nos investimentos estrangeiros diretos.
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Conforme Gui, Liu e Du (2018), os paises costumam ter mais lagcos de
colaboragdo quando compartiiham mais proximidade. Sendo assim, os fluxos de
conhecimento sdo facilitados, ndo s6 pela proximidade geografica, mas pela
proximidade nao geografica, como uma linguagem comum e experiéncias de
conhecimento semelhantes. Além disso, os resultados da pesquisa mostram que, ao
longo do tempo, os efeitos das proximidades geograficas e culturais diminuiram,
enquanto os efeitos das proximidades sociais e tecnolégicas aumentaram. Isso se
explica quando se observa quatro variaveis: informatizacdo, especializagao,
networking e globalizagdo. Os relacionamentos em rede podem agir com um canal
de informagdes e provocar o intercambio de conhecimento entre paises. A
colaboragao cientifica internacional é mais dependente da proximidade social, do
que da proximidade geografica e cultural.

Para Keller (2001) a distdncia geografica seria um elemento limitante para a
difusdo de tecnologia entre esses paises da fronteira tecnolégica. Além disso, foi
verificada a importadncia do comércio, investimento estrangeiro direto e habilidades
linguisticas para a difusdo da tecnologia internacional. Sendo que, o efeito da
distancia sobre a difus&o internacional de tecnologia € muito alto. Um dos motivos
para isso pode ser o fato do conhecimento tecnolégico ser heterogéneo.

Na pesquisa de Chaminade e Plechero (2015) se observou que, a mobilidade
dos funcionarios seria um dos mecanismos mais importantes para a transferéncia de
conhecimento em diferentes organizacdes e regides, isso porque, o conhecimento
tacito seria persistente na natureza e nao possui tanta fluéncia, a menos que os
individuos se movimentem. Foram utilizados, nessa analise, dados da Organizagao
para a Cooperagao e Desenvolvimento Econémico (OCDE, 2014), descobrindo que,
dentro do grupo de trabalhadores intensivos em conhecimento, os pesquisadores
seriam provavelmente os mais importantes. Todavia, compreender as tendéncias
dessa mobilidade internacional de pesquisadores e seus impactos seria uma tarefa
complexa. A mobilidade internacional poderia ser rastreada por meio de grupos
especificos como cientistas ou doutorandos, e por meio de uma variedade de
indicadores, como analise de patentes ou mobilidade de P&D pessoal. Destaca-se
ainda, que a mobilidade internacional de cientistas produziria um impacto positivo,
tanto para o pais anfitrido, quanto para o pais de origem. Sendo que, a mobilidade
internacional estaria associada a um impacto cientifico, maior desempenho de
inovagdo e maior crescimento, que transbordaria para além da regido em que os

cientistas estio localizados.
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De acordo com Garcia et. al. (2020), no caso dos paises em desenvolvimento,
as politicas de incentivo para a colaboragado entre pesquisadores académicos e a
industria podem representar uma ferramenta importante de catching-up. Além de
estimular a transferéncia de conhecimento das universidades para as empresas, a
colaboragdo com parceiros empresariais poderia melhorar o desempenho
académico dos pesquisadores, o0 que € importante para o desenvolvimento dos
paises por duas razdes. A primeira, seria que que essa colaboragdo pode criar
condi¢gdes para que a pesquisa universitaria compense a falta de P&D em varias
areas de desenvolvimento desses paises. Em segundo lugar, a colaboragao entre
pesquisadores académicos e cientistas empresariais pode permitir que esses
pesquisadores, de paises em desenvolvimento, venham a aderir a redes
internacionais de pesquisa, refor¢ca-se assim o papel das universidades como porta
de entrada para os detentores do conhecimento internacional nos paises em
desenvolvimento.

De acordo com Montobbio et. al. (2014) as colaboragbes internacionais, em
pesquisa e em atividades de inovagao, sdo muito valiosas para a transferéncia de
conhecimento tacito, rotinas e experiéncias advindas das interagdes face a face, e
do desenvolvimento de praticas comuns decorrentes da colaboragdo na pesquisa
que sao compartilhadas. Os fluxos de conhecimento internacionais sao vistos como
positivos e necessarios, e a colaboragdo em pesquisa seria um dos canais pelos
quais fluem informagdes, conhecimentos, e até certo ponto, know-how entre os
parceiros. Os projetos de pesquisa conjuntos, normalmente, envolvem ndo apenas o
intercambio de informacbes técnicas, mas também a transmissdo voluntaria e
involuntaria de know-how, procedimentos e rotinas. Por tudo isso, essas
colaboragdes e esses processos de aprendizagem associados a elas, se tornam de
extrema relevancia para recuperar os paises que estado realizando processos de
fortalecimento das suas capacidades.

Para Gui, Liu e Du (2018), os fluxos internacionais de conhecimento se
tornaram cada vez mais frequentes e comuns, e, podem ser considerados como um
fator determinante de forca que promove o desenvolvimento da ciéncia mundial. A
rede internacional de colaboracéao cientifica tem o predominio do: Japao, dos EUA e
de paises da Europa. O estudo teve a pretensio de verificar a importancia desses
paises como parceiros dos grupos de pesquisa brasileiros, e se ha outros paises tao
relevantes quanto estes. Os resultados dessa pesquisa indicaram que, o0

conhecimento internacional é facilitado pela proximidade geografica, tecnoldgica,
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social e cultural. No estudo, a proximidade fisica e cultural diminuiu com o tempo,
mas houve umaumento do impacto da proximidade social e tecnoldgica, sendoque,
as proximidades, social e tecnoldgica, seriam crescentes e, com cada vez mais
importancia. Os fatores que determinam que os paises devem colaborar com atores,
de uma base de conhecimento comum, sdo a crescente especializacido e
complexidade de atividades especificas cientificas. Além do mais, a proximidade
geografica tem um papel importante nos fluxos de conhecimento, e isso significa
que, a globalizacao da ciéncia é limitada pela geografia e barreiras espaciais. Desse
modo, as organizagdes internacionais e governos nacionais devem tomar medidas
para minimizar as barreiras ao fluxo de conhecimento, como governanga de
fronteiras.

Em suma, a literatura sobre os fluxos internacionais de conhecimento nos
informa que as colaboragdes internacionais de pesquisa estdo aumentando. O que é
importante € o processo de aprender e desenvolver, conjuntamente, novos
conhecimentos por meio das parcerias internacionais. Também ha um destaque
para o papel da proximidade e da mobilidade do capital humano nas interagdes
internacionais. Diversos estudos destacaram que a proximidade é importante nos
fluxos internacionais de conhecimentos, e que paises que sao proximos fisicamente,
em linguagem ou em fatores historico-culturais, geralmente possuem maiores
vantagens nos fluxos, quando comparados aos paises que nao possuem essas
caracteristicas.

A proxima segdo sera dedicada a analisar como ocorrem os fluxos de
conhecimento nas relagdes ente paises do Norte e do Sul global e entre paises do

Sul global.

2.3 Fluxos de conhecimento nas relagoes Norte-Sul e Sul-Global

De acordo com Besharati e Esteves (2015), nas ultimas décadas os paises
em desenvolvimento, agentes privados e organizagdes civis foram protagonistas em
espagcos que até entdo eram ocupados pelo que foi chamado de doadores
tradicionais, ou seja, paises desenvolvidos que, tradicionalmente, detém o
conhecimento e repassam para outros paises. Entre esses novos provedores, ou
seja, novos detentores do conhecimento, que podem transferi-lo para outras
economias, estdo os paises do BRICS, em uma posicao de destaque, apresentando
um conjunto de praticas de Cooperagao Sul-Sul, que é a cooperagao que ocorre
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entre dois paises localizados no Sul global, por exemplo entre o Brasil e a Africa do
Sul. Segundo esse estudo, Brasil, Russia, india e China estdo entre os vinte maiores
parceiros comerciais extrarregionais da Africa, sendo que, o volume dos
investimentos diretos desses paises naregidao ocupa uma posigao de destaque.

De acordo com a pesquisa de Chen e Guan (2016), existem ligagbes de
conhecimento entre os BRICS e o denominado Sul global, e essas ligagbes
desempenham uma fungéo cada vez mais importante nos sistemas de inovagao de
paises emergentes e nos impulsos de desenvolvimento. Além disso, os vinculos de
conhecimento entre os BRICS e os paises Sul-Sul estao se tornando cada vez mais
importantes para as economias emergentes. Esse resultado é importante para que
se possa entender a relevancia das fontes de conhecimento para o desenvolvimento
de paises é preciso que a construcao de sistemas nacionais de inovacao seja levada
a sério, para que ocorra um incremento no desenvolvimento realizado, viainovagao.

Besharati e Esteves (2015) destacam que, uma parcela significativa da
cooperagao Sul-Sul ocorre na forma de facilitacdo do comércio, investimentos
privados, empréstimos e linhas de crédito. Por esse motivo, os fluxos de cooperacao
Sul-Sul sdo muito dificeis de mensurar, por n&o serem registrados de uma forma
coerente e homogénea pelos diferentes paises parceiros. Uma grande parte da
assisténcia para o desenvolvimento, a partir do Sul, possui a forma de cooperagao
técnica, transferéncia de tecnologia, habilidades, know-how, treinamentos e bolsas
de estudo, que sao dificeis de quantificar e de atribuirvalor.

Hu e Jaffe (2003) destacam que, considerando o fato de o conhecimento ser
de natureza néao rival e ndo excludente, se assume que exista um estoque
internacional de conhecimento, que toda economia poderia utilizar como forma de
facilitar a inovagao tecnolégica. Enquanto as economias pertencentes a OCDE,
criariam uma grande parte desse estoque, as economias em desenvolvimento s6
seriam capazes de utilizar esse estoque de forma limitada, por meio da
disponibilizacdo de canais de difusdo do conhecimento, e de suas habilidades para
absorver e adaptar novos conhecimentos. Uma implicacao de estudar esse contexto
seria a necessidade de se observar padroes semelhantes de fluxo de conhecimento
do Norte, para economias semelhantes no Sul. Qualquer desigu aldade na difusao do
conhecimento poderia ser explicada por caracteristicas especificas da economia no
Sul.

O que pode ser observado € que o Norte concentra os paises mais

tecnolégicos e inovadores do mundo, enquanto o Sul Global € composto por
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economias em desenvolvimento, que buscam uma equiparacdo aos paises do
Norte. Por isso, as relagdes entre Norte e Sul Global ndo sdo sempre faceis de
serem realizadas. Os paises do Sul Global ainda tém um longo caminho a percorrer
se quiserem se desenvolver tecnologicamente, e esse caminho passa por
aprofundar as parcerias, hdo s6 com os paises do Norte, mas também, como a
literatura demostrou, com outros paises pertencentes ao Sul Global. O que
demonstra a importancia das parcerias realizadas, ndo somente com o Norte, mas
com o Sul global (CHEN E GUAN 2016).

Uma sintese das seg¢des apresentadas até aqui, indica alguns pontos

importantes:

a) Os fluxos de conhecimento ocorrem por meio de: mobilidade humana,
parcerias realizadas com diferentes paises, coautoria e citagbes de artigos
académicos, patentes e citagcdes de patentes, além de relacionamentos de
longo prazo entre usuarios e fornecedores dos fluxos de conhecimento.

b) As universidades e as infraestruturas de C&T sao importantes para os
fluxos de conhecimento.

c) A distancia geografica e as fronteiras nacionais podem ser um obstaculo
ao trasbordamento do conhecimento.

d) Nos fluxos internacionais de conhecimento, as colaboragbes de pesquisa e
o patenteamento conjunto internacional estdo aumentando.

e) O papel da proximidade e da mobilidade de capital humano, nas
colaboragdes internacionais também sao importantes.

f) O conceito de nucleo-periferia na difusdo internacional do conhecimento,
onde os paises centrais possuem mais fluxos e os paises periféricos
possuem fluxos menores e menos frequentes.

g) Nas relagdes Norte e Sul e Sul-global, se observou que o Norte concentra
paises 0s paises mais tecnoldgicos e inovadores do mundo e o Sul possui
paises em desenvolvimento. As relagdes entre o Norte e o Sul global nem
sempre sao facilitadas, porque os paises do Norte geram a maior parte do
conhecimento e possuem vantagens competitivas em reter o seu
conhecimento adquirido. Além disso, as ligagdes entre os paises do BRICS
e 0s paises do Sul global sdo importantes para os seus sistemas de
inovagédo. Por isso, as parcerias entre os paises do Sul global também s&o

importantes.
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A préxima secao € dedicada a analisar as relagdes do Brasil com os fluxos
internacionais de conhecimento, de forma a identificar como o Brasil busca
conhecimento, e se posiciona nesses fluxos. Além disso, serdo apresentados
exemplos de alguns estudos sobre as interagdes realizadas por universidades e
grupos de pesquisa brasileiros.

24 Relagbées do Brasil com os fluxos internacionais de conhecimento e
exemplos de estudos sobre interacées realizadas por universidades e

grupos de pesquisa

Em um estudo sobre as pesquisas desenvolvidas no Brasil, descrito por
Ponomariov e Toivanen (2014), o destaque é a ascensao da pesquisa brasileira,
com os paises pertencentes a regidao Sul global. Esses paises, do Sul global, geram
novos fluxos de conhecimento. Além disso, o estudo demonstrou a relevancia das
pesquisas realizadas com a Unido Europeia, e um declinio das pesquisas com os
Estados Unidos como forma de criagdo do conhecimento brasileiro. De acordo com
essa pesquisa, os sistemas nacionais de inovacédo sao geralmente acompanhados
de um aumento da dependéncia de conhecimentos cientificos gerados no préprio
local. Isso foi confirmado nos resultados da pesquisa onde foi sugerido que, os
pesquisadores brasileiros contam cada vez mais com fontes locais de conhecimento,
ou conhecimento doméstico, para a criagao de novos conhecimentos. Sendo que, as
instituicbes de conhecimento exercem um papel essencial na criagdo das
capacidades nacionais de inovagao do Brasil.

Ja o estudo desenvolvido por Glanzel et. al. (2006), aborda a questdo da
evolucdo na atividade de publicacédo e o impacto das citagdes no periodo de 1991-
2003, no qual, o Brasil possui fortes ligagoes de co-publicagdes com outros paises,
um perfil especifico de pesquisa e constitui o maior potencial da sua regiao.
Segundo esse estudo, na América Latina o Brasil € o lider no numero de
publicagdes.

O terceiro estudo analisado foi descrito por Dalmarco et. al. (2019), onde
foram analisados os fluxos de conhecimento em sistemas de inovagao, em dois
setores, agricola e aeroespacial, do Brasil e da Holanda. Os casos analisados
mostram que, os fluxos de conhecimento séo influenciados pela maturidade dos
sistemas de inovacdo, nacional e setorial, mais do que pela propria trajetéria
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tecnoldgica do setor. Nos casos brasileiros havia uma expectativa de uma trajetoria
semelhante, mas percebeu-se um sistema de inovagao brasileiro imaturo e com
alinhamentos limitados entre universidades e empresas.

Continuando a analisar as relagdes do Brasil com os fluxos internacionais de
conhecimento, Glanzel et al. (2006) destacam que, embora as co-publicagbes
brasileiras internacionais fossem quase constantes, do periodo de 1991-1995 ao
periodo de 1999-2003, o numero de interagdes entre o Brasil e outros paises
aumentou, de forma consideravel, em uma década. Esse aumento teria sido ainda
maior entre o Brasil e os paises latino-americanos. O Brasil intensificou a sua
colaboracao cientifica com paises vizinhos, como a Argentina, que, juntamente com
os EUA, se tornou o mais importante parceiro do Brasil, na ciéncia. As colaboragdes
também foram intensificadas com o México e com outros paises latinos, como
Uruguai, Peru, Equador. Os EUA se tornaram o parceiro mais importante brasileiro
fora da América Latina. Ja na Unido Europeia, os cientistas franceses, ingleses,
alemaes e italianos estdo entre os coautores mais frequentes das publicacoes
brasileiras.

Porém, em um estudo mais recente, desenvolvido por Ponomariov e Toivanen
(2014), destaca-se que, as pesquisas com a América do Norte tém diminuido e o
papel da Europa vem se fortalecendo, como importante fonte de conhecimento para
o Brasil. Sendo que, as pesquisas com a Asia cresceram no mesmo periodo. Além
disso, outras economias como Australia, Coréia do Sul, Africa do Sul, e Argentina,
tem sido cada vez mais importantes, como fontes de conhecimento para a pesquisa
brasileira, mas que seria improvavel que esse fendmeno desafiasse a posigao
central dos paises do norte global. Existe pouca pesquisa brasileira realizada em
parceria com paises da América do Sul, Central e Caribe, apesar da proximidade
geografica entre o Brasil e esses paises. Esses resultados demostram uma
mudanca no perfil das pesquisas brasileiras ao longo dos anos.

De acordo com Glanzel et al. (2006), a ampliagdo da producao cientifica
brasileira pode ser atribuida a um programa de formagéo de recursos humanos para
a ciéncia, desenvolvido nos anos de 1990. Esse programa garantiu um aumento no
numero de mestres e doutores, bem como o numero de programas de doutorado em
todo o pais, que sédo avaliados a cada dois anos. Como um dos requisitos dessas
avaliagdes é a produtividade cientifica de cada docente, houve um aumento no

numero de publicacdes brasileiras.
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Conforme Montobbio et al. (2014), a participagdo da colaboracéo
internacional em patentes colaborativas parece estar diminuindo na China e na
india, o que seria um indicativo da crescente importancia da atividade tecnoldgica
doméstica entre esses dois paises. Ao mesmo tempo, a participagao da colaboragao
internacional apresenta uma tendéncia positiva em paises como o Brasil, México e
Russia, com um pico em meados da década de 1990, e, entdo a tendéncia
permaneceu estavel ou diminuiu. Analisando alguns paises, o México estaria mais
proximo dos Estados Unidos, enquanto o Brasil estaria mais préximo da Europa. No
periodo de 1997-2003, 40% das citacdes de patentes mexicanas foram para os
EUA, e 32% das patentes foram para a UE; enquanto, para o Brasil, o resultado
indicou uma inversao, 39% das citagdes foram para a UE e 30% das citagbes de
patentes foram para os EUA. Isso quer dizer que, a maior parte das interagdes
brasileiras, nesse periodo, foram com parceiros localizados no Norte, destacando a
importadncia desses paises para a pesquisa brasileira.

De acordo com Ponomariov e Toivanen (2014), a pesquisa brasileira
apresenta tendéncias que podem ser resumidas em algumas observacdes: a
pesquisa brasileira possui cada vez mais base de conhecimento local, no préprio
pais; ha uma relevancia das pesquisas realizadas em parceria com paises
europeus; as relacbes e o avango das pesquisas em parceria com os EUA
diminuiram; e as ligagdées Sul-Sul de conhecimento do Brasil com a China, Australia,
india, Coréia do Sul, Argentina, e Africa do Sul aumentaram, embora essas ligagbes
sejam realizadas em menor escala se comparadas as relagdes com EUA e Europa.

Montobbio et. al. (2014) destacam que, a medida que a inovagao se torna
global, aumenta a demanda por uma governanga global do conhecimento. Essa é
uma questao que esta no centro do debate politico, em economias avancadas, bem
como em paises emergentes e em desenvolvimento. A inovacgao €, cada vez mais, 0
resultado da combinacdo de conhecimentos, know-how, competéncias e técnicas
que envolvem contrapartes internacionais na sua geragao e difusdao. Sendo que, o
acesso de paises em desenvolvimento a tecnologias estrangeiras, colaboragdo com
parceiros estrangeiros, tanto no pais, quanto no exterior, € uma questao politica
atual. A pesquisa cientifica envolve, cada vez mais, parceiros internacionais. Um
dado importante € que a mobilidade dos pesquisadores esta aumentando. Links de
colaboragao com laboratérios estrangeiros, confiam na proximidade relacional e de

capacidade, diminuindo aimportancia da distancia geografica.
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Analisando as interagdes realizadas por grupos de pesquisa brasileiros, inicia-
se pelo estudo elaborado por Tatsch et al (2018), foram analisados dados do
Diretério de Grupos de Pesquisa no Brasil, do Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (DGP/CNPq), para os anos de 2010, 2014
e 2016; como forma analisar e caracterizar as interagdes entre grupos de pesquisa e
outras organizagbes da saude humana, no Rio Grande do Sul. Além disso, houve
um aumento nos grupos e de interagdes em 2016, comparadas a 2010. Observou-se
semelhangas entre os anos analisados, como, por exemplo, a importancia das
empresas como parceiros, mas as universidades se destacam como parceiros em
anos mais recentes, sendo que, as interagdes com universidades estrangeiras foram
maiores em 2016.

O segundo estudo analisado foi o de Dalmarco et. al (2015), que teve como
objetivo, caracterizar o fluxo de conhecimento entre empresas e universidades, com
base em sistemas nacionais e setoriais de inovagao. Sendo que, os setores de alta
tecnologia poderiam descrever um fluxo de conhecimento baseado, principalmente,
em pesquisas cientificas, enquanto os setores de menor impacto tecnoldgico
estabeleceriam relagcdes baseadas em necessidades técnicas. Essa pesquisa foi
realizada nos setores de horticultura e aeroespaciais no Brasil. Os resultados
demonstraram diferengas no desenvolvimento da tecnologia e infraestrutura na
comparagao dos dois setores, refletindo os impactos dos sistemas nacionais e
setoriais de inovacdo. As relagcbes entre universidades e empresas sao
consideradas uma das principais solu¢des para impulsionar a inovacao industrial.
Dessa forma, as universidades seriam uma fonte de conhecimento de ponta, que
geram tecnologia de alto valor, e as empresas, poderiam utilizar o conhecimento
académico, como fonte novos de produtos e processos aprimorados.

O terceiro estudo foi de Garcia et. al. (2020), em que foram analisados os
impactos das parcerias universidade-empresas de longo prazo, para a colaboragao,
na produtividade da pesquisa académica. Na pesquisa realizada foram utilizados
dados de censo do Diretério de Grupos de pesquisa do CNPq, para os anos de
2002, 2004, 2006 e 2008. Porém, o foco foram as parcerias entre universidade-
empresa no Brasil. Os resultados demonstraram que, os grupos de pesquisa que
colaboram a longo prazo com empresas tém melhor desempenho cientifico,
revelando que as colaboragbes entre universidade e empresas possuem um efeito

positivo na produtividade académica.
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No estudo de Tatsch et al. (2018), que teve como foco a area de saude
humana, ha um destaque para o aumento significativo no numero de grupos que
indicaram interagir com organizagdes, assim como, o numero de organizacdes e
interagdes no periodo analisado. No periodo de 2010 e 2014, houve um aumento de
85% nas interagdes e, entre 2014 e 2016, o aumento foi de 53%. Também foi
verificado que, a maior parte dos grupos pertencia a universidades, mas havia
grupos que pertenciam a hospitais, por exemplo. E, com relagédo aos parceiros, com
0s quais os grupos de pesquisa interagem, a maior parte foram empresas e
universidades, sendo que, as empresas se destacaram nos trés primeiros censos, €
as universidades, em 2014 e 2016. Além disso, os grupos de pesquisa se
relacionam, cada vez mais, com pesquisadores de outras instituicdes de ensino e
pesquisa. Desse modo, as interagdes universidade-universidade sao cada vez mais
importantes para a geragdo de conhecimentos na area da saude nas redes
analisadas nessa pesquisa.

Conforme Garcia et al. (2020), os projetos de pesquisa colaborativa
realizados a longo prazo, afetam, de forma positiva, a produgao cientifica de grupos
de pesquisa que colaboraram com empresas, se comparados com grupos que nao
colaboraram. Dessa forma, o envolvimento de longo prazo com as empresas pode
reforcar os beneficios da colaboragdo, sendo que, esse envolvimento poderia
fortalecer a confianga e estimular o compartiihamento de conhecimento entre
pesquisadores académicos e seus parceiros nas empresas. Além do mais, no longo
prazo, as interacdes realizadas, poderiam diminuir as barreiras relacionadas as
diferencgas entre pesquisa académica e P&D empresarial, e reduzir as barreiras em
relagcao a conflitos de propriedade intelectual.

Conforme, Dalmarco et al. (2015), as relagdes universidade-empresa
possuem o objetivo de aprimoramento tecnoloégico, realizado por meio de atividades
inovadoras. Os sistemas nacionais e setoriais de inovacdo podem fortalecer a
integracao entre esses dois atores, facilitando o fluxo de conhecimento e os avangos
tecnolégicos consequentes. Seu estudo demonstrou que, no Brasil, as parcerias no
espaco e no setor de horticultura apresentaram semelhancas, em relagao ao fluxo
de conhecimento, mas diferencas na infraestrutura de conhecimento e investimentos
governamentais.

De acordo, Garcia et. al. (2020), durante o primeiro periodo analisado (2002-
08), houve umaumento, de 3,8%, nos artigos publicados pelos grupos de pesquisas

que realizaram interagdes entre universidades e empresas. Esse dado indicaque, os
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principais beneficios da colaboragdo com as empresas ocorrem ao longo do tempo
e, somente dois anos seria pouco tempo para se verificar esses beneficios. No
segundo periodo (2002-06), os efeitos positivos da colaboragdo, foram mais
significativos, com um aumento nos artigos publicados pelos grupos de pesquisa
colaborativos, em 9,1%. E, durante o periodo de (2002-08) esse aumento, no
numero de artigos publicados, foi de 12,7%. Segundo o estudo, essa descoberta
indica que, pode nao ter acontecido um aumento ilimitado na producao cientificados
grupos de pesquisa, pois eles ndo podem permitir aumentos maiores nas
publicagcdes. Esse resultado sugere que, ao longo prazo, a colaboragdo com as
empresas possui efeitos positivos nas pesquisas cientificas dos grupos de pesquisa.

Garcia et. al. (2020) destacam que, embora o estudo tenha se restringido ao
Brasil, se acredita que os resultados dessa pesquisa possam ser aplicados a outros
contextos. Sendo que, o sistema de incentivo a pesquisadores académicos, no
Brasil, € semelhante ao dos paises desenvolvidos, sendo que, os pesquisadores de
alto desempenho possuem uma grande reputagdo e prestigio na comunidade
cientifica. E, essa boa reputagdo, poderia atrair maiores fluxos de recursos,
promovendo o pesquisador e resultando em maior aten¢ao aos resultados de suas
pesquisas. O segundo motivo, para que esse estudo possa ser aplicado a outros
contextos, seria a avaliagao do sistema, que, assim como nos paises desenvolvidos,
no Brasil os pesquisadores sao avaliados, periodicamente, com base no seu
desempenho académico, e, essas avaliagbes sdo baseadas em publicagdes de
artigos em revistas de alto impacto e na capacidade de arrecadar fundos do setor
privado e de agéncias de financiamento.

Em suma, a literatura pesquisada informa que a pesquisa brasileira tem se
desenvolvido nos ultimos anos e possui um papel relevante, principalmente no
contexto da América Latina. Também ha destaque para as instituicbes de
conhecimento, que exercem um papel essencial na criacdo das capacidades
nacionais de inovagao do Brasil. Igualmente, pode-se perceber que, a ampliacéo da
producédo cientifica no pais € um processo bastante recente, que foi desenvolvida e
aprimorada nas ultimas décadas. Mesmo assim, o que se percebe &€ um perfil
bastante claro das pesquisas brasileiras, que estdo aumentando em parceria com os
paises do Sul global e com a Europa, além de possuir uma base cada vez mais
local, no proprio pais.

No préoximo capitulo serdo apresentados os procedimentos metodoldgicos

que foram utilizados na dissertacao.



41



42

3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Para entender com quem séao estabelecidos os fluxos de conhecimento, em
termos de parceiros externos, pelos grupos de pesquisa brasileiros da area da
saude humana foram utilizados os dados de Censo do Diretério dos Grupos de
Pesquisa no Brasil (DGP), através de dados oriundos do Conselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPQq) e para o ultimo ano disponivel
(2016). Além disso, se analisara os dados da Base Corrente do DGP como forma de
apresentar dados atualizados e comparaveis a respeito de um grupo especifico de
interagdes.

O Diretério dos Grupos de pesquisa no Brasil (DGP) €, segundo seu préprio
site, constituido do inventario dos grupos de pesquisa cientifica e tecnolégica em
atividade no Brasil. Sendo que, a condi¢cdo prévia para participacdo no DGP é o
registro formal do grupo no CNPq. As informagdes constantes no DGP se referem a
recursos humanos constituintes dos grupos (pesquisadores, estudantes e técnicos),
as linhas de pesquisa em andamento, as especialidades do conhecimento, aos
setores envolvidos na aplicagao, a producao cientifica e tecnoldgica e as parcerias
estabelecidas entre os grupos de pesquisa e as instituigdes, especialmente com as
empresas do setor produtivo. De acordo com o site, os grupos de pesquisa
brasileiros estdo localizados, principalmente, em universidades, instituicdes de
ensino superior, institutos de pesquisa cientifica e institutos tecnolégicos. Comtodas
essas informagdes é possivel descrever os limites e o perfil da atividade cientifica-
tecnoldgica brasileira (DGP, 2020).

Ainda sobre o DGP, o diretério possui uma base corrente, com informagdes
atualizadas continuamente pelos atores envolvidos, e, também, realiza censos
bianuais, que podem ser considerados fotografias dessa base corrente. Conforme
dito anteriormente, para essa dissertagdo, foram utilizados, essencialmente, os
dados do censo de 2016 e na base corrente. As bases de censo do DGP agregam,
além dos dados da base corrente, a producgéo cientifica e tecnolégica dos grupos,
constituida da soma das producdes individuais dos seus participantes, apresentando
dados aproximados da producgédo do grupo. Os censos contém, ainda, informagdes
extraidas de outras bases de dados, como a do Sistema de Bolsas CNPq e do
Coleta CAPES (docentes da pds-graduacéo), que séo utilizadas como forma de
filtros na busca textual dos grupos. Além disso, os censos oferecem recursos de

busca textual e informag¢des quantitativas sobre os grupos, contendo diversas
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variaveis (instituicdes, areas predominantes, recursos humanos, produgao de C&T,
entre outros) (DGP, 2020).

O Quadro 1 resume as variaveis que foram utilizadas na construgdo da
metodologia para a analise dos grupos de pesquisa interativos, atores internacionais

e fluxos de conhecimento.

Quadro 1 - Variaveis importantes da dissertagéo

Variaveis da dissertagao

Grupos de pesquisa que interagem com | Total;

parceiros internacionais Grupos com interagdes somente
internacionais;

Grupos com interagdes nacionais e
internacionais;

Localizacao geografica;

Area de conhecimento;

Ano de criacao;

Instituicdo a qual pertence;

Composicdo do grupo: (estudantes,
pesquisadores, técnicos e estrangeiros);

Producdes intelectuais desenvolvidas

Atores Internacionais Total,
Localizagao geografica;
Tipo de instituicdo a qual pertence (firma,

universidade, 6rgdos de governo etc.)

Fluxos de Conhecimento Interagdo: numero total por pais,
continente e geopolitica (Norte-Sul; Sul-
Global);

Tipo de relacionamento entre atores;

Tipo de remuneracao da interacio.

Fonte: Elaborado pela autora.

Conforme apresentado no Quadro 1, os dados analisados contém diversas
informacgdes, para as quais foram elaboradas estatisticas descritivas foram criadas

com o apoio do sistema de banco de dados SQL Server.
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A partir da descrigdo dos dados, foi possivel compreender melhor os grupos
de pesquisa brasileiros e seus parceiros internacionais. Em um primeiro momento,
os dados dos parceiros foram divididos por continentes, com a ressalva de que o
continente americano foi dividido em duas partes: América Latina, em que constam
os dados de todos os paises latino-americanos, inclusive o México, e América do
Norte, com os dados dos parceiros localizados nos Estados Unidos e no Canada.

E preciso destacar que a grande area de conhecimento de satide humana é
composta por areas de conhecimento que sdo: medicina, saude coletiva, farmacia,
enfermagem, odontologia, fisioterapia e terapia ocupacional, educagao fisica,
nutricdo e fonoaudiologia. Foram analisadas as interagbes nessas areas de
conhecimento em cada continente e no total das interagcbes com parceiros
internacionais.

Também se faz necessario explicar que, na analise dos tipos de
relacionamento e nos tipos de remuneragdo, a totalidade dos dados pode ser
superior ao numero de interagdes realizadas, porque o0s grupos de pesquisa tiveram
a opgao de trés respostas diferentes para essas questdes, ou seja, cada grupo pode
informar trés tipos de relacionamento e de remuneragao diferentes para cada
interacao realizada. Porém nem todos os grupos informaram trés respostas
diferentes para essas questoes, por isso, a totalidade dos tipos de relacionamento e
de remuneracdo pode ou nao ser superior ao numero de interagdes. Nao houve
acesso ao questionario original realizado com os grupos de pesquisa, mas natabela
do DGP (CNPq) ha trés opgdes para resposta, nos tipos de relacionamento e de
remuneragao. Desse modo, foi analisada a frequéncia dessas respostas e elas
foram somadas a fim de se obter valores totais de relacionamento e de remuneracgao
entre os grupos de pesquisa e seus parceiros.

Para a realizagdo da analise dos tipos de relacionamento foi utilizada uma
tipologia de analise de tipos de interagcdo, proposta e elaborada por Schaeffer
(2017), em que os relacionamentos foram agrupados da seguinte forma: RE, DE,

TR, DI, SE e O. Sendo que cada um desses significa:

a) Orientagdo para treinamento (TR): treinamento de recursos humanos,
ocorrido especialmente por meio de intercambios entre universidades e
empresas. Em geral, € um tipo de relacionamento de curto prazo, em que o
nivel de complexidade da interacdo € baixo e podem ocorrem fluxo de

informacgdes das universidades para as empresas ou vice-versa.
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b) Orientagdo para difusdo (Dl): definido como conhecimento tecnolégico
publico e solugdes com baixo nivel de complexidade. Exemplos desse tipo
de relacionamento seria o acesso a trabalhos académicos ou aquisi¢cao de
patentes, nas quais o conhecimento esta disponivel e ele pode ser
transferido ou adquirido.

c) Orientagdo a servicos (SE): se refere aos servigos fornecidos por
universidades e empresas, como consultoria técnica e utilizagdo de
instalacdes do parceiro. A formacao de fluxos é baixa, porque esse tipo de
relacionamento n&o requer a participagao ativas das partes, sendo vista
como prestagao de servicos.

d) Orientagcdo para o desenvolvimento (DE): consiste em relacionamentos
direcionados ao desenvolvimento tecnoldogico. Nesse tipo de
relacionamento, os atores sdo considerados ativos, mesmo quando os
resultados sdo usados apenas no curto prazo. O conhecimento e o fluxo de
informagdes fluem para ambas as diregbes, ou seja, das universidades
para as empresas e vice-versa, exigindo que os atores tenham uma alta
capacidade de absor¢ao. Esse tipo de relacionamento busca colmatar as
lacunas de conhecimento entre as universidades e as empresas.

e) Orientacao para a pesquisa (RE): esse é o tipo de relacionamento mais
complexo de todos, visto que todos os agentes precisam ser ativos na
pesquisa cientifica e tecnoldgica. Isso implica fluxos bidirecionais de
conhecimento e informacao entre universidades e empresas, e, para isso
se exige uma alta capacidade de absorgdo. Se supdem que esse tipo de
relacionamento seja de longo prazo e os resultados n&o garantem
beneficios no curto prazo. Esse tipo de relacionamento, normalmente é
restrito a poucos setores.

Com o Quadro 2, a seguir, € possivel esclarecer os tipos de relacionamento

constantes da Base de Dados (DGP/CNPq) e a classificacdo destes segundo a
tipologia de Schaeffer (2017).

Quadro 2 - Tipos de relacionamentos desenvolvidos e suas respectivas siglas

Tipo de Relacionamento Sigla
Atividades de consultoria técnica ndo englobadas em qualquer das categorias anteriores SE
Atividades de engenharia n&o-rotineira inclusive o desenvolvimento de prototipo, cabeca DE
Atividades de engenharia ndo-rotineira inclusive o desenvolvimento DE
Desenvolvimento de software n&o-rotineiro para o grupo pelo parceiro DI
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Desenvolvimento de software para o parceiro pelo grupo DI
Fornecimento, pelo grupo, de insumos materiais para as atividades do parceiro sem vinculagdo SE
Fornecimento, pelo parceiro, de insumos materiais para as atividades SE
Outros tipos predominantes de relacionamento )
Pesquisa cientifica com consideracdes de uso imediato dos resultados DE
Pesquisa cientifica sem consideragdes de uso imediato dos resultados RE
Transferéncia de tecnologia desenvolvida pelo grupo para o parceiro DI
Transferéncia de tecnologia desenvolvida pelo parceiro para o grupo DI
Treinamento de pessoal do grupo pelo parceiro, incluindo cursos e treinamento em servigo TR
Treinamento de pessoal do parceiro pelo grupo, incluindo cursos e treinamento em servigo TR

Fonte: Schaeffer (2017).

E importante informar que, o Unico acréscimo ao trabalho de Schaeffer
(2017), foi a utilizagao do tipo de relacionamento (O), que significa (outros tipos
predominantes de relacionamento), para que todas as opg¢des de resposta nos tipos
de relacionamentos possam ser analisadas.

Ao final das analises por continente, foi realizada uma analise total das
parcerias internacionais dos grupos de pesquisa brasileiros, como forma de obter: o
numero de paises parceiros organizados por quantidade de interagdes realizadas; a
analise dos continentes por quantidade de parcerias realizadas; o numero de
interacbes com o Sul global e com o Norte, os totais de remuneracdo e
relacionamentos; o total das pesquisas por area da saude e por tipos de parceiros.

Também foram realizadas analises especificas sobre 0s grupos de pesquisa
brasileiros, onde se analisou: o numero total de grupos de pesquisa e o numero
desses grupos com interagdo com parceiros internacionais. Nos dados das parcerias
internacionais se verificou: o numero de grupos que realizou somente uma interagao
com o parceiro estrangeiro, e 0 numero de grupos de pesquisa que interagiram mais
de uma vez, com 0 mesmo parceiro estrangeiro, ou parceiros diversos. Além disso,
pode-se descobrir o numero de grupos de pesquisa que interagiram com o Sul
global e o numero de grupos que interagiram com o Norte.

Como forma de entender melhor os grupos de pesquisa brasileiros, também
foi realizada uma analise dos grupos de pesquisa, com relagdo aos seus integrantes,
em que foram analisados os seguintes dados: total de integrantes, total de
pesquisadores, total de estudantes, total de técnicos e total de estrangeiros atuando
nos grupos de pesquisa brasileiros.

As produgdes intelectuais produzidas pelos grupos de pesquisa brasileiros

também foram analisadas, como forma de se descobrir os seguintes dados: numero
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de periédicos nacionais produzidos, numero de periédicos internacionais, nUmero de
livros publicados, numero de capitulos de livros, total de publicagdes, numero de
software registrado, numero de software n&o registrado, numero de produto n&o
registrado, numero de técnica nao registrada, total de produgao técnica e total de
orientacdes. As unicas producgdes intelectuais que ndo foram apresentadas sio:
produto registrado, técnica registrada e patentes por que esses numeros nao foram
registrados por nenhum grupo de pesquisano ano de 2016.

As instituicdes brasileiras, as quais pertencem os grupos de pesquisa,
também foram analisadas, para verificar o numero de suas interagdes com parceiros
internacionais e o numero de grupos de pesquisa atuantes em cada instituigao.
Também se pretende descobrir os tipos das instituigdes: universidade, hospitais etc.
Além disso, foi analisada a localizacdo geografica de cada instituicao, de forma a
verificar quais estados e regides brasileiras concentram a maior quantidade de
instituicdes que interagem com parceiros internacionais.

Depois de todas essas analises das parcerias internacionais, foram
analisados os grupos de pesquisa que interagiram exclusivamente com o exterior
em 2016, como forma de entender melhor esses grupos que optaram por interagir
somente com parceiros externos. Foram analisadas a quantidade desses grupos, a
sua area de conhecimento, o numero de interagdes que eles realizaram, com quais
paises e continentes, os tipos de relacionamentos e remuneracdes envolvidas
nessas interagcdes. Também foram analisados os tipos de parceiros desses grupos,
além das instituicbes que realizaram mais interacdes e que possuiam as maiores
quantidades de grupos de pesquisa.

Como forma de complementar a analise dos grupos de pesquisa que
interagiram internacionalmente no ano de 2016, foram analisados os grupos de
pesquisa que interagiram com o Brasil, além de interagir com o exterior, ou seja, 0s
grupos que realizaram interagdes simultdneas com parceiros no Brasil e no mundo.
Sendo assim, nessa analise, foram excluidos os grupos que realizaram interagcbes
exclusivas com parceiros nacionais ou com parceiros internacionais, o foco do
estudo foram as interagdes com ambos. Primeiramente, se analisou a quantidade
desses grupos, o numero de interagcdes realizadas por eles, com quais paises e
continentes, estados e regides do Brasil, a area da saude a qual pertencem, os tipos
de relacionamento e de remuneracdo desenvolvidas por eles. Além disso, foi

realizada uma analise dos tipos de parceiros envolvidos nas interagdes. E, também
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serdo apresentadas as universidades que mais realizaram interagdes e as que
possuiram maior quantidade de grupos de pesquisa envolvidas nessas interagdes.

Apos a analise dos dados de Censo de 2016, foi utilizada a Base Corrente do
DGP/CNPq, como forma de verificar a evolugao dos grupos de pesquisa brasileiros
que interagiram com parceiros internacionais em 2016. Essa base foi utilizada como
forma de verificar se os grupos que interagiam com o exterior em 2016 continuam
interagindo; se os parceiros das interagdes sdo 0s mesmos ou se eles se alteraram,
aumentaram ou diminuiram; e para verificar as possiveis mudancas nas interagcoes
com o Norte e o Sul global.

Para isso, foi criado um programa em linguagem JavaScript para consultar os
dados de 203 paginas de listas de grupos, 5057 paginas de grupos e 5109 paginas
de parceiros do site da Base Corrente DGP/CNPq. Com os conteudos brutos dessas
paginas em linguagem HTML (HyperText Markup Language ou em portugués
Linguagem de Marcagdao de Hipertexto), o programa utiliza a biblioteca de
programacgao jQuery para extrair os dados dessas paginas e carregar no banco de
dados SQL Server as informagdes dos grupos, parceiros, tipos de relacionamento e
formas de remuneragdo. Com os dados no SQL Server, foi importado um arquivo
Excel com os nomes dos grupos e instituicbes que interagiram com parceiros
internacionais em 2016 e permaneceram interagindo em 2021. Finalmente, foi criada
uma consulta de dados em linguagem SQL (Structured Query Language ou em
portugués Linguagem de Consulta Estruturada) para cruzar os dados importados do
arquivo Excel com os dados da Base Corrente DGP/CNPq.

Os dados resultantes da andlise da Base corrente sdo: o numero de
interagdes realizadas, o numero de grupos de pesquisa envolvidos nas interagdes, o
numero interagdes por pais parceiro; o numero de interagcbes por continente; o
numero de interacbes no Norte e no Sul global, os tipos de remuneracédo e
relacionamentos; os tipos de parceiros, e o total das pesquisas por area da saude.

Por fim, para efeitos de analise e visualizacdo dos resultados foram
apresentados graficos e tabelas que demonstram a atuagéo dos grupos de pesquisa
e suas parcerias ao redor do mundo. No Quadro 3, é apresentada a sintese da

metodologia que foi utilizada nessa dissertagao.

Quadro 3 - Sintese das principais etapas metodolégicas utilizadas

Principais etapas da metodologia
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1° etapa

Foram utilizados dados de censo da base de dados do DGP/CNPq (2016) para
identificar as interagbes realizadas por grupos de pesquisa brasileiros da area de

Ciéncias da Saude com parceiros internacionais.

2° etapa

Inicialmente pelas analises realizadas por continentes: América Latina, América
do Norte, Europa, Oceania, Asia e Africa. Como forma de descobrir: as interacdes
por pais e por continente; os tipos de parceiros; as interacdes por area da saude e

os tipos de relacionamentos e remuneragdes.

3° etapa

Também foram estudados o total das parcerias internacionais, como forma de
descobrir: o total de grupos de pesquisa com interagdes internacionais; o total de
interacbes por pais e por continente; o numero de interagbes e de grupos de
pesquisa por instituicdo; o numero de grupos de pesquisa, interagbes e
instituicbes com parceiros no Norte e no Sul global; os tipos de parceiros; as

interacbes por area da saude e os tipos de relacionamentos e de remuneragoes.

4° etapa

Foram abordadas as questdes de composicdo de pessoal (total de pessoas, e,
destas, o total de pesquisadores, estrangeiros, estudantes e técnicos nos grupos
de pesquisa) e de produgdo técnica e cientifica desenvolvidas pelos grupos de

pesquisa (periddicos e livros publicados, software registrados, entre outros).

5° etapa

Foram estudados os grupos de pesquisa que interagiram exclusivamente com
parceiros internacionais com destaque para: o numero total de interagdes; as
interacbes por pais e por continente; o numero de interagbes e de grupos de
pesquisa por instituicdo brasileira; os tipos de parceiros; as interagées por area da

saude e os tipos de relacionamentos e remuneragoes.

6° etapa

Também foram analisados os grupos de pesquisa que realizaram interagdes
nacionais e internacionais simultdneas para se descobrir: o total de interagdes; as
interacbes por pais, continente, estado e regido do Brasil; o numero de interacdes
e de grupos de pesquisa por instituicdo brasileira; os tipos de parceiros; as

interacbes por area da saude e os tipos de relacionamentos e remuneragoes.

7° etapa

Finalizando os dados de 2016, foi realizada uma comparagao do total de grupos
de pesquisa que interagiram internacionalmente, com o0s grupos que interagiram
somente com parceiros internacionais e 0s grupos que interagiram com parceiros
nacionais e internacionais ao mesmo tempo, destacando: as interagcbes por pais,
continente, o numero de grupos de pesquisa e interagdes por instituicdo brasileira,

os tipos de parceiros, area da saude, relacionamento e remuneracao.

8° etapa

Por fim, foi realizada uma anadlise comparativa dos grupos que interagiram com
parceiros internacionais em 2016, e permaneceram interagindo na Base Corrente

de dados do DGP/CNPq, e serdo apresentados os seguintes dados: o numero de
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interacdes realizadas; interagbes por pais e continente; interagcées com o Norte e

o Sul global; interagdes por area da saude; interagdes por instituicao brasileira; os

tipos de parceiros; e os tipos de relacionamentos e remuneragoes.

Fonte: Elaborado pela autora.

Com base nesse quadro sintese da metodologia é possivel identificar as oito
etapas metodoldgicas que foram utilizadas para a construgéo dessa dissertagao.

A Figura 1, a seqguir, representa a sintese da pesquisa realizada nessa
dissertagdo. Nesta figura, sdo apresentadas as universidades e instituicoes
brasileiras que, por meio dos seus grupos de pesquisa, da area de saude humana,
realizaram interagcdes com instituicées internacionais parceiras, em 2016 e na base
corrente. Ao longo dessas interagdes ocorrem os fluxos de conhecimento, que
possuem diregdo e conteudo e sdo divididos em seis partes, conforme os objetivos
especificos da dissertacdo. Sendo que, a primeira parte compreende o volume dos
grupos de pesquisa, da area da saude, que interagem com parceiros internacionais
e de suas interagdes; na segunda parte sdo descritas a composi¢ao dos grupos de
pesquisa e o0s seus resultados cientificos; na terceira parte sdo apresentadas as
caracteristicas dos grupos de pesquisa: instituicdo de origem, localizagéo
geografica, numero de interagdes e area de conhecimento; na quarta parte sao
descritas as dire¢cdes geograficas dos fluxos de conhecimento Norte-Sul e Sul
Global; na quinta parte sao descritas as caracteristicas dos parceiros internacionais:
localizagdo geografica, tipo de parceiro, numero de interagbes, tipos de
relacionamento e tipos de remuneracgao; e, por fim, na sexta parte sdo descritas as
comparagdes que foram realizadas entre os grupos de pesquisa que realizaram
interagdes internacionais em 2016 e permaneceram interagindo, internacionalmente,
na base corrente. Ressaltando que, o foco da dissertagao esta no entendimento dos
fluxos de conhecimento entre grupos de pesquisa e seus parceiros internacionais.
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Figura 1 - Sintese da pesquisarealizada

UNIVERSIDADES E INSTITUIGOES

BRASILEIRAS

SAUDE HUMANA

GRUPOS DE PESQUISA DA AREA DE

(DGP-CNPqg 2016 e base corrente)

FLUXOS INTERNACIONAIS DE

CONHECIMENTO

da area da salde humana

interagdes com parceiros

o

Volume dos grupos \

de pesquisa
e a quantidade de

internacionais.

/

ﬂomposigéo dos grupos \

numero de estudantes,
pesquisadores, técnicos e
estrangeiros
Resultados cientificos:
produgao técnica e cientifica:

publicagdes, software,

kprod utos e técnicas realizad aS/

[ Diregao e conteudo ]

/ Caracteristicas dos \

grupos:
instituicdo de origem,

localizagao geografica,

ndamero de interacdes, e

K area de conhecimento

A 4

Diregoes geograficas:
dos fluxos de conhecimento
Norte-Sul e Sul Global.

&

/ Parceiros internacionais:\
localizagao geografica, tipo
de parceiro, numero de
interacdes, tipos de
relacionamento e tipos de

remuneracao.

\
-

/
~

Comparagoes:
Grupos de pesquisa que
realizaram interac6es
internacionais em 2016 e

permaneceram interagindo

\_ /

na Base corrente

Fonte: Elaborada pela autora.
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4 APRESENTACAO E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Na primeira parte dessa discussao foram analisadas para os dados do Censo
do DGP/CNPq (2016): as interagdes internacionais, desenvolvidas por grupos de
pesquisa da area da saude humana; analise dos grupos de pesquisa que
interagiram somente internacionalmente; analise dos grupos de pesquisa que
interagiram com o Brasil e o exterior ao mesmo tempo; comparacdes entre o total de
grupos que interagiram internacionalmente, grupos que interagiram somente com o
exterior e os grupos que interagiram com o Brasil e o exterior ao mesmo tempo.

Na segunda parte da apresentacdo de resultados, foi analisada a Base
corrente de dados do DGP/CNPqg para analisar os grupos de pesquisa que
interagiam internacionalmente em 2016 e continuam interagindo; e realizar uma
comparagao de dados dos grupos que interagiam com o exterior em 2016 na Base
corrente.

Iniciando com a primeira se¢ado, que descrevera a caracterizagao dos grupos

de pesquisa brasileiros que realizaram interagdes com parceiros internacionais.
4.1 Analise das interagcdes internacionais nos dados do DGP (2016)

Iniciando a analise dos dados, é apresentada a Tabela 1, onde constam
dados referentes as interagcbes dos grupos de pesquisa brasileiros com seus
parceiros: nacionais, internacionais e somente internacionais.! Isso foi feito com o
objetivo, de apresentar dados, referentes a area de saude humana, para a totalidade
de grupos de pesquisa e para os grupos com interagées com Brasil e com o0 mundo.
Dessa forma, essa tabela objetiva realizar uma comparagdo entre os grupos de
pesquisa que realizaram interagdes com Brasil e o mundo e, uma analise da posi¢gao
que ocupam nas interacdes internacionais. A tabela 1, assim como as demais
tabelas e graficos dessa secao, se encontram no inicio da analise, porque
apresentam dados referentes a totalidade das interagbes realizadas por grupos de
pesquisa brasileiros, da area da saude, em 2016, e, a partir da préxima secéo, serao
analisadas somente as interagdes internacionais.

' Os percentuais da tabela foram calculados tendo como base a coluna chamada TOTAL (Brasil e
Mundo), exceto a coluna SOMENTE MUNDO, que teve como base a coluna MUNDO, pois os
dados constantes na coluna SOMENTE MUNDO s&o referentes aos grupos de pesquisa brasileiros
que realizaram interagcbes somente com parceiros internacionais.
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Tabela 1 - Analises descritivas dos grupos de pesquisa com interagdes com o
Brasil, o mundo e exclusivamente internacionais DGP (2016)

TOTAL
) (Mundo e SOMENTE
ESTATISTICAS Brasil) BRASIL MUNDO MUNDO
Interagodes realizadas N 4851 4191 660 193
% 100,00 86,39 12,37 29,70
Grupos de pesquisa que interagem N 2046 1922 382 124
% 100,00 93,94 18,67 32,46
INTERACAO POR GRUPO % 2,37 2,18 1,73 1,56
Grupos de pesquisa que interagem
exclusivamente N - 1664 - 124
% - 86,58 - 32,46
Pesquisador (com titulo de doutor) N 16489 15403 3850 1086
% 100,00 93,41 23,35 28,21
% Pesquisador doutor por grupo % 8,06 8,01 10,08 8,76
Estudante de Doutorado N 4807 4424 1389 383
% 100,00 92,03 28,90 27,57
%Estudantes de doutorado por grupo % 2,35 2,30 3,64 3,09
Técnico doutor N 118 113 24 5
% 100,00 95,76 20,34 20,83
Estrangeiro doutor vinculado
ao Grupo de Pesquisa N 392 347 193 45
% 100,00 88,52 49,23 23,32
%Estrangeiro doutor por grupo % 0,19 0,18 0,51 0,36
Artigo internacional N 30375 28038 8494 2337
% 100,00 92,31 27,96 27,51
Artigo nacional N 13736 12746 3312 990
% 100,00 92,79 24,11 29,89
Produto (registrado e ndo registrado) N 98 86 24 12
% 100,00 87,76 24,49 50,00
Software (registrado e nao registrado) N 135 118 37 17
% 100,00 87,41 27,41 45,95
Técnica (registrada e ndo registrada) N 115 106 18 9
% 100,00 92,17 15,65 50,00
Produgao Técnica total N 26161 24030 6167 2131
% 100,00 91,85 23,57 34,55
Orientagdes realizadas N 16856 15691 3960 1165
% 100,00 93,09 23,49 29,42
% de Pesquisadores com titulo de
doutor sobre o total de pesquisadores % 78,43 78,12 84,01 83,09
% de Estudantes de doutorado sobre
o total de estudantes % 18,82 18,42 24,65 24,97
% de Estrangeiros doutores sobre o
total de estrangeiros % 85,96 86,32 86,55 83,33

% de artigos internacionais sobre o
total de artigos % 68,86 68,75 71,95 70,24

Produto/pesquisador (com titulo de N 0,0059 0,0056 0,0062 0,0110
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doutor)

Software/pesquisador (com titulo de

doutor) N 0,0082 0,0077 0,0096 0,0157

Producgao técnica total/ pesquisador

(com titulo de doutor) N 1,5866 1,5601 1,6018 1,9622

Orientagao realizadas/ pesquisador

(com titulo de doutor) N 1,0223 1,0187 1,0286 1,0727

Tempo desde a criagdo do grupo de

pesquisa (anos) ANOS 8,77 8,71 9,62 9,68
MEDIA 2007,23 2007,29 2006,38  2006,32
MODA 2014 2014 2013 2006
MEDIANA 2009 2009 2009 2007
D-P 7,695 7,706 8,24 7,487

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Quando sao observados os resultados da Tabela 1, se percebe que a maioria
das interagdes foram com parceiros nacionais, assim como a maior parte dos grupos
de pesquisa preferiram as interagbes nacionais, a partir disso todas as demais
estatisticas foram superiores quando se analisou o Brasil. Porém, no contexto
internacional foram observadas 660 interagcbes realizadas por meio de 382 grupos
de pesquisa, o que representou um percentual de 1,73 interagdes por grupo de
pesquisa.

Esses dados confirmam o trabalho de Paci e Usai (2008), que indicam que, 0s
fluxos de conhecimento diminuem na medida em que a distancia geografica, entre
as regides de origem e de destino, aumentam, sendo que, os fluxos de
conhecimento, geralmente, sdo maiores entre regides e areas dentro do mesmo
pais.

Uma questao importante a ser ressaltada, € o que foi apresentado por Peri
(2005), onde é apresentado que, na questdo da aprendizagem do conhecimento,
apenas 20% do conhecimento é adquirido fora da regido de origem, e apenas 9% é
aprendido fora do pais de origem.

Também ¢é importante ressaltar o que foi estudado por Gui, Liu e Du (2018),
onde foi destacado que, a proximidade geografica desempenha umimportante papel
nos fluxos de conhecimento, isso significa dizer que, a globalizagdo da ciénciaainda
tem a limitagdo da geografia e de barreiras espaciais.

Na ultima coluna da Tabela 1, foram analisados os grupos de pesquisa que
interagiram somente com parceiros internacionais. Essa diferenciagao foi realizada
porque alguns grupos que realizaram interagdes internacionais, também realizaram
interacdes nacionais. Dessa forma, pode-se afirmar que, esses grupos de pesquisa

interagiram somente com parceiros internacionais, ndo realizando nenhuma parceira
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nacional. Foram contabilizados 124 grupos de pesquisa, ou seja, 32,46% dos 382
grupos de pesquisa, que realizaram 193 interacdes, ou 29,70% das 660 interagoes
internacionais realizadas. Destaca-se ainda que, os 124 grupos de pesquisa
realizaram, em média, 1,56% de interagbes por grupo. Também é importante
ressaltar, que esses 124 grupos tiveram o maior percentual de estudantes de
doutorado sobre o total de estudantes (24,97%) e esses grupos foram os mais
antigos do ano de 2016 tendo, em média, 9,68 anos.

E importante ressaltar que, os grupos de pesquisa que interagem
exclusivamente, se referem aos grupos de pesquisa que interagem somente com
parceiros nacionais e os grupos de pesquisa que interagem somente com parceiros
internacionais. Desse modo, os dados da tabela informam que, 86,58% dos grupos
de pesquisa que interagiram com o Brasil, realizaram interacdes somente nacionais
e 32,46% dos grupos que interagiram com o mundo, realizaram interagbes somente
internacionais.

Alguns dados estdo em negrito na Tabela 1, para destacar que os percentuais
mais altos ocorreram nos grupos com interagdes internacionais. Nas analises
realizadas, os maiores percentuais de interacbes internacionais foram:
pesquisadores doutores por grupo (10,08%), estudantes de doutorado por grupo
(3,64%), estrangeiro doutor por grupo (0,51%), pesquisadores doutores sobre o total
de pesquisadores (84,01%), estudantes de doutorado sobre o total de estudantes
(24,65%), estrangeiros doutores sobre o total de estrangeiros (86,55%). Dessa
forma, pode-se perceber que os grupos de pesquisa que realizaram interagdes
internacionais, possuem mais pessoas com titulo de doutorado do que os grupos
com interagdes nacionais, o que informa uma maior qualificacdo de pessoal nos
grupos que atuam internacionalmente. Além disso, houve maior percentual de
artigos internacionais sobre o total de artigos nos grupos com interagoes
internacionais (71,95%), o que pode ter sido facilitado pelas parcerias realizadas. Os
produtos por pesquisador doutor (0,0062), os softwares por pesquisador doutor
(0,0096), a producao técnica por pesquisador doutor (1,6018) e as orientagdes por
pesquisador doutor (1,0286), também foram maiores nas interagdes internacionais.

Continuando a analise da Tabela 1, é interessante observar que o tempo
médio de vida dos grupos de pesquisa € de 8,7 para grupos que interagiram
nacionalmente e de 9,6 anos para grupos que interagiram internacionalmente,o que

indica que os grupos de pesquisa que realizaram interacbes com parceiros
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internacionais sdo grupos com mais tempo de vida e, por isso, mais experientes nas
pesquisas.

O Grafico 1 apresenta as interagdes realizadas e os grupos de pesquisa no
total de Brasil e mundo, Brasil, mundo e das interagcbes exclusivas com parceiros

internacionais, aqui chamadas de somente mundo.

Gréfico 1 - Interacdes e grupos de pesquisa no Brasil e Mundo

4191
m — . 2

TOTAL (MUNDO E BRASIL MUNDO SOMENTE MUNDO
BRASIL)

mINTERACOES = GRUPOS
Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

A proxima tabela apresentada é a Tabela 2, onde constam informacgdes dos
atores, ou seja, dos parceiros dos grupos de pesquisa brasileiros. Na primeira parte
se apresentam as interagdes por tipos de parceiros divididos em: Universidades e
Institutos de pesquisa, empresas e outros atores. Além disso, foi analisada a
localizagdo desses parceiros por continentes e foram descritos os tipos de
relacionamento e remuneragdo que os grupos de pesquisa brasileiros realizaram

com esses pa rceiros.

Tabela 2 - Estatisticas descritivas relativas aos grupos de pesquisa, no total
de interacodes, interacdes com o Brasil e com o mundo DGP (2016)

Total (Mundo

Variaveis de interagao e Brasil) Brasil Mundo

Interagées por Tipo de Parceiro

Universidades (e Institutos de Pesquisa) N 3024 2453 578
% do total 62,34 58,53 87,58

Empresas N 360 358 2

%do total 7,42 8,54 0,30
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Outros atores N 1467 1380 80
% do total 30,24 32,93 12,12

Localizagdao dos parceiros (continentes)

Europa N - - 325
% do total - - 49,24

América do Norte N - - 243
% do total - - 36,82

América Latina N - - 62
% do total - - 9,39

Oceania N - - 21
% do total - - 3,18

Asia N - - 6
% do total - - 0,91

Africa N - - 3
% do total - - 0,45

Tipos de relacionamento

Pesquisa cientifica sem consideragdes de

uso imediato dos resultados N 2479 2123 356
% do total 34,73 34,64 35,25

Pesquisa cientifica com consideracdes de uso

imediato dos resultados N 2129 1845 284
% do total 29,83 30,11 28,12

Treinamento de pessoal do grupo pelo

parceiro, incluindo cursos e treinamento

em servigo N 343 247 96
% do total 4,81 4,03 9,50

Outros tipos predominantes de

relacionamento que ndo se enquadrem em

nenhum dos anteriores. N 546 470 76
% do total 7,65 7,67 7,52

Transferéncia de tecnologia desenvolvida

pelo parceiro para o grupo N 225 170 55
% do total 3,15 2,77 5,45

Atividades de consultoria técnica nao

englobadas em qualquer das categorias

anteriores N 301 252 49
% do total 4,22 4,11 4,85

Treinamento de pessoal do parceiro pelo

grupo, incluindo cursos e treinamento em

servigo N 337 298 39
% do total 4,72 4,86 3,86

Transferéncia de tecnologia desenvolvida

pelo grupo para o parceiro N 272 249 23
% do total 3,81 4,06 2,28

Fornecimento, pelo parceiro, de insumos

materiais para as atividades de pesquisado

grupo sem vinculagdo a um projeto especifico

de interesse mutuo N 352 336 16
% do total 4,93 5,48 1,58

Desenvolvimento de software nao-rotineiro

para o grupo pelo parceiro N 35 28 7
% do total 0,49 0,46 0,69

Fornecimento, pelo grupo, de insumos

materiais para as atividades do parceiro sem

vinculagdo a um projeto especifico de

interesse mutuo N 73 69 4



Desenvolvimento de software para o
parceiro pelo grupo

Atividades de engenharia ndo-rotineira
inclusive o desenvolvimento/fabricacéo de
equipamentos para o grupo

Atividades de engenharia ndo-rotineira
inclusive o desenvolvimento de protétipo,
cabeca de série ou planta-piloto para o
parceiro

Tipos de remuneragéao

Parceria sem a transferéncia de recursos
de qualquer espécie, envolvendo
exclusivamente relacionamento de risco

Outras formas de remuneragao que nao se
enquadrem em nenhuma das anteriores.

Transferéncia fisica temporaria de
recursos humanos do grupo para as
atividades do parceiro

Transferéncia fisica temporaria de
recursos humanos do parceiro para as
atividades de pesquisa do grupo

Parceria com transferéncia de recursos de
qualquer espécie nos dois sentidos

Transferéncia de insumos materiais para as
atividades de pesquisa do grupo

Transferéncia de recursos financeiros do
parceiro para o grupo

Fornecimento de bolsas para o grupo pelo
parceiro

Transferéncia de recursos financeiros do
grupo para o parceiro

Transferéncia de insumos materiais para as
atividades do parceiro

% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

N
% do total

1,02
15
0,21

19
0,27

12
0,17

1927
33,04

1146
19,65

322
5,52

390
6,69

511
8,76

607
10,41

360
6,17

336
5,76

89
1,56

145
2,49

0,20

17
0,28

12
0,20

1652
32,75

969
19,21

223
4,42

319
6,32

456
9,04

566
11,22

330
6,54

313
6,2

80
1,59

137
2,72

0,40

0,30

0,20

0,00

275
34,90

177
22,46

99
12,56

71
9,01

55
6,98

41
5,2

30
3,81
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Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Observando a Tabela 2, pode-se destacar que, a maioria das interagdes

foram realizadas com parceiros de Universidades e institutos de pesquisa, tanto nas

parcerias nacionais (2453), quanto nas parcerias internacionais (578). Na questao

das parcerias com empresas, a maior parte delas encontra-se no Brasil (358

interacdes), sendo que, no exterior as duas (2) empresas com as quais 0s grupos de

pesquisa realizaram interagcbes sao localizadas nos Estados Unidos. Também se

observa que, a maior parte das interagdes internacionais foram realizadas com a
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Europa (325) e com a América do Norte (243), o que representa um tipo de relagao
Norte-Sul, onde o Brasil, localizado no Sul, busca conhecimento através de
parceiros localizados no Norte.

Alguns dados da Tabela 2 estdo em negrito, pois foram maiores nas
interagdes com parceiros internacionais, no caso das interacbes por tipo de
parceiro, as parcerias com universidades e institutos de pesquisa representaram
87,58% do total de interagdes internacionais. Esse dado é importante para que se
perceba a importancia das universidades como parceiros internacionais, havendo
poucas parcerias com outros tipos de institui¢des.

No caso dos tipos de relacionamento, nas interagdes internacionais, os
maiores percentuais foram: pesquisas cientificas sem consideragdes de uso
imediato de resultados (35,25%); treinamento de pessoal do grupo pelo parceiro,
incluindo cursos e treinamento em servigo (9,50%); transferéncia de tecnologia
desenvolvida pelo parceiro para o grupo (5,45%); atividades de consultoria técnica
néo englobadas em qualquerdas categorias anteriores (4,85%); desenvolvimento de
software nao-rotineiro para o grupo pelo parceiro (0,69%); e desenvolvimento de
software para o parceiro pelo grupo (0,30%). Quando esses dados sdo observados,
se percebe que 0s grupos de pesquisa brasileiros realizam interagdes com parceiros
internacionais no intuito de adquirir conhecimento, através de treinamentos, e
aprendizado em novas tecnologias por meio dessas parcerias.

Ja nos tipos de remuneragao, nas interagdes internacionais, os maiores
percentuais foram: parceria sem a transferéncia de recursos de qualquer espécie,
envolvendo exclusivamente relacionamento de risco (34,90%); outras formas de
remuneragdo que nao se enquadrem em nenhuma das anteriores (22,46%);
transferéncia fisica temporaria de recursos humanos do grupo para as atividades do
parceiro (12,56%); e transferéncia fisica temporaria de recursos humanos do
parceiro para as atividades de pesquisa do grupo (9,01%). Desse modo, pode-se
entender que, a maior parte das parcerias foi de cunho académico e sem
remuneracgao, além de propiciair um intercambio de pessoas que se deslocaram do
grupo para o parceiro e vice-versa, podendo, com isso, desenvolver fluxos de
conhecimento.

O Grafico 2 apresenta as interacbes por tipo de parceiro, no total das
interagdes da area da saude, nas interagdes com parceiros nacionais, internacionais
e somente internacionais, como forma de fazer uma comparacao entre essas trés

analises realizadas.
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Grafico 2 — Interagdes por tipos de parceiros no Brasil e no mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Observando o Grafico 2, pode-se perceber que, nas trés analises (total de

grupos da area da saude, grupos com interagdo com o Brasil e grupos com

interacao internacional), o destaque séo as universidades como principais parceiras

dos grupos de pesquisa brasileiros. Nas parceiras nacionais, foram realizadas 358

interagdes com empresas, o que € um dado importante, contudo nas interagdes

internacionais, houve parceria com apenas 2 empresas, 0 que demonstra que, em

meédia, existe uma maior facilidade ou um maior interesse em interacbées com

empresas brasileiras do que com empresas internacionais.

a)

b)

Resumindo, os resultados encontrados nesta segao foram:

a maior parte das interagdes realizadas por grupos de pesquisa, da area da
saude humana, em 2016, foram com parceiros nacionais (4.191),
representado 86,39% das interagbes, e as interagdes com parceiros
internacionais (660), repesentaram 12,37% do total de interacdes realizadas;
na composigdo de pessoas nos grupos de pesquisa alguns dados foram,
percentualmente, maiores nas interacbes internacionais, sendo eles:
pesquisadores doutores (10,08%), estudantes de doutorado (3,64%),
estrangeiros doutores (0,51%), pesquisadores doutores sobre o total de

pesquisadores (84,01%), estudantes de doutorado sobre o total de
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estudantes (24,65%) e estrangeiros doutores sobre o total de estrangeiros
(86,55%);

c) as produgbes dos grupos de pesquisa que interagiram com parceiros
internacionais, possuem alguns dados superiores, sendo eles: artigos
internacionais sobre o total de artigos publicados (71,95%), produto por
pesquisador doutor (0,0062), softwares por pesquisador doutor (0,0096),
producao técnica por pesquisador doutor (1,6018) e as orientagbes por
pesquisador doutor (1,0286);

d) os grupos de pesquisa que interagiram internacionalmente possuem, em
média, 9,6 anos de existéncia, e 0s grupos que interagiram nacionalmente
possuem em meédia 8,7 anos, ou seja, 0S grupos que interagiram com
parceiros internacionais, geralmente, sdo mais antigos do que os grupos com
interacbes nacionais;

e) quanto aos tipos de parceiros, a maior parte das interacdo foram com
universidades (578), sendo que, as interagbes em parceria com empresas
ocorrem, em sua maioria, nas interacées nacionais (358), sendo escassas
nas interagdes internacionais, ocorrendo apenas (2) no ano de 2016;

f) a maior parte dos parceiros internacionais esta localizada na Europa (325
interagcbes) e na América do Norte (243 interagbes), predominando as
relacdes Norte-Sul,;

g) nas analises dos tipos de relacionamento, em alguns deles as interacdes
internacionais foram, percentualmente, maiores, sendo: pesquisa cientifica
sem consideracdo de uso imediato de resultados (35,25%); treinamento de
pessoal do grupo pelo parceiro, incluindo cursos e treinamento em servigo
(9,50%); transferéncia de tecnologia pelo parceiro para o grupo (5,45%);
atividades de consultoria técnica ndo englobadas em qualquerdas categorias
anteriores (4,85%); desenvolvimento de software n&o-rotineiro para o grupo
pelo parceiro (0,69%); e desenvolvimento de software para o parceiro pelo
grupo (0,30%);

h) por fim, foram analisados os tipos de remuneragdo, em alguns deles as
interagdes internacionais foram, percentualmente, maiores, sendo: parceria
sem a transferéncia de recursos de qualquer espécie, envolvendo
exclusivamente relacionamento de risco (34,90%); outras formas de
remuneragao que ndao se enquadrem em nenhuma das anteriores (22,46%);

transferéncia fisica temporaria de recursos humanos do grupo para as
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atividades do parceiro (12,56%); e transferéncia fisica temporaria de recursos

humanos do parceiro para as atividades de pesquisa do grupo (9,01%).

Finalizando essa primeira parte, nas préximas segcbes os dados do
DGP/CNPq (2016) serao analisados com mais profundidade. Iniciando com o estudo
do total de grupos de pesquisa que interagiram com parceiros internacionais,
seguido da analise das parcerias Sul-Sul e Norte e Sul global; além de uma
comparagao entre os principais continentes com os quais os grupos de pesquisa
brasileiros realizaram interagdes. Apds essas analises, as interagdes interancionais
serdo apresentadas em dois grupos, primeiramente se analisard os dados dos
grupos de pesquisa que interagiram exclusivamente com parceiros internacionais;
seguidos pelo estudo dos grupos de pesquisa que interagiram com o Brasil e o
mundo de forma simultdnea. Apds as analises das interacdes internacionais do
DGP/CNPqg (2016), se realizara uma comparagao entre o total de grupos de
pesquisa com interagdes internacionais, 0s grupos que interagiram somente com
parceiros internacionais e os grupos que interagiram com parceiros nacionais e
internacionais, de forma simultanea.

Apos a apresentagdo dos dados de Censo do DGP/CNPq (2016), serao
apresentados os dados da Base Corrente do DGP/CNPq, como forma verificar a
evolugdo dos grupos de pesquisa, da area da saude, que interagiam
internacionalmente em 2016 e permaneceram atuando em 2021. Por fim, sera
apresentada uma comparagdo entre os dados dos grupos de pesquisa com

interacdes internacionais em 2016 e a sua evolucao na Base corrente.

4.2 Grupos de pesquisa com parceiros internacionais

A analise dos grupos de pesquisa brasileiros da area da saude humana que
estabeleceram interagdes com atores internacionais € iniciada indicando a instituicdo
de origem desses grupos, essa analise foi realizada considerando a quantidade de
interagdes, com parceiros estrangeiros, realizadas por cada instituicao, sendo que a
maioria dessas instituicbes foram universidades.

Iniciando a analise dos dados dos grupos de pesquisa pode-se dizer que, ao
todo foram contabilizados 382 grupos de pesquisa que interagiram com parceiros

internacionais na area da saude humana.
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Os dados apresentados na Tabela 3, informam o numero de interagdes e de
grupos de pesquisa por instituicdo brasileira. Foram contabilizadas 98 instituicoes
com grupos de pesquisa, que realizaram interagdes internacionais, sendo: 86
universidades, 2 hospitais, e 10 outras instituigoes.

Tabela 3 - Instituigdes brasileiras por interagdes e grupos de pesquisa

NOME DA INSTITUICAO INTERAGOES GRUPOS DE
PESQUISA

Universidade de Sao Paulo 123 61
Fundacéo Oswaldo Cruz 44 26
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho 40 22
Universidade Federal do Rio de Janeiro 30 16
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 25 17
Universidade Estadual de Campinas 21 12
Universidade Federal de Santa Catarina 19 6
Universidade Federal Fluminense 18 13
Universidade Federal de Sao Paulo 17 11
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 16 14
Universidade Federal de Pernambuco 15 9
Universidade Federal de Minas Gerais 14 9
Universidade Nove de Julho 14 5
Instituto Adolfo Lutz 13 3
Universidade Federal da Bahia 13 5
Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert Einstein 12 4
Universidade de Brasilia 12 6
Universidade Federal de Goias 11 7
Fundacéao Pio XIll 10 3
Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul 10 7
Universidade Federal do Espirito Santo 9 4
Universidade Tecnolégica Federal do Parana 7 3
Universidade Santa Ursula 6 1
Universidade de Sorocaba 5 1
Universidade do Estado de Santa Catarina 5 4
Universidade Estadual de Londrina 5 3
Universidade Estadual de Maringa 5 3
Universidade Federal da Paraiba 5 3
Universidade Federal de Juiz de Fora 5 3
Centro Universitario Univates 4 3
Universidade Catélica de Brasilia 4 1
Universidade do Oeste de Santa Catarina 4 3
Universidade Estadual do Centro-Oeste 4 2
Universidade Federal de Pelotas 4 3
Universidade Federal do Para 4 4
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Universidade Federal do Parana
Universidade Federal do Rio Grande do Norte
Centro Universitario Franciscano

Instituto de Medicina Integral Professor Fernando
Figueira

Universidade de Caxias do Sul

Universidade de Fortaleza

Universidade de Pernambuco

Universidade Estadual de Feira de Santana
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul
Universidade Federal de Sao Carlos
Universidade Federal de Sao Jodo Del-Rei
Universidade Federal de Sergipe
Universidade Federal do Ceara

Universidade Federal do Maranhao
Universidade Federal do Pampa
Universidade Norte do Parana

QOutras Instituicdes
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TOTAL 660 382

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado na Tabela 3, a instituigdo com maior numero de
grupos de pesquisa foi a Universidade de Sao Paulo, assim como a Fundagéao
Oswaldo Cruz, a Universidade Estadual Julio de Mesquita Filho e a Universidade do
Estado do Rio de Janeiro, que foram as instituicdes que mais realizaram interagdes
internacionais e possuem a maior quantidade de grupos de pesquisa. Além disso,
pode-se perceber que, a maioria das instituicdes sdo universidades localizadas nas
regides sudeste e sul do pais.

Além dessas instituicdes, apresentadas na Tabela 3, pode-se observar que:
10 instituicbes realizaram 2 interacdes e 37 instituicdes realizaram somente uma
interagdo. Em relagdo aos grupos de pesquisa, 4 outros grupos realizaram 2
interagdes e outros 47 grupos realizaram somente uma interagao.

Quanto a localizagado geografica dos grupos de pesquisa brasileiros, foi
realizada uma analise da quantidade de grupos por estado e por regido brasileira,

esses dados podem ser observados na Tabela 4 e na Tabela 5.

Tabela 4 - Grupos de pesquisa e interacdes por estado brasileiro

ESTADOS DA FEDERAGCAO GRUPOS DE PESQUISA INTERACOES
SAO PAULO 134 268
RIO DE JANEIRO 73 120

RIO GRANDE DO SUL 38 51
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MINAS GERAIS 25 37
PARANA 21 32
SANTA CATARINA 15 30
PERNAMBUCO 16 26
BAHIA 11 20
DISTRITO FEDERAL 8 17
GOIAS 8 12
ESPIRITO SANTO 5 11
CEARA 4 6
MATO GROSSO DO SUL 4 5
PARAIBA 3 5
PARA 4 4
RIO GRANDE DO NORTE 4 4
SERGIPE 3 4
MARANHAO 2 3
MATO GROSSO 1 2
AMAPA 1 1
AMAZONAS 1 1
PIAUI 1 1
TOTAL 382 660

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado, na Tabela 4, os estados de Sao Paulo, Rio de
Janeiro e Rio Grande do Sul, foram os estados com maior concentragao de grupos
de pesquisa, e, consequentemente de numero de interagdes, desse modo, é
inegavel a importancia desses estados para a pesquisa brasileira na area de saude

humana.

Tabela 5 - Grupos de pesquisa e interagdes por regides do Brasil

REGIOES DO BRASIL GRUPOS DE PESQUISA INTERACOES
REGIAO SUDESTE 237 436
REGIAO SUL 74 113
REGIAO NORDESTE 44 69
REGIAO CENTRO-OESTE 21 36
REGIAO NORTE 6 6
TOTAL 382 660

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Os dados da Tabela 5, foram similares aos encontrados na Tabela 4, a Ginica

surpresa foi a regido nordeste aparecer em terceiro lugar em numero de grupos de
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pesquisa e de interagdes realizadas. Contudo, a regido sudeste segue sendo a lider
brasileira nas pesquisas da area de saude, com numeros de grupos e interagbes
bastante superior as demais regides.

Observou-se um total de 382 grupos de pesquisa brasileiros da area de
ciéncias da saude que informaram interagir com parceiros internacionais e
realizaram um total de 660 interagbes com parceiros internacionais, sendo que, 234
grupos realizaram somente uma interacdo e 148 grupos realizaram mais de uma
interacgao.

Também foram analisados os grupos de pesquisa com relacdo as suas
interacbes com parceiros internacionais. Conforme dito anteriormente, foram 148
grupos que realizaram mais de uma interagao e 234 grupos que realizaram somente
uma interagdo. Dos grupos que realizaram mais de uma interagcéo, se destaca o
grupo Nucleo de Pesquisa de Nutricdo em Produgédo de Refeicbes — NUPPRE,
pertencente a Universidade de Santa Catarina, que realizou 9 interagdes; ja o grupo
YCARE (Youth/Child cardiovascular Risk and Environmental) Research Group, da
Universidade de Sao Paulo, realizou 8 interagdes. Nos demais grupos ocorreram as
seguintes interagdes: 3 grupos realizaram 7 interagdes, 5 grupos realizaram 6
interacoes, 8 grupos realizaram 5 interagdes, 13 grupos realizaram 4 interagdes, 33
grupos realizaram 3 interagdes e 84 grupos realizaram 2 interagdes.

Os grupos de pesquisa também foram analisados sobre da area da saude, a
qual os pertencem. Dessa forma, na area da saude os grupos de pesquisa com
parceiros internacionais sao divididos da seguinte forma: 167 grupos da area de
Medicina (25,30%), 136 grupos de Saude Coletiva (20,61%), 76 grupos de Farmacia
(11,52%), 70 de Educacédo Fisica (10,61%), 62 de Enfermagem (9,39%), 54 de
Fisioterapia e Terapia Ocupacional (8,18%), 45 de Odontologia (6,82%), 43 de
Nutricdo (6,52%) e 7 grupos de Fonoaudiologia (1,06%). Realizando essa analise
pode-se observar que a maioria dos grupos de pesquisa que interagem com
parceiros internacionais sdo grupos da area de medicina e de saude coletiva o que
demonstra a importancia dessas duas areas para a saude humana brasileira. O

Grafico 3 apresenta o numero de grupos de pesquisa por area da saude humana.

Grafico 3 - Interagdes com parceiros internacionais por area da saude
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Com relacao a analise dos grupos de pesquisa por area da saude, se observa
que a maioria sdo grupos da area de medicina e saude coletiva, sendo essas as
areas da saude humana, por terem um maior numero de grupos de pesquisa,
também foram as areas que mais realizaram interagdes com parceiros
internacionais.

Concluindo, os resultados encontrados nessa secao foram:

a) em 2016, 382 grupos de pesquisa realizam 660 interagdes internacionais;

b) a maior parte desses grupos de pesquisa pertencem a universidades, E as
instituicdes com mais grupos de pesquisa e interagdes realizadas séo:
Universidade de Sao Paulo, Fundagdo Oswaldo Cruz e Universidade
Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho;

c) os estados brasieliros com mais grupos de pesquisa foram: Sao Paulo, Rio
de Janeiro e Rio Grande do Sul. E as regides, com mais grupos de
pesquisa, foram as regides sudeste e sul.

d) as principais areas de conhecimento dos grupos de pesquisa foram:
medicina e saude coletiva.

Na proxima segao sera analisada a composigao dos grupos de pesquisa, em
termos de integrantes, além do estudo das producgdes técnica e cientificas

desenvolvidas pelos grupos.
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421 Composi¢cdo e producdo técnica e cientifica dos grupos com parceiros

internacionais

Nessa secao foram analisadas a composi¢do dos grupos de pesquisa e a
produgao técnica e cientifica desenvolvida por eles. Quanto a composicdo dos
grupos, ao todo foram identificadas 10.898 pessoas atuando nos grupos de
pesquisa que realizaram parcerias intenacionais. Deste total, a maioria do pessoal é
formada por 5.636 estudantes (51,72%), seguidos de 4.583 pesquisadores (42,5%),
456 técnicos (4,18%) e 223 estrangeiros (2,05%) que atuam nos grupos de pesquisa
brasileiros. O Grafico 4 apresenta a quantidade de integrantes dos grupos de

pesquisa.
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Grafico 4 - Tipos de integrantes dos grupos de pesquisa
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

No Grafico 4, é possivel observar que a maioria dos integrantes dos grupos
de pesquisa foram estudantes e pesquisadores, mas € interessante observar que,
noanode 2016, havia 223 estrangeiros atuando nos grupos de pesquisa brasileiros,
0 que pode facilitar as interagdes entre os grupos de pesquisa e seus parceiros
internacionais. Com a analise da base corrente do DGP, se pretende verificar se
esses numeros de integrantes permaneceram iguais ou nado, para que se possa
analisar, com mais precisdo, 0 que esses numeros representam.

O grupo de pesquisa com maior quantidade de pessoas foi o grupo Inovagéo
em Doencas de Populagées Negligenciadas (IDPN) pertencente a Fundacéao
Oswaldo Cruz, sendo que, nesse grupo atuam 237 pessoas e ele realiza uma
interacdo com o Japao. Esse mesmo grupo de pesquisa também foi o grupo com
maior quantidade de pesquisadores e de estrangeiros atuantes em grupos de
pesquisa brasileiros, foram 151 pesquisadores e 6 estrangeiros. Com relagdo aos
estrangeiros, atuando em grupos brasileiros, os demais grupos tiveram entre 1 e 4
estrangeiros no seu quadro de pessoal.

Também foram analisados, referente aos grupos de pesquisa, as produgoes
técnica e cientifica desenvolvidas. Para o ano de 2016, foram identificadas 6.167
produgdes técnicas, além disso, os grupos desenvolveram 27 softwares registrados,



70

10 softwares nao registrados, 24 produtos n&o registrados e 18 técnicas nao
registradas.

Além dessa producao técnica, foram analisadas as produg¢des cientificas
desenvolvidas pelos grupos de pesquisa, foram registrados 3.310 periddicos
nacionais, 8.494 periédicos internacionais, 157 livros publicados e 1.241 capitulos de
livros publicados, além de umtotal de 17.880 publicacdes e 3.960 orientagdes nesse
periodo. Até o momento ndo é possivel afirmar que essas produgdes técnicas e
cientificas foram desenvolvidas através das parcerias realizadas, mas, de qualquer
forma, elas sao importantes de serem analisadas pois, demostram a importancia
cientifica desses grupos de pesquisa no Brasil. O Grafico 5 e o Grafico 6
demosntram as producgdes técnicas e cientificas desenvolvidas pelos grupos de

pesquisa brasileiros.

Grafico 5 - Producgao técnica desenvolvida pelos grupos de pesquisa
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

O que pode ser observado no Grafico 5 € que a maioria da producéao técnica
foram sofware registrados e produtos nao registrados. Além de técnica e sofwares
nao registrados, o que demostra que os grupos de pesquisa realizam diversas
producgdes técnicas, mas a maioria delas é realizada informalmente, ou seja, sem

registro.
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Grafico 6 - Producéo cientifica desenvolvida por grupos de pesquisa
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

O Grafico 6 demonstra a produgao cientifica realizada, pode-se observar que
a maioria dessa produlgai foram peridicos internacionais, seguidos de periddicos
nacionais. Ainda nao é possivel afirmar que a criagdo desses peridicos
internacionais ocorreu devido a parceria com atores internacionais,mas € um
indicativo de que os grupos de pesquisa brasileiros tem interesse em publicar e
divulgar suas pesquisas internacionalmente.

Resumindamente, os resultados encontrados nessa se¢ao foram:

a) o total de pessoas atuando nos 382 grupos de pesquisa foi de 10.898,
divididos em 5.636 estudantes, 4.583 pesquisadores, 456 técnicos e 223
estrangeiros;

b) o total de producgdes técnicas foi de 6.167, além do desenvolvimento de 27
sofwares registrados, 10 sofwares nao registrados, 24 produtos néao
registrados e 18 técnicas nao registradas;

c) como producao cientifica foram registrados 3.310 periddicos nacionais,
8.494 periddicos internacionais, 157 livros publicados, 1.241 capitulos de
livros publicados; 3.960 orientagbes realizadas e 17.880 publicagdes
realizadas.

Na préxima secgdo sera realizada uma analise dos parceiros internacionais

dos grupos de pesquisa brasileiros, na area da saude humana.
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4.3 Analise dos parceiros internacionais dos grupos de pesquisa

Como forma de analisar os parceiros internacionais dos grupos de pesquisa
brasileiros, foi analisada a localizagao geografica de cada instituigao parceriae, elas
foram divididas em paises e continentes. O continente americano foi dividido em
duas partes, América Latina e América do Norte. Dessa forma, na dissertacéo, a
América Latina compreende todos os paises americanos, exceto Estados Unidos e
Canada, e a América do Norte é formada somente por Estados Unidos e Canada.
Quanto ao numero de interagdes entre os grupos de pesquisa € 0S seus parceiros
internacionais foram identificadas um total de 660 interagdes em diferentes paises.

Analisando as 660 interagdes por continentes se percebe que as maiores
quantidades de interacbes foram com a Europa e a América do Norte, sendo
divididas da seguinte forma: 325 interagbes com a Europa (49,24%), 243 interagdes
com a América do Norte (36,82%), 62 interacbes com a América Latina (9,39%), 21
interagdes com a Oceania (3,18%), 6 interagcdes com a Asia (0,91%) e 3 interagdes

com a Africa (0,45%). O Grafico 7 apresenta as interacdes por continentes.

Grafico 7 - Interagdes realizadas pelos grupos de pesquisa por continentes
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Conforme pode ser observado no Grafico 7, os principais continentes
parceiros do Brasil, em numero de interagdes, foram a Europa e a América do Norte.
Com a América Latina houve somente 62 interagdes, apesar da proximidade

geografica entre os paises desse continente. Desse modo, pode-se afirmar que os
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grupos de pesquisa brasileiros tiveram uma preferéncia em realizar parcerias com
atores localizados em paises do Norte do que com atores localizados em paises do
Sul global.

A analise das interagdes por paises, resultou nos seguintes numeros: 190
interagées com os Estados Unidos (28,79%), 77 com Portugal (11,67%), 54 com o
Reino Unido (8,18%), 53 com o Canada (8,03%), 53 com a Espanha (8,03%), 34
com a Franca (5,15%), 32 com a ltalia (4,85%), 23 com os Paises Baixos (3,48%),
22 com a Alemanha (3,33%), 19 com a Argentina (2,88%), 17 com a Australia
(2,58%), 12 com a Colédmbia (1,82%), 10 interagdes com o Chile e 10 com a Suécia,
representando (1,52%) em cada pais. Nos paises com menos de 10 interagdes, se
destaca o Uruguaicom7 (1,06%), a Suigacom 6 (0,91%), o México e o Japdo com
5 interagcoes cada um (0,76%), a Bélgica,a Nova Zelandiae o Peru com 4
interacoes em cada um (0,61%), a Dinamarca e a Noruega com 3 interagdes cada
um (0,45%), a Ihanda com 2 interagdes (0,30%). O

Gréafico 8 apresenta as interagdes realizadas por pais.

Grafico 8 - Interagdes realizadas em paises parceiros
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Além desses paises, constantes no
Grafico 8, alguns paises foram registradas somente uma interagao, sendo
eles: Africa do Sul, Argélia, Bolivia, China, Cuba, Equador, Hungria, Namibia,

Paraguai, Republica Checa e Venezuela representando (0,15%) em cada um.
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Analisando as parcerias por paises pode-se perceber que o principal parceiro
do Brasil foram os Estados Unidos, com quem o Brasil realizou um numero de
interagcdes muito superior aos demais paises. Na sequéncia aparecem paises da
Europa, Portugal em particular, e na América Latina o principal parceiro do Brasil foi
a Argentina.

Esses resultados estdo de acordo com trabalho de Chen e Guan (2016), onde
foi destacado que, paises e regides podem exercer papéis muito diferentes nos
fluxos internacionais de conhecimento. Os paises e regides mais inovadoras que,
geralmente, também s&o as mais desenvolvidas, geram a maior parte do
conhecimento. Os paises menos inovadores absorvem o conhecimento vindo,
principalmente, dos paises e regides centrais, e, formam a rede periférica de fluxos
internacionais de conhecimento. As interacdes frequentes de conhecimento formam
a rede internacional de fluxo de conhecimento.

Além disso, foram contabilizados 62 parceiros diferentes, além dos institutos
de pesquisa e das universidades, com 0s quais 0s grupos de pesquisa interagiram,
sendo que, com 47 desses parceiros 0s grupos de pesquisa interagiram somente
uma vez, e com 17 deles os grupos de pesquisa interagiram mais de uma vez.

Os tipos de parceiros dos grupos de pesquisa brasileiros sdo apresentados na
Tabela 6. Do total de 660 interagdes internacionais 566 foram realizadas com outras
universidades, 12 com institutos de pesquisa em universidades internacionais, 2

foram com empresas e, as demais, 80 interagcbes foram realizadas com outras

intituicdes.

Tabela 6 - Tipos de parceiros internacionais
TIPO DE PARCEIRO INTERACOES
Universidades 566
Institutos de Pesquisa 12
Empresa de saude 1
ChestnutHealth Systems (EUA)
Empresa de saude 1
Cleveland Clinic Lerner Research Institute (EUA)
Qutros parceiros 80
TOTAL 660

Fonte: Elaborada pela autora com dados DGP (2016).

De acordo com os dados da Tabela 6, houve varios tipos de parceiros
diferentes, porém a grande maioria deles foram universidades, ou seja, a maioria
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das parcerias realizadas foram entre universidades e universidades. E as parcerias
entre universidades e empresas foram escassas para o ano de 2016.

Na analise dos tipos de relacionamento, foi utilizado o Quadro 1 da
dissertagao, com as siglas propostas por Schaeffer (2017), conforme demonstrado
no capitulo de procedimentos metodoldgicos. Os destaques foram para as siglas RE
e DE, a sigla (RE) significa pesquisas sem consideracéo de uso imediato dos
resultados e a sigla (DE) significa pesquisa com uso imediato dos resultados, ou
seja, as parcerias de pesquisa sao basicamente de cunho académico, sem
aplicagao pratica imediata. Foram 356 relacionamentos RE (35,25%), 286
relacionamentos DE (28,32%), 135 relacionamentos TR (13,37%), 88 relacionemtos
DI (8,71%), 76 relacionamentos O (7,52%) e 69 relacionamentos SE (6,83%). O

Grafico 9, apresenta os tipos de relacionamento.

Grafico 9 - Tipos de relacionamento realizados com parceiros internacionais
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Analisando os tipos de relacionamentos dos grupos de pesquisa brasileiros
com os paises parceiros, pode-se destacar as siglas RE e DE, como sendo as mais
frequentes. Conforme dito anteriormente, a sigla (RE) significa pesquisas sem
consideragao de uso imediato dos resultados e a sigla (DE) significa pesquisa com
uso imediato dos resultados. Conforme a criadora da tipologia, Schaeffer (2017),
esses dois tipos de relacionamento (DE) e (RE) seriam os relacionamentos de maior
qualidade, pois com esses relacionamentos os envolvidos poderiam se atualizar

competitivamente, ja que as lacunas de conhecimento entre universidades e
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empresas sao reduzidas nesses tipos de relacionamento. Ainda de acordo com
Schaeffer (2017), a sigla (RE) significa orientacédo para a pesquisa, o que indicaria
fluxos bidirecionais de conhecimento e informagao entre universidades e empresas,
e uma alta capacidade de absor¢dao. Desse modo, uma maior ocorréncia dessa sigla
€ relevante para se verificar a ocorréncia dos fluxos de conhecimento entre os
atores. Ja a sigla (DE) significa orientagéo para o desenvolvimento, e consiste em
relacionamentos direcionados ao desenvolvimento tecnoldgico, o que é relevante
para 0s grupos de pesquisa brasileiros, porque podem melhorar o seu
desenvolvimento por meio das interagdes realizadas.

Nos tipos de remuneragdo entre grupos de pesquisa brasileiros e parceiros
internacionais foram encontrados os seguintes numeros: 275 remuneragdes na
categoria Parceria sem a transferéncia de recursos de qualquer espécie, envolvendo
exclusivamente relacionamento de risco (34,90%), 177 da categoria Outras formas
de remuneragdo que ndo se enquadrem em nenhuma das anteriores (22,46%), 99
na categoria Transferéncia fisica temporaria de recursos humanos do grupo para as
atividades do parceiro (12,56%), 71 na categoria Transferéncia fisica temporaria de
recursos humanos do parceiro para as atividades de pesquisa do grupo (9,01%), 55
na categoria Parceria com transferéncia de recursos de qualquer espécie nos dois
sentidos (6,98%), 41 na categoria Transferéncia de insumos materiais para as
atividades de pesquisa do grupo (5,20%), 30 na categoria Transferéncia de recursos
financeiros do parceiro para o grupo (3,81%), 23 na categoria Fornecimento de
bolsas para o grupo pelo parceiro (2,92%), 9 na categoria Transferéncia de recursos
financeiros do grupo para o parceiro (1,14%) e 8 na categoria Transferéncia de
insumos materiais para as atividades do parceiro (1,02%). O Grafico 10 apresenta

esses dados de tipos de remuneracao.
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Grafico 10 - Tipos de remuneragcédo com parceiros internacionais
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

O que pode ser observado no Grafico 10 é que a maioria das interagdes
realizadas nao envolve recursos de qualquer espécie, ou seja, sdo parcerias sem
remuneragao entre os parceiros.

Além disso, o Grafico 10, reflete a questdo da mobilidade de pesquisadores,
que, conforme observado por Chaminade e Plechero (2015) a mobilidade
internacional poderia ser rastreada por meio de grupos especificos como cientistas
ou doutorandos, e por meio de uma variedade de indicadores, como analise de
patentes ou mobilidade de P&D pessoal.

Em suma, os resultados encontrados nessa segao foram:

a) a maior parte das interagbes ocorreu com parceiros da Europa e da
Ameérica do Norte;

b) os principais paises parceiros foram: Estados Unidos, Portugal, Reino
Unido, Canada e Espanha;

c) os principais parceiros foram universidades e houve parceria com duas
empresas localizadas nos Estados Unidos.

d) os principais relacionamentos foram dos tipos RE e DE, pesquisas com e
sem uso imediato de resultados;

e) o principal tipo de remuneragéo entre os grupos e os seus parceiros foram

parcerias sem transferéncia de recursos.
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Na préxima secado serdo analisadas as diregdes geograficas dos fluxos de
conhecimento e a identificacdo das parcerias entre Sul-Sul e entre o Norte e o Sul
global.

4.4 Parcerias Sul-Sul e Norte e Sul global

As interagdes desenvolvidas pelos grupos de pesquisa brasileiros foram
analisadas, em termos de localizagao geografica, por hemisfério. Das 660 interacdes
dos grupos de pesquisa brasileiros com parceiros internacionais, 573 foram com
parceiros localizados no hemisfério Norte e 87 com parceiros do hemisfério Sul. As
interagcdes com o Norte foram aquelas com os paises da América do Norte, Europa e
o Japao. Ja as interagcbes com o Sul foram as interagcbes com a América Latina,
Oceania, Africa e a China. A China foi considerada pertencente ao Sul pois ainda é
um pais em desenvolvimento, diferente dos paises europeus e dos EUA, por
exemplo. Nessa analise por hemisfério a soma das interagdes € superior a 660
porque houve interagdes simultdneas entre o norte e o Sul global.

Também foram analisadas as interagdes dos 382 grupos pesquisa com
parceiros internacionais, em termos de hemisfério. Desse modo, foi observado que,
353 grupos interagiram com o Norte e 67 grupos interagiram com o Sul global. A
soma desses dois grupos também foi superiora 382 pois, alguns grupos interagiram,
simultaneamente, com o norte e o Sul global. Na anélise por grupos de pesquisa os
parceiros do Norte também foram considerados todos os paises da Europa, América
do Norte e 0 Japéo, e como parceiros do Sul global foram considerados os paises
da América Latina, Africa, Oceania e a China. Isso significa que, os grupos de
pesquisa brasileiros realizaram parcerias mais intensivas com o Norte do que com o
Sul global.

E importante ressaltar, o que foi descrito por Chen e Guan (2016), existem
ligacbes de conhecimento entre os BRICS e o denominado Sul global, e essas
ligacbes desempenham uma fung¢do cada vez mais importante nos sistemas de
inovagao de paises emergentes e nos impulsos de desenvolvimento. Além disso, os
vinculos de conhecimento entre os BRICS e os paises Sul-Sul estdo se tornando
cada vez mais importantes para as economias emergentes. Além disso, as ligagdes
entre os paises do BRICS e o Sul global demonstram a importancia das parcerias
realizadas, ndo somente com o Norte, mas com o Sul global.
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Contudo, na pesquisa realizada, as interagées com os paises do BRICS e do
Sul global, foram escassas, e os paises do Norte continuam predominando como
principais parceiros dos grupos de pesquisa brasileiros.

Analisando os grupos de pesquisa, nas interagcbées com o Norte e o Sul global,
o grupo Nucleo de Pesquisa de Nutrigdo em Produgéo de Refeicbes — NUPPRE, da
Universidade de Santa Catarina, foi o grupo que mais realizou interagbes com o
Norte, foram 9 interagdes. Os demais grupos realizaram entre 1 e 6 interagbes com
o Norte. Nas interagcbes com o Sul global, se destacam os grupos LESEF -
Laboratério de Estudos em Educacgdo Fisica, da Universidade Federal do Espirito
Santo e YCARE (Youth/Child cardiovascular Risk and Environmental) Research
Group, da Universidade de Sao Paulo, foram 4 interacdes realizadas por cada
grupo. Os demais grupos realizaram de 1 a 3 interagcbes com o Sul global.

A ultima analise das parcerias Norte-Sul e Sul global foi referente as
instituicdes, as quais pertecem os grupos de pesquisa. Foram identificadas 96
instituicdes que realizaram interacbes com o Norte e 32 instituicdes que realizaram
interagdes com o Sul global. A soma dessas instituicdes € maior do 98, porque as
instituicdes podem interagir com o Norte e com o Sul, de forma simultédnea. A tabela

8 apresenta as interagdes realizadas com o Norte e o Sul global, por institui¢ao.

Tabela 7 - Interagdes das instituicdes brasileiras no Norte e no Sul Global

NOME DA INSTITUIGAO INTERAGOES INTERAGOES
NORTE SUL

Universidade de Sdo Paulo 108 15
Fundacao Oswaldo Cruz 39 5
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho 31 9
Universidade Federal do Rio de Janeiro 25 5
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 25 0
Universidade Estadual de Campinas 17 4
Universidade Federal de Santa Catarina 17 2
Universidade Federal Fluminense 16 2
Universidade Federal de Sao Paulo 16 1
Universidade Federal de Pernambuco 14 1
Universidade Nove de Julho 12 2
Universidade Federal da Bahia 12 1
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 11 5
Universidade Federal de Minas Gerais 11 3
Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert Einstein 11 1
Universidade de Brasilia 11 1
Instituto Adolfo Lutz 10 3
Fundacéao Pio XIll 10 0



Pontificia Universidade Catodlica do Rio Grande do Sul
Universidade Federal de Goias

Universidade Federal do Espirito Santo
Universidade do Estado de Santa Catarina
Universidade Estadual de Londrina
Universidade Estadual de Maringa
Universidade Federal da Paraiba
Universidade Federal de Juizde Fora
Universidade Santa Ursula

Universidade de Sorocaba

Centro Universitario Univates

Universidade Catélica de Brasilia
Universidade do Oeste de Santa Catarina
Universidade Estadual do Centro-Oeste
Universidade Federal de Pelotas
Universidade Federal do Rio Grande do Norte
Universidade Tecnolégica Federal do Parana
Universidade Federal do Para

Universidade Federal do Parana

Outras Instituicoes
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Fonte: Elaborada pela autora com dados DGP (2016).

Além das instituicdes, constantes na Tabela 7, outras 5 institui¢cdes realizaram

2 interacdes com o Norte, e 81 instituicdes realizaram uma interagdo com o Norte.

Com relagao ao Sul global, outras 8 instituigdes realizaram uma interagao.

Como pode ser observado, as instituicdes brasileiras localizadas na regiao

sudeste do pais tiveram uma grande importdncia no numero de interagdes, tanto

com o Norte como com o Sul global. O Grafico 11 apresenta as interagdes, grupos

de pesquisa e instituicées, nas parcerias com o Norte e o Sul global.
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Gréafico 11 - Interagbes, grupos de pesquisa e instituicbes no Norte e no Sul
global
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Ao final dessa analise internacional pode-se observar a importancia dos
paises localizados no hemisfério Norte nas parcerias com os grupos de pesquisa
brasileiros. A maioria dos grupos interage somente uma vez e o numero de
interagdes com parceiros nacionais é bastante superior ao das interagées com
parceiros internacionais, mas se pretende evidenciar aimportancia dessas parcerias
internacionais para a pesquisa brasileira.

Concluindo, os resultados encontrados nessa secao foram:

a) 573 interagdes realizadas com o Norte e 87 interagdbes com o Sul.
Totalizando as 660 interacdes internacionais realizadas;

b) 353 grupos de pesquisa que interagiram com o Norte e 67 interagiram com
o Sul. A soma desses grupos foi superior ao total 382, porque alguns
grupos interagiram com o Norte e o Sul simultdneamente;

¢) quanto as instituigdes, 96 interagiram com o Norte e 32 interagiram com o
Sul. A soma dessas instituicbes é superior ao total de 98, porque algumas

institui¢cdes interagiram com o Norte e o Sul simultdneamente.

Na préxima secgdo serdo analisados as interagdes dos grupos de pesquisa
nos continentes da Europa, América do Norte e América Latina, evidenciando as

diferencas e semelhancgas entre eles.
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4.5 Comparacgao das interagoes internacionais por continentes

Nessa secao sera realizada uma comparacao das interagdes dos grupos de
pesquisa brasileiros com os seus parceiros internacionais nos trés continentes com
maior numero de interagbes: Europa, América do Norte e América Latina. Dessa
forma se pretende realizar uma comparagao entre esses trés continentes, para que
se possa observar as semelhancas e diferencas entre eles e evidenciar a
importadncia de cada um para a pesquisa brasileira na area da saude humana.

As analises mais completas, realizadas individualmente para cada continente,
serdao apresentadas no apéndice A, porque sao dados secundarios da pesquisa
realizada.

Analisando os trés continentes, com os quais 0s grupos de pesquisa
brasileiros realizaram a maior parte das interagdes internacion ais, se descobriu que,
foram realizadas 630 interag6es com esses continentes, representando 95,45% do
total de interagdes interacionais realizadas em 2016. Isso significa que, as
interacdes realizadas com esses continentes ndo foram somente as maiores, mas,
praticamente as mais importantes, visto que, com os outros trés continentes
somados, foram realizadas somente 30 interagdes.

Além disso, 371 grupos de pesquisa interagiram com, pelo menos um pais
localizado nesses trés continentes, representando 97,12% dos grupos de pesquisa.
Dessa forma, se observa que, praticamente, todos os grupos de pesquisa
interagiram, pelo menos uma vez, com esses continentes.

Foram estudadas as interagdes por pais, da Europa, América do Norte e
América Latina. A Tabela 8 apresenta o numero de interagdes por pais em cada um

desses trés continentes.
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Tabela 8 - Interacdes por pais: Europa, América do Norte e América do Sul

NOME DO PAIS EUROPA AMERICA DO NORTE AMERICA DO SUL

EUA 190

PORTUGAL 77

REINO UNIDO 54

CANADA 53

ESPANHA 53

FRANCA 34

ITALIA 32

PAISES BAIXOS 23

ALEMANHA 22

ARGENTINA 19
COLOMBIA 12
CHILE 10
SUECIA 10

URUGUAI 7
SUICA 6

MEXICO 5
BELGICA 4

PERU 4
DINAMARCA 3

NORUEGA 3

IRLANDA 2

BOLIVIA

CUBA

EQUADOR

HUNGRIA 1

PARAGUAI 1
REPUBLICA CHECA 1

VENEZUELA 1
TOTAL 325 243 62

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Observando a Tabela 8, pode-se perceber que os paises mais importantes
nas interagdes com a Europa foram: Portugal, Reino Unido e Espanha. Na América
do Norte, o pais com mais interagdes foram os Estados Unidos, que também é o
pais com mais interagdes no total de paises, ou seja, é o pais mais importante para
as interagdes internacionais desenvolvidas pelos grupos de pesquisa brasileiros. Por
fim, na América Latina, os paises mais relevantes foram: Argentina, Colémbia e
Chile, mas com interacbes mais reduzidas quando comparadas aos outros dois
continentes.

Quando se analisou as interagdes por continente, foram observados os

seguintes numeros: 325 interagdbes com a Europa, representando 51,59%, 243
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interagcdes com a América do Norte, representando 38,57% e 62 interagbes com a
América Latina, representando 9,84%. E interessante notar que, as interagbes com a
Europa foram superiores as interacbes com o total das Américas, visto que, a soma
do continente americano resultou em 305 interacdes, representando 48,41% das
interacdes realizadas pelos trés continentes. O Grafico 12 apresenta as interagdes
realizadas por esses trés continentes comparados.

Grafico 12 - Interacdes por continente: Europa, América do Norte e América Latina
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B AMERICA DO NORTE
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

A proxima analise realizada, se refere aos tipos de remuneragdo com a
Europa, América do Norte e América Latina. O Grafico 13 apresenta esses tipos de

remuneragao, para os trés continentes analisados.
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Grafico 13 - Tipos de remuneracao Europa, América do Norte e América
Latina
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Observando o Grafico 13, pode-se perceber que, a maior parte das
remuneragdes entre os grupos de pesquisa brasileiros e os continentes europeu e
americano, sao parcerias sem a transferéncia de recursos, e as transferéncias
temporarias de recursos humanos do grupo para o parceiro e do parceiro para o
grupo. Dessa forma, com esses continentes a maior parte das parcerias ocorreram
sem nenhumtipo de transferéncia de recursos.

A proxima analise realizada para esses continentes foram os tipos de
relacionamentos. O Grafico 14 apresenta esses tipos de relacionamento para esses

trés continentes.
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Grafico 14 - Tipos de relacionamento: Europa, América do Norte e América Latina

RE DE TR DI 0] SE
Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado, no Grafico 14, os tipos de relacionamentos mais
comuns foram os relacionamentos RE, que significa Pesquisa cientifica sem
consideragbes de uso imediato dos resultados, e DE que significa Pesquisa
cientifica com consideracbées de uso imediato dos resultados. Desse modo, pode-se
perceber que a maior parte dos relacionamentos com esses continentes foram
desenvolvidos para a construcao de pesquisas cientificas, que poderiam ser usadas
tanto para uso imediato, quanto para uso futuro.

A ultima analise realizada, para esses trés continentes, foram as interacdes
por area da saude. O Grafico 15 apresenta as interagdes realizadas por area da
saude na Europa, América do Norte e América Latina.
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Grafico 15 - Interacbes por area da saude: Europa, Américado Norte e América Latina

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado no Grafico 15, a maior parte das interacdes nesses
continentes, foram nas areas de Medicina e Saude coletiva, sendo essas as areas
mais importantes nas interacbes internacionais entre os grupos de pesquisa
brasileiros e seus parceiros na Europa e nas Américas.

Resumindamente, os resultados encontrados nessa seg¢ao foram:

a) 371 grupos de pesquisa realizaram 630 interagdes com esses continentes;

b) o pais mais importante da Europa foi Portugal, da América do Norte foram
os Estados Unidos e da América Latina foi a Argentina;

c) as interacbes com a Europa foram maiores do que as com a América do
Norte e América Latina somadas;

d) o principal tipo de remumeragao foi as parcerias sem transferéncia de
recursos. Os principais tipos de relacionamento foram RE, pesquisa sem
uso imediato de resultados e DE, pesquisa com uso imediato de
resultados;

e) As principais areas da saude foram medicina e saude coletiva.

A proxima secgao, se destina a analisar os grupos de pesquisa que realizaram
interagdes exclusivas com parceiros internacionais, ou seja, interagiram com

parceiros internacionais mais nao interagiram com parceiros nacionais.
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4.6 Analise dos grupos com interagées exclusivamente internacionais

ApOs a analise dos total de grupos de pesquisa que interagiram com parceiros
interncionais, € importante destacar os parceiros que interagiram exclusivamente
com o exterior. O numero de grupos de pesquisa que interagiram somente com
parceiros externos foi de 124 grupos, que realizaram 193 interagées no ano de
2016. Sendo que desse total de grupos, 82 realizaram somente uma interagao,
representando 66,13% dos grupos e 42 grupos realizaram mais de uma interagao,
representando 33,87% dos grupos. Desse modo, pode-se perceber que, o numero
de grupos de pesquisa que realizaram somente uma interagao foi quase o dobro dos
grupos que realizaram mais de uma interagao.

Somente relembrando que o total de grupos de pesquisa que interagiram com
parceiros externos em 2016 foi de 382 grupos e o numero de interagdes realizadas
por eles foi de 660. Desse modo, os 124 grupos de pesquisa que interagiram
somente com parceiros internacionais representam 32,46% dos 382 grupos e as 193
interacdes representam 29,24% das 660 interacbes realizadas. Esses primeros
dados apresentados podem significar que, em média, os grupos de pesquisa que
interagem somente com parceiros externos interagem com menos frequencia e com
menor quantidade de parceiros.

Os paises com os quais 0s grupos de pesquisa realizam interagdes e o
numero de interagdes realizadas em cada um deles sdo apresentados na Tabela 9.



Tabela 9 - Interagdes com paises parceiros: Grupos que interagiram somente

com o mundo

89

NOME DO PAIS INTERACOES %

EUA 58 30,05
ESPANHA 22 11,40
CANADA 16 8,29
ITALIA 13 6,74
PORTUGAL 10 5,18
REINO UNIDO 10 5,18
ARGENTINA 9 4,66
FRANCA 9 4,66
ALEMANHA 8 4,15
AUSTRALIA 6 3,11

PAISES BAIXOS 6 3,11

SUECIA 6 3,11

COLOMBIA 4 2,07
CHILE 2 1,04
DINAMARCA 2 1,04
SUICA 2 1,04
URUGUAI 2 1,04
BELGICA 1 0,52
HUNGRIA 1 0,52
IRLANDA 1 0,52
JAPAO 1 0,52
MEXICO 1 0,52
NORUEGA 1 0,52
NOVA ZELANDIA 1 0,52
REPUBLICA CHECA 1 0,52
TOTAL 193 100

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado na Tabela 9, a maior parte das interagées sao com

parceiros localizados nos Estados Unidos e na Europa. O destaque dessas

parcerias por paises € a Espanha que aparece em segundo lugar no numero de

interacdes realizadas, representando um pais importante para os grupos de

pesquisa brasileiros que optaram por interagir somente com o exterior.

O Grafico 16 apresenta o nimero de interacdes realizadas por continente. E

importante destacar que, para esses grupos que interagiram somente com o

exterior, ndo houve nenhumainteragcdo com a Africa. Nos demais continentes foram

93 interagbes com a Europa (48,19%), 74 interagdes com a América do Norte

(38,34%), 18 interagdes com a América Latina (9,33%), 7 interagbes com a Oceania
(3,63%) e 1 interagdo com a Asia (0,52%).
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Grafico 16 - Interagdes por continentes: Grupos que interagiram somente com o

mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Conforme apresentado, no Grafico 16, os principais parceiros encontram-se
na Europa e na América do Norte. No continente asiatico houve apenas 1 interacao
com o Japdo e, nos demais continentes as interagdes foram bastante escassas.

Os grupos de pesquisa que mais realizaram interagdes foram Reabilitagéo do
Sistema Cardiopulmonar, da Universidade Nove de Julho, com 7 interacdes.
Seguidos do grupo Desenvolvimento e Controle de Produtos Farmacéuticos e
Cosmeéticos, da Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho, e do grupo
Movimento Humano: estudo da fungdo e biomecénica, da Universidade de S&o
Paulo, com 6 interagcdes cada. Além desses, o grupo Laboratorio de Neuroimagem
em Psiquiatria, da Universidade de Sao Paulo, com 5 interacdes. Também foram
encontrados 3 grupos com 4 interagdes cada, 5 grupos com 3 intera¢des cada, 30
grupos com 2 interagdes cada e 82 grupos com somente uma interagao.

Também é importante destacar os tipos de parceiros dos grupos de pesquisa
que interagiram somente com o exterior. No total foram 160 parceiros diferentes,
com 0s quais o0s grupos de pesquisa brasileiros realizaram 193 interagdes. Foi
realizada parceria com somente 1 empresa internacional, no caso a empresa
Chestnut Health Systems, que esta localizada nos Estados Unidos.

Ja as universidades e institutos de pesquisa sdo compostas de 142 parceiros
diferentes, com o0s quais os grupos de pesquisa brasileiros realizaram 170

interagcdes. Também foram registrados 17 outros tipos de parceiros, que realizaram



91

um total de 22 interagdes. A Tabela 10 apresenta a quantidade e as interacdes

realizadas com empresas, universidades e outros parceiros.

Tabela 10 - Tipos de parceiros: Grupos que interagiram somente com o mundo

TIPOS DE PARCEIROS QUANTIDADE INTERAGOES
Universidades e Institutos de Pesquisa 142 170
Outros 17 22
Empresa 1 1
TOTAL 160 193

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

E importante destacar que a maior parte das interagdes foram direcionadas
para universidades e institutos de pesquisa, com pouco espago para empresas €
outros tipos de parceiros, de forma semelhante ao que ocorreu no total de grupos de
pesquisa que interagiram internacionalmente. Desse modo, pode-se perceber a
importancia das interagdes entre universidades e universidades para a pesquisa
brasileira.

Também foram estudadas as interagdes por area da saude e se chegou aos
seguintes numeros: 48 interagdes na area de Medicina, representando 24,87%, 31
interagcdes em Fisioterapia e Terapia Ocupacional que representou 16,06%, 25
interacdes em Farmacia, representando 12,95%, 24 interagbes em Saude Coletiva,
representando 12,44%, 21 interagdes em Odontologia, representando 10,88%, 18
interacbes em Enfermagem, representando 9,33%, 17 interagcbes em Educacéao
Fisica, representando 8,81%, 7 interagcdes em Nutricdo, representando 3,63% e 2
interacbes em Fonoaudiologia, representando 1,04%. O Grafico 17 apresenta o

numero de interagdes por area da saude.
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Grafico 17- Interagdes por area da saude: Grupos que interagiram somente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Na analise dos grupos por area da saude, a principal diferenga entre o total de
grupos que interagiram internacionalmente e os grupos que interagiram somente
com parceiros internacionais € a area de Fisioterapia que aprece como destaque,
com 31 interagdes. Além disso, a area de Saude coletiva que figurava entre as duas
principais areas, no total de grupos com interagdo com o exterior, aqui caiu algumas
posicoes, sendo superada pelas areas de Fisioterapia e Farmacia.

A préxima analise realizada foram os tipos de remuneragédo envolvidas nas
parcerias, sendo que, o principal tipo foram as parcerias sem a transferéncia de
recursos de qualquer espécie, envolvendo exclusivamente relacionamento de risco e
a transferéncia fisica temporaria de recursos humanos do grupo para o parceiro. Os
dados encontrados para os tipos de remunerag¢ao sao apresentados no Grafico 18.
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Grafico 18 - Tipos de remuneragao: Grupos que interagiram somente com o
mundo

TRANSFERENCIA DE INSUMOS PARA O PARCEIRO 3
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BOLSAS PARA O GRUPO PELO PARCEIRO
TRANSFERENCIA FINAN. DO PARCEIRO PARA O GRUPO
TRANSFERENCIA DE INSUMOS PARA O GRUPO
PARCERIA COM TRANSFERENCIA DE RECURSOS
TRANSFERENCIA DE RH DO PARCEIRO PARA O GRUPO
OUTRAS FORMAS DE REMUNERACAO
TRANSFERENCIA DE RH DO GRUPO PARA O PARCEIRO

PARCERIA SEM A TRANSFERENCIA DE RECURSOS

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Continuando a analise dos dados, foram estudados os tipos de
relacionamentos e foram encontrados os seguintes numeros: 93 interagdes RE, que
representaram 30,90%, 85 interagdes DE representando 28,24%, 53 interagdes TR,
repesentando 17,61%, 30 interagbes O, representando 9,97%, 22 interagdes DI,
representando 7,31% e 18 interagdes SE, representando 5,98%. Destaca-se que, a
sigla (RE) significa pesquisas sem consideragdo de uso imediato dos resultados e a
sigla (DE) significa pesquisas com uso imediata dos resultados. Esses resultados
foram similares aos encontrados nos 382 grupos de pesquisa analisados
anteriormente, onde também houve destaque para as siglas RE e DE. O Grafico 19

apresenta os tipos de relacionamento desses grupos.
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Grafico 19 - Tipos de relacionamento: Grupos que interagiram somente com o
mundo

RE DE TR 0 DI SE
Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Ao final das analises dos grupos de pesquisa que interagiram somente com
parceiros internacionais, € importante destacar as instituicdes as quais esses grupos
pertentem e a quantidade de grupos de pesquisa em cada uma dessas institui¢des.

Foram 43 instituicées diferentes, sendo 38 universidades, 1 hospital e 4 outras
instituicoes. A
Tabela 11 apresenta as instituigdes brasileiras por numero de interagdes e

grupos de pesquisa.

Tabela 11 — Interagdes e grupos de pesquisa por instituicdo brasileira: Grupos
que interagiram somente com o mundo

NOME DA INSTITUICAO INTERACOES GRUPOS DE
PESQUISA

Universidade de Sao Paulo 51 30

Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita 20 13

Filho

Fundacéo Oswaldo Cruz 15 9

Universidade Nove de Julho 14 5

Universidade do Estado do Rio de Janeiro 9 5

Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande 8 5

do Sul

Universidade Estadual de Campinas
Universidade Federal do Rio de Janeiro
Universidade Federal do Rio Grande do Sul
Universidade Federal Fluminense
Fundacao Pio XII

Universidade do Oeste de Santa Catarina
Universidade Estadual de Londrina
Universidade Federal de Minas Gerais

WWwWwwhH oo o
NDNN-2PROOP~O
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Universidade Federal de Sao Paulo 3 2
Universidade Estadual de Maringa 2 1
Universidade Federal de Goias 2 1
Universidade Federal do Maranhao 2 1
Universidade Federal do Rio Grande do Norte 2 2
Universidade Norte do Parana 2 1
Qutras Instituicdes 23 23
TOTAL 193 124

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado na
Tabela 11, a instituigdo com mais interagdes e grupos de pesquisafoia
Universidade de Sdo Paulo. Além das instituicoes, constantes na
Tabela 11, outras 23 institui¢des realizaram 1 interagdo por meio de 1 grupo

de pesquisa. E importante ressaltar que, essas instituicdes s3o em sua maioria
universidades localizadas regides sul e sudeste do pais.
Em suma, os resultados encontrados nessa sec¢ao foram:

a) 124 grupos de pesquisa realizaram 193 interagdes exclusivamente com o
exterior;

b) os continentes com mais interagées foram Europa e América do Norte. Os
paises com mais interagcdes foram Estados Unidos, Espanha e Canada;

C) os principais parceiros dessas interagdes foram universidades;

d) as principais areas da saude foram medicina e fisioterapia;

e) as instituicdes brasileiras mais importantes, em numero de grupos e de
interacdes foram a Universidade de Sao Paulo e a Universidade Estadual
Paulista Julio de Mesquita Filho;

f) o principal tipo de remumeragdo foi as parcerias sem transferéncia de
recursos. Os principais tipos de relacionamento foram RE, pesquisa sem
uso imediato de resultados e DE, pesquisa com uso imediato de

resultados.

A préxima sec¢ao abordara as interagdes realizadas por grupos de pesquisa
brasileiros com parceiros nacionais e internacionais que ocorreram de forma
simultdnea, no ano de 2016. E, desse modo, se concluir a analise dos grupos de

pesquisa que interagiram com parceiros internacionais.
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4.7 Analise dos grupos com intera¢cdes nacionais e internacionais simulténeas

Apos a analise dos grupos de pesquisa que interagiram somente com
parceiros internacionais, se descobriu que, 258 grupos de pesquisa realizaram 1326
interagées com parceiros nacionais e internacionais ao mesmo tempo. Dessa
forma, quando sdo somados os 124 grupos, que interagiram somente com parceiros
internacionais, e os 258 grupos, que interagiram com parceiros nacionais e
internacionais, se obtem o total de 382 grupos de pesquisa que informaram interagir
com parceiros internacionais. O estudo desses 258 grupos € importante para que se
possa entender as parcerias internacionais, e de que forma esses grupos
interagiram dentro e fora do Brasil.

Esses 258 grupos realizaram entre 2 a 22 interagdes cada e ao total foram
registradas 1326 interagbes, com parceiros nacionais e internacionais. Desse total,
859 interacdes foram com parceiros nacionais, o que representou 64,78% das
interagdes realizadas, e 467 interagdes com parceiros internacionais, que
representaram 35,22% das interacbes. Esses dados podem ser visualizados no
Grafico 20.

Grafico 20 - Interacoes realizadas simultaneamente com o Brasil e o Mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Também pode-se afirmar que, esses 258 grupos de pesquisa, representam

67,54% do total de 382 grupos que realizaram interagbes internacionais, o que € um
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percentual bastante alto e indica que, a maior parte dos grupos de pesquisa que
interagiram internacionalmente em 2016, também interagiram nacionalmente. Além
disso, as 467 interacbOes realizadas com parceiros internacionais, representaram
70,76% do total das 660 interagcdes realizadas internacionalmente, o que indica,
novamente, que a maioria dos grupos que interagem com o exterior, também
interagem com o Brasil.
Os paises com 0s quais 0s grupos de pesquisa realizam interagbes e 0
numero de interagdes realizadas em cada um deles sao apresentados na
Tabela 12.

Tabela 12 - Interagbes realizadas com o Brasil e paises parceiros

NOME DO PAIS INTERAGOES %

BRASIL 859 64,78
EUA 132 9,95
PORTUGAL 67 5,05
REINO UNIDO 44 3,32
CANADA 37 2,79
ESPANHA 31 2,34
FRANCA 25 1,89
ITALIA 19 1,43
PAISES BAIXOS 17 1,28
ALEMANHA 14 1,08
AUSTRALIA 11 0,83
ARGENTINA 10 0,75
CHILE 8 0,60
COLOMBIA 8 0,60
URUGUAI 5 0,38
JAPAO 4 0,30
MEXICO 4 0,30
PERU 4 0,30
SUECIA 4 0,30
SUICA 4 0,30
BELGICA 3 0,23
NOVA ZELANDIA 3 0,23
NORUEGA 2 0,15
AFRICA DO SUL 1 0,08
ARGELIA 1 0,08
BOLIVIA 1 0,08
CHINA 1 0,08
CUBA 1 0,08
DINAMARCA 1 0,08
EQUADOR 1 0,08
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IRLANDA 1 0,08
NAMIBIA 1 0,08
PARAGUAI 1 0,08
VENEZUELA 1 0,08
TOTAL 1326 100

Fonte: Elaborada pela autora com dados DGP (2016).

Além do numero de interacbes por paises também é importante destacar o
numero de interagdes por continente, foram 232 interagbes com a Europa (49,68%),
169 interagbes com a América do Norte (36,19%), 44 interagbes com a América
Latina (9,42%), 14 interagbes com a Oceania (3%), 5 interagdes com a Asia (1,07%)
e 3 interacdes com a Africa (0,64%). O Grafico 21 apresenta as interagdes

realizadas em cada continente.

Grafico 21 - Interagdes realizadas por continente: Grupos Brasil e Mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Analisando as interagcbes com parceiros nacionais, foram identificadas
interacdes com todos os estados do pais sendo que, a maior quantidade dessas
interagbes foram com parceiros localizados nos estados da regido sudeste do pais.
A Tabela 13 apresenta os numeros das interacdes com os estados brasileiros.
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Tabela 13 - Interacdes com parceiros dos estados brasileiros: Grupos Brasil e

Mundo

ESTADOS DA FEDERACAO INTERACOES %
SAO PAULO 269 31,32
RIO DE JANEIRO 141 16,41
MINAS GERAIS 67 7,80
RIO GRANDE DO SUL 63 7,33
DISTRITO FEDERAL 56 6,52
PARANA 38 442
CEARA 31 3,61
SANTA CATARINA 29 3,38
BAHIA 23 2,68
PERNAMBUCO 18 2,10
GOIAS 17 1,98
AMAZONAS 17 1,98
PARA 12 1,40
PIAUI 11 1,28
ESPIRITO SANTO 10 1,16
PARAIBA 10 1,16
RIO GRANDE DO NORTE 9 1,05
MATO GROSSO DO SUL 9 1,05
MARANHAO 9 1,05
SERGIPE 7 0,81
MATO GROSSO 6 0,70
ALAGOAS 3 0,35
RONDONIA 2 0,23
ACRE 1 0,12
RORAIMA 1 0,12
TOTAL 859 100,00

Fonte: Elaborada pela autora com dados DGP (2016).

Conforme dito anteriorme as principais parcerias foram com estados da regiao
sudeste, principalmente com os estados de S&o Paulo e Rio de Janeiro, mas
também se destacam estados da regiao sul, principalmente Rio Grande do Sul, na
regido nordeste se destaca o Ceara e na regido centrooeste onde se destaca o
Distrito Federal.

Analisando as interagdes com as regides do Brasil, com o Sudeste foram
registradas 487 interagdes, representando 56,69%, com a regido Sul foram 130
interacbes que representaram 15,13%, com a regiao Nordeste foram 121 interagdes
que representaram 14,09%, com a regido Centrooeste foram 88 interagdes,
representando 10,24%, e, com a regido Norte foram 33 interacbes que

representaram 3,84%. O Grafico 22 apresenta as interagbes om regides do Brasil.
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Grafico 22 - Interagdes com parceiros das regides do Brasil: Grupos Brasil e Mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Os grupos de pesquisa que mais realizaram interagdes foram Grupo de
pesquisa em neurologia (biologia molecular e celular), da Universidade de S&o
Paulo, Instituto Nacional de Ciéncia e Tecnologia de Farmacos e Medicamentos
(INCT-INOFAR), da Universidade Federal do Rio de Janeiro e Laboratorio de
Desenvolvimento de Estratégias Terapéuticas, da Universidade Catdlica de Brasilia,
com 22 interagdes cada. Seguidos do grupo Estudos em Saude e Doengas do
Recém-Nascido, da Universidade Federal de Sdo Paulo com 18 interacdes, além
dos grupos DOENCAS CAUSADAS POR FUNGOS:ASPECTOS RELACIONADOS
AO AGENTE, MEIO AMBIENTE E HOSPEDEIRO, do Instituto Adolfo Lutz, e Ndcleo
de Pesquisa de Nutricdo em Produgdo de Refeicbes — NUPPRE, da Universidade
Federal de Santa Catarina, com 17 interagbes cada, além do grupo Saude Coletiva e
Saude Mental: interfaces, da Universidade Estadual de Campinas com 16
interacoes. Além desses, foram 6 grupos com 13 interagcdes cada, 5 grupos com 12
interagcdes cada, 8 grupos com 11 interacbes e 8 grupos com 10 interagdes, os
outros 224 grupos realizaram entre 2 e 9 interagdes cada.

Também é importante destacar os tipos de parceiros dos grupos de pesquisa
que interagiram nacionalmente e internacionalmente. No total foram 745 parceiros
diferentes com os quais os grupos de pesquisa brasileiros realizaram 1326
interagcdes. Foram encontradas 30 empresas diferentes que foram parceiras dos
grupos de pesquisa, sendo que, 29 delas sao empreas nacionais e 1 empresa

internacional, no caso a empresa Cleveland Clinic Lerner Research Institute. Essas
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empresas realizaram ao total 36 interacbes, sendo 35 interacbes nacionais e 1
interagao internacional.

Ja as universidades e institutos de pesquisa foram compostas de 438
parceiros diferentes, sendo 182 universidades no Brasil e 256 universidades no
mundo. Contudo, quando foram analisados os numero de interagdes, percebeu-se
que elas foram maiores com o Brasil, 475 interacbes, e menores com o mundo, 390
interagdes, resultando em um total de interagcdes realizadas pelas universidades e
institutos de pesquisa de 865. Também foram registrados 277 outros tipos de
parceiros que realizaram um total de 425 interagdes. A Tabela 14 apresenta a
quantidade e as interagdes realizadas com empresas, universidades e outros

parceiros.

Tabela 14 - Tipos de parceiros: Grupos com interagdo com o Brasile o mundo

TIPOS DE PARCEIROS QUANTIDADE INTERAGOES
Total Universidades e Institutos de Pesquisa 438 865
Universidades e Institutos de Pesquisa Brasil 182 475
Universidades e Institutos de Pesquisa Mundo 256 390
Outros 277 425

Total de empresas 30 36
Empresas Brasil 29 35
Empresas Mundo 1 1
TOTAL 745 1326

Fonte: Elaborada pela autora com dados DGP (2016).

E importante destacar que o maior nimero de empresas com as quais 0s
grupos de pesquisa realizaram interagdes sao empresas nacionais e, desse modo,
as interagdes internacionais foram direcionadas, principalmente, para universidades
e institutos de pesquisa, contudo nacionalmente, os principais parceiros dos grupos
de pesquisatambém sao outras universidades.

Continuando as analises, foram estudadas as interagdes por area da saude e
se chegou aos seguintes numeros: foram 362 interagbes na area de Saude Coletiva,
representando 27,30%, 332 interacdes em Medicina, que representou 25,04%, 180
interacbes em Farmacia, representando 13,57%, 119 interagbes em Educacéao
Fisica, representando 8,97%, 117 interagdes em Enfermagem, representando
8,82%, 80 interacbes em Nutricdo, representando 6,03%, 66 interagdes em
Odontologia, representando 4,98%, 59 interacbes em Fisioterapia e Terapia

Ocupacional, representando 4,45% e 11 interagbes em Fonoaudiologia,
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representando 0,83%. O Grafico 23 apresenta o numero de interagdes por area da

saude.

Grafico 23 - Interagdes por area da saude: Grupos Brasil e Mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Também foram analisados para esses grupos de pesquisa os tipos de
remuneragao envolvidas nas parcerias, sendo que, o principal tipo foram as
parcerias sem a transferéncia de recursos de qualquer espécie, envolvendo
exclusivamente relacionamento de risco e as parceria com transférencia de recursos
de qualquer espécie nos dois sentidos. Os dados encontrados para os tipos de

remuneragao sao apresentados no Grafico 24.



103

Grafico 24 - Tipos de remuneragao: Grupos Brasil e Mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Seguindo a analise dos dados, foram estudados os tipos de relacionamentos
entre os parceiros no Brasil e no mundo, e foram encontrados os seguintes
numeros: 700 interagdes RE que representaram 34,95%, 618 interagcbes DE
representando 30,85%, 200 interagcdes TR repesentando 9,99%, 172 interagdes DI
representando 8,59%, 167 interagdes SE representando 8,34% e 146 interagdes O
representando 7,29%. Lembrando que a sigla (RE) significa pesquisas sem
consideragdo de uso imediato dos resultados e a sigla (DE) significa pesquisas com
uso imediata dos resultados. Os resultados encontrados nos tipos de relacionamento
foram similares aos encontrados nos 382 grupos de pesquisa analisados

anteriormente (Grafico 25).
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Grafico 25 - Tipos de relacionamento: Grupos Brasil e Mundo
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Ao final das analises dos grupos de pesquisa que interagiram com o Brasil e
com o mundo é importante destacar as instituigdes as quais esses grupos pertentem
e a quantidade de grupos de pesquisa em cada uma dessas instituicbes. A Tabela
15 apresenta as instituigdes brasileiras por numero de interagbes e grupos de
pesquisa.

Tabela 15 - Instituicdes brasileiras porinteragdes e grupos de pesquisa que
interagiram com o Brasil e 0 mundo

NOME DA INSTITUICAO INTERACOES GRUPOS DE
PESQUISA
Universidade de Sado Paulo 193 31
Fundacgao Oswaldo Cruz 117 17
Universidade Federal do Rio de Janeiro 76 12
Universidade Federal de Sao Paulo 53 9
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 52 12
Universidade Estadual de Campinas 51 7
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho 45 9
Universidade Federal de Santa Catarina 42 6
Instituto Adolfo Lutz 36 3
Universidade Federal de Pernambuco 33 8
Universidade de Brasilia 31 5
Universidade Federal Fluminense 31 9
Universidade Federal de Minas Gerais 29 7
Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert Einstein 28 3
Universidade Federal da Bahia 27 4



Universidade Federal do Rio Grande do Sul
Universidade Catélica de Brasilia
Universidade Federal de Goias

Universidade Federal do Espirito Santo
Universidade do Estado de Santa Catarina
Universidade Federal de Sao Carlos
Fundacéo Pio XII

Universidade Federal de Uberlandia
Universidade de Sorocaba

Centro Universitario Univates

Universidade Federal do Parana
Universidade Santa Ursula

Universidade Tecnolégica Federal do Parana
Instituto de Medicina Integral Professor Fernando
Figueira

Universidade Federal do Rio Grande do Norte
Universidade de Fortaleza

Universidade Federal da Paraiba
Universidade Federal de Pelotas
Universidade Vila Velha

Universidade Estadual de Feira de Santana
Universidade Federal de Juiz de Fora

Centro Universitario Franciscano
Universidade Estadual de Maringa
Universidade Estadual do Centro-Oeste
Universidade Federal de Mato Grosso
Universidade Federal do Para

Universidade Paranaense

Universidade Sao Judas Tadeu

Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul

Universidade Federal do Ceara
Universidade Federal do Pampa
Universidade do Oeste de Santa Catarina
Universidade Estadual de Montes Claros
Universidade Estadual de Ponta Grossa
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul
Universidade Federal de Sao Jodo Del-Rei
Universidade Federal de Sergipe
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Universidade Federal do Piaui 5
QOutras Instituicdes 91 33
TOTAL 1326 258

Fonte: Elaborada pela autora com dados DGP (2016).

Além das instituicbes, constantes na Tabela 15, foram registadas 7

instituicdes que realizaram 4 interagdes, 11 instituicdes que realizaram 3 interagbes

e 15 instituigdes que realizaram 2 interagdes.



106

O destaque da Tabela 15 foi a Universidade de Sao Paulo que teve um maior
numero de grupos de pesquisa e realizou 0 maior numero de interagdes, além disso,
a Universidade do Estado do Rio de Janeiro também se destacou, tanto no numero
de interagdes realizadas quanto na quantidade de grupos de pesquisa que possue.

Os dados apresentados confirmam o trabalho de Ponomariov e Toivanen
(2014), destacando que, a pesquisa brasileira apresenta algumas tendéncias: possui
cada vez mais base de conhecimento local, no proprio pais; ha uma relevancia das
pesquisas realizadas em parceria com paises europeus; as relacdes e o avancgo das
pesquisas em parceria com os EUA diminuiram; e as ligagcbes Sul-Sul de
conhecimento do Brasil com a China, Australia, india, Coréia do Sul, Argentina, e
Africa do Sul aumentaram, embora essas ligacdes sejam realizadas em menor
escala se comparadas as relagdes com EUA e Europa.

Concluindo, os resultados encontrados nessa se¢ao foram:

a) 258 grupos de pesquisa realizaram 1326 interagbes com parceiros
nacionais e internacionais, simultdneamente. Sendo que, foram 859
interagbes com parceiros nacionais e 467 interagbes com parceiros
internacionais;

b) os continentes com mais interagoes foram Europa e América do Norte. Os
paises com mais interagcédo foram: Estados Unidos, Portugal e Reino Unido;

c) os principais estados brasileiros parceiros foram Sao Paulo e Rio de
Janeiro. Com a regido sudeste foram realizadas mais do que o dobro das
parcerias das demais regides;

d) a maior pate das interagbes foi realizada em parceria com universidades,
tanto no Brasil quanto no exterior. Além disso, foram realizadas 35
interagdes com empresas brasileiras, mas s6 uma interagcdo com empresa
estrangeira;

e) as principais areas da saude foram Saude coletiva e Medicina;

f) as intituigdes brasileira com mais grupos de pesquisa e mais interagdes

foram a Universidade de Sao Paulo e a Fundagao Oswaldo Cruz.

A proxima secgdo se destina a comparagdes entre os grupos de pesquisa que
interagiram internacionalmente, como forma de identificar diferengas e semelhancgas

entre eles.
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4.8 Comparacgoes entre os grupos de pesquisa com interagdes internacionais
em 2016

Para finalizar a analise dos grupos de pesquisa que realizaram interagoes
com parceiros internacionais, no ano de 2016, € importante que se faga algumas
comparagdes, de modo a identificar semelhangas e diferengas entre os grupos que
intergiram somente internacionalmente e os grupos que interagiram de forma
nacional e internacional ao mesmo tempo.

Analisando o numero de grupos de pesquisa e o0 numero de interagdes
realizadas por eles, o que se observa € que, 0s grupos que interagiram com o Brasil
e 0 mundo ao mesmo tempo, tiveram 258 grupos que representaram 67,54% do
total de grupos, e os grupos que interagiram somente com parceiros internacionais,
124 grupos representaram 32,46%. Sendo assim, pode-se dizer que, mais do que o
dobro dos grupos de pesquisa preferiram realizar parcerias dentro e fora do Brasil ao
mesmo tempo. Na questdo do numero de interagdes, nos grupos que interagiram
com o Brasil e 0 mundo, foram consideradas somente as interagdes com o mundo,
ou seja, 467 interagdes, e, estas representaram 70,76% do total de interagdes com
parceiros internacionais. Nos grupos que interagiram somente internacionalmente,
as 193 interagdes representaram 29,24% do total de interagdes internacionais.
Novamente isso demostra que a maioria dos grupos preferiu atuar dentro e fora do
Brasil.

O Grafico 26 representa a distribuicdo de grupos de pesquisa e numero de
interacdes entre o total de parcerias internacionais, parcerias com Brasil e com o
exterior (sem considerar as interagdes com o Brasil nessa analise) e parcerias

somente internacionais.
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Grafico 26 - Distribuicdo dos grupos de pesquisa e interagdes internacionais

MUNDO BRASIL E MUNDO (SIMULTANEQ) SOMENTE MUNDO

B GRUPOS DE PESQUISA INTERACOES
Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Também é importante destacar que, do total de 382 grupos de pesquisa que
interagiram com parceiros externos, 234 realizaram somente uma interacéo e 148
realizaram mais de uma interagdo. Ja os grupos que interagiram somente com o
mundo, em 82 desses grupos foi realizada somente uma interagdo, o que representa
35,04% do total de 234 grupos com somente uma interagédo. Além disso, 42 grupos
realizaram mais de uma interagao, representando 28,38% do total de 148 grupos
com mais de uma interagdo. Esses dados sao importantes por que, por meio deles
pode-se verificar a intensidade das interagdes internacionais. A partir dessa analise
se percebe que a maior parte dos grupos realizou uma baixa intensidade de
interacbes com parceiros internacionais, preferindo as interagdes com parceiros
nacionais.

A préxima analise comparativa dos grupos de pesquisa se refere as
interacdes com paises parceiros. A Tabela 16 apresenta as interagcbes realizadas
em cada pais pelo total de grupos de pesquisa com parceiros internacionais, pelos
grupos com parceiros nacionais e internacionais e pelos grupos com parceiros

exclusivamente internacionais.
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Tabela 16 - Comparagao das interacdes realizadas com paises parceiros

PAISES PARCEIROS TOTAL BRASILE MUNDO SOMENTE MUNDO

BRASIL - 859 -
EUA 190 132 58
PORTUGAL 77 67 10
REINO UNIDO 54 44 10
CANADA 53 37 16
ESPANHA 53 31 22
FRANCA 34 25
ITALIA 32 19
PAISES BAIXOS 23 17
ALEMANHA 22 14
ARGENTINA 19 10
AUSTRALIA 17 11
COLOMBIA 12
CHILE 10
SUECIA 10
URUGUAI
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TOTAL 660 1326 193

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

O que se observa, na Tabela 16 é que, a maioria das interagdes foram com
parceiros localizados nos Estados Unidos, Canada e paises europeus e, 0s paises
mais importantes, em numero de interagdes, mantiveram sua importadncia nas trés

analises realizadas. Nas interagdes somente com parceiros internacionais o
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destaque é a Espanha, porque as interagcdes com parceiros nesse pais foram
maiores do que quando se analisou 0s grupos que interagiram com o Brasil e 0
exterior.

O Grafico 27 apresenta o numero de interagdes por continente no total das
interagcdes internacionais, nas interagcdes com parceiros nacionais e internacionais e

nas interacées somente internacionais.

Grafico 27 - Comparacodes das interagoes realizadas por continente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Quando se observa o Grafico 27, fica clara a importancia das parcerias com a
Europa e a América do Norte nas interagdes internacionais dos grupos de pesquisa
brasileiros. Continentes como a Oceania, Asia e Africa ainda possuem bastante
espaco para a realizacao de parcerias no futuro.

A préxima comparagao realizada foi sobre as areas da saude dos grupos de
pesquisa. A Tabela 17 apresenta o numero de interagdes por cada area nos dados
do total de parcerias internacionais, parcerias com o Brasil e 0 mundo (onde foram
consideradas somente as 467 interagdes internacionais) e nas parcerias somente

internacionais.
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Tabela 17 - Comparagao das interacdes realizadas por area da saude

AREA DA SAUDE TOTAL  BRASILE MUNDO SOMENTE
MUNDO
MEDICINA 167 112 48
SAUDE COLETIVA 136 119 24
FARMACIA 76 51 25
EDUCAGCAO FiSICA 70 53 17
ENFERMAGEM 62 44 18
FISIOTERAPIA E 54 36 31
TERAPIA OCUPACIONAL
ODONTOLOGIA 45 24 21
NUTRICAO 43 23 7
FONOAUDIOLOGIA 7 5 2
TOTAL 660 467 193

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Quando se observa a Tabela 17, se percebe que as areas mais importantes,
dos grupos de pesquisa, foram as areas de medicina e saude coletiva no total das
interagcdes realizadas e nas parcerias com o Brasil e o mundo. Porém, ha um
destaque para a area de fisiotetrapia e terapia ocupacional, que registrou 31
interagdes, na analise das parcerias somente internacionais.

Com relagcao a analise dos tipos de parceiros a Tabela 18 apresenta a
comparagao entre: total de tipos de parceiros, tipos de parceiros nas interagbes com

o Brasil e 0 mundo e tipos de parceiros nas parcerias somente internacionais.

Tabela 18 - Comparagao das interagdes realizadas por tipos de parceiros

TIPOS DE PARCEIRO TOTAL BRASILE SOMENTE
MUNDO MUNDO

Universidades e Institutos de Pesquisa 578 865 170

Universidades e Institutos de Pesquisa 475

Brasil

Universidades e Institutos de Pesquisa 390

Mundo

Outros 80 425 22

Empresas 2 36 1

Empresas Brasil 35

Empresas Mundo 1

TOTAL 660 1326 193

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado na Tabela 18, a maior parte das interagdes foi
realizada por grupos de pesquisa brasileiros com universidades e institutos de

pesquisa internacionais. As interagcdes com empresas foram ocorreram com mais
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intensidades nas interagdes com o Brasil, ja nas parcerias internacionais a presenca
de empresas foi escassa. Como a maior parte dos grupos de pesquisa brasileiros
pertence a universidades, pode-se dizer que a maioria das interagdes foram entre
universidades e universidades.

A préxima analise realizada é referente aos tipos de remuneragao entre os
grupos de pesquisa e os parceiros internacionais. Novamente serao comparados os
dados de: total das interagdes realizadas com o exterior, interagdes realizadas com
o Brasil e o exterior (onde foram consideradas somente as 467 interagdes
internacionais) e as interagbes somente internacionais. E importante lembrar que o
total dos tipos de remuneragao € superior ao total de interagdes, porque cada grupo
de pesquisa pode ter até 3 tipos de remuneragdo, em cada interagao realizada. A
Tabela 19 apresenta esses dados comparados.

Tabela 19. Comparacéo dostipos de remuneragao entre grupos de pesquisae
parceiros internacionais

TIPOS DE REMUNERAGCAO TOTAL BRASILE SOMENTE
MUNDO MUNDO

Parceria sem a transferéncia de recursos 275 198 77

Outras formas de remuneragao 177 141 36

Transferéncia fisica de RH do grupo para o 99 55 44

parceiro

Transferéncia fisica de RH do parceiro para 71 45 26

0 grupo

Parceria com transferéncia de recursos nos 55 37 18

dois sentidos

Transferéncia de insumos materiais para o 41 28 13

grupo

Transferéncia de recursos financeiros do 30 20 10

parceiro para o grupo

Fornecimento de bolsas para o grupo pelo 23 15 8

parceiro

Transferéncia de recursos financeiros do 9 5 4

grupo para o parceiro

Transferéncia de insumos materiais para o 8 5 3

parceiro

TOTAL 788 549 239

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Quando se observa a Tabela 19, pode-se perceber que a maioria das
remuneragdes entre grupos de pesquisa e parceiros internacionais, foram parcerias
sem a transferéncia de recursos, ou seja, a maior parte das interagdes foram para
fins académicos sem pagamento para o parceiro. Outra forma de remuneragao

bastante presente entre os grupos de pesquisa e 0s parceiros internacionais, € a
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transferéncia de recursos humanos, tanto do parceiro para o grupo, quanto do grupo
para o parceiro. Isso significa que parte do conhecimento é transferido por meio de
pessoas que atuam nos parceiros, por determinado periodo, e trazem esse
conhecimento para o seu grupo de pesquisa.

Também foi realizada uma analise comparativa dos tipos de relacionamentos
entre os grupos de pesquisa e 0s seus parceiros internacionais. O Grafico 28
apresenta os tipos de relacionamentos para: total de interagdes com o exterior,
interacbes com o Brasil e o exterior (onde foram consideradas as 467 interagdes
internacionais) e as interagcdes somente internacionais. Lembrando que,a soma dos
tipos de relacionamentos sera maior do que o numero de interagdes, porque cada
cada grupo de pesquisa pode ter até 3 tipos de remuneragao, em cada interagao
realizada.

Grafico 28 - Comparagdes dos tipos de relacionamentos com parceiros
internacionais

356

286
263
201
135
93
66
53 46 51
30
22 18
- H EEE BN BE= BE.
RE DE TR DI o] SE
ETOTAL ®BRASILEMUNDO ®mSOMENTE MUNDO

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Como pode ser observado no Grafico 28, os tipos de relacionamentos mais
frequentes nas interagdes com parceiros internacionais sao os relacionamentos RE
e DE, sendo que, o relacionamento RE siginifica pesquisa cientifica sem
consideragdo de uso imediato de resultados e, o relacionamento DE siginifica
pesquisa cientifica com consideragcdo de uso imediato de resultados. Desse modo
pode-se dizer que, sdo relacionamentos entre universidades e universidades, para

desenvolvimento de pesquisas académicas com e sem uso imediato dos resultados.
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Outro relaciomanento importante a ser destacado, € o do tipo TR, que
significa treinamento de pessoal, tanto do grupo pelo parceiro, quanto do parceiro
pelo grupo. Esse dado se relaciona com os tipos de remuneragdo, com as
trasnferéncias temporarias de pessoas, do grupo para o parceiro e do parceiro para
0 grupo, demonstrando a importdncia dos recursos humanos na aquisicdo de
conhecimento internacional. Ja o tipo de relacionamento DI, siginifica transferéncia
de tecnologia e desenvolvimento de sofware, do grupo para o parceiro e do parceiro
para o grupo, contudo esse tipo de relacionamento foi menos frequente entre os
grupos de pesquisa com interagao internacional em 2016, o que pode siginificarque
esse tipo de relacionamento seja mais dificil de ser construido internacionalmente.

A ultima analise comparativa dos grupos de pesquisa que interagiram com
parceiros internacionais em 2016, foi a analise das instituicdes as quais esses
grupos pertencem. A Tabela 20 apresenta o numero de grupos de pesquisa de cada
instituicdo, no total das interagdes internacionais, nas interagdées com o Brasil e o

mundo e, nas interagdes somente internacionais.

Tabela 20 - Comparagao do numero de grupos de pesquisa por instituicdo em 2016

INTITUICAO BRASILEIRA GRUPOS BRASILE SOMENTE
TOTAIS MUNDO MUNDO
Universidade de Sao Paulo 61 31 30
Fundagao Oswaldo Cruz 26 17 9
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita 22 9 13
Filho
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 17 12 5
Universidade Federal do Rio de Janeiro 16 12 4
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 14 8 6
Universidade Federal Fluminense 13 9 4
Universidade Estadual de Campinas 12 7 5
Universidade Federal de Sdo Paulo 11 9 2
Universidade Federal de Minas Gerais 9 7 2
Universidade Federal de Pernambuco 9 8 1
golntifl'cia Universidade Catdlica do Rio Grande do 7 2 5
u
Universidade Federal de Goias 7 6 1
Universidade de Brasilia 6 5 1
Universidade Federal de Santa Catarina 6 6
Universidade Federal da Bahia 5 4 1
Universidade Nove de Julho 5 5
Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert 4 3 1

Einstein



Universidade do Estado de Santa Catarina
Universidade Federal do Espirito Santo
Universidade Federal do Para

Universidade Federal do Parana
Universidade Federal do Rio Grande do Norte
Centro Universitario Univates

Fundacao Pio XII

Instituto Adolfo Lutz

Universidade do Oeste de Santa Catarina
Universidade Estadual de Londrina
Universidade Estadual de Maringa
Universidade Federal da Paraiba
Universidade Federal de Juiz de Fora
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul
Universidade Federal de Pelotas
Universidade Federal de Sao Carlos
Universidade Federal do Ceara
Universidade Tecnologica Federal do Parana
Universidade de Pernambuco

Universidade Estadual de Feira de Santana
Universidade Estadual do Centro-Oeste
Universidade Federal de Santa Maria
Universidade Federal de Sao Jodo Del-Rei
Universidade Federal de Sergipe
Universidade Federal de Uberlandia

Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro

Universidade Federal do Maranhao
Universidade Norte do Parana
Universidade Sao Judas Tadeu
Outras Instituicoes
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382

258

124

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

A ultima tabela comparativa dos grupos de pesquisa de 2016, é a Tabela 21,

onde foram comparados os numeros de interagdes por instituigao brasileira, no total

de grupos que interagiram com o exterior, nos grupos que interagiram com o Brasil e

o mundo (onde foram consideradas somente as 467 interagdes internacionais) e,

nas interagdes exclusivamente internacionais.

Tabela 21 - Comparacgao das interagdes realizadas porinstituicdo em 2016

INSTITUICAO BRASILEIRA

INTERAGOES

BRASIL E

SOMENTE




116

TOTAIS MUNDO MUNDO
Universidade de Sao Paulo 123 72 51
Fundacao Oswaldo Cruz 44 29 15
Universidade Estadual Paulista Julio de 40 20 20
Mesquita Filho
Universidade Federal do Rio de Janeiro 30 22 8
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 25 16 9
Universidade Estadual de Campinas 21 13 8
Universidade Federal de Santa Catarina 19 19
Universidade Federal Fluminense 18 14 4
Universidade Federal de Sao Paulo 17 14 3
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 16 8 8
Universidade Federal de Pernambuco 15 14 1
Universidade Federal de Minas Gerais 14 11 3
Universidade Nove de Julho 14 14
Instituto Adolfo Lutz 13 13
Universidade Federal da Bahia 13 12 1
Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert 12 11 1
Einstein
Universidade de Brasilia 12 11 1
Universidade Federal de Goias 11 9 2
Fundacao Pio XII 10 7 3
Pontificia Universidade Catdlica do Rio 10 2 8
Grande do Sul
Universidade Federal do Espirito Santo 9 9
Universidade Tecnoldgica Federal do Parana 7 7
Universidade Santa Ursula 6 6
Universidade de Sorocaba 5 5
Universidade do Estado de Santa Catarina 5 5
Universidade Estadual de Londrina 5 2 3
Universidade Estadual de Maringa 5 3 2
Universidade Federal da Paraiba 5 4 1
Universidade Federal de Juiz de Fora 5 5
Centro Universitario Univates 4 4
Universidade Catdlica de Brasilia 4 4
Universidade do Oeste de Santa Catarina 4 1 3
Universidade Estadual do Centro-Oeste 4 4
Universidade Federal de Pelotas 4 3 1
Universidade Federal do Para 4 3 1
Universidade Federal do Parana 4 4
Universidade Federal do Rio Grande do Norte 4 2 2
Centro Universitario Franciscano 3 3
Instituto de Medicina Integral Professor 3 3
Fernando Figueira
Universidade de Caxias do Sul 3 3
Universidade de Fortaleza 3 3



Universidade de Pernambuco
Universidade Estadual de Feira de Santana
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul
Universidade Federal de Sao Carlos
Universidade Federal de Sdo Jodo Del-Rei
Universidade Federal de Sergipe
Universidade Federal do Ceara
Universidade Federal do Maranhao
Universidade Federal do Pampa
Universidade Norte do Parana

Fundacdo Hemominas

Insper Instituto de Ensino e Pesquisa
Universidade Catolica Dom Bosco
Universidade Federal de Mato Grosso
Universidade Federal de Santa Maria
Universidade Federal de Uberlandia

Universidade Federal do Estado do Rio de
Janeiro

Universidade Federal dos Vales do
Jequitinhonha e Mucuri - Campus JK
Universidade S0 Judas Tadeu

Universidade Vila Velha
Outras Instituicdes
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660

467

193

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016).

Finalizando a analise das parcerias internacionais desenvolvidas por grupos

de pesquisa brasileiros, no ano de 2016, constata-se que os fluxos de

conhecimento, analisados pelo numero de interagdes estabelecidas por grupos de

pesquisa, informam principalmente, fluxos de conhecimento da periferia (Brasil) para

o centro (Europa e EUA). Também foram detectados, ainda que de forma menos

expressiva, fluxos entre paises de regides periféricas, com destaque para as

interacdes dentro da América Latina. E importante destacar que a maior parte dos

grupos de pesquisa que interagiram com parceiros internacionais também

interagiram com parceiros nacionais, o que demonstra uma importancia do

conhecimento local além do conhecimento internacional, e a analise dessas

interacdes nacionais pode ser um tema interessante para novas pesquisas.

Resumindamente, os resultados encontrados ness seg¢ao foram:
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a) o total de 660 interagdes internacionais foi dividido em 467 interagdes, dos
grupos que interagiram com o Brasil e 0 mundo e 193 interagcdes somente
internacionais;

b) os 382 grupos de pesquisa com interagao internacional foram divididos em
258 grupos que interagiram com o Brasil e 0 mundo e 124 grupos que
interagiram exclusivamente com o mundo;

c) os continentes com mais interagdes foram Europa e América do Norte. Nas
interagcdes com o Brasil e o mundo os principais paises parceiros foram
Estados Unidos e Portugal. E, nas interagcbes somente internacionais os
principais parceiros foram Estados Unidos e Espanha;

d) as principais areas da saude dos grupos com interagdo com o Brasil e o
mundo foram Medicina e Saude coletiva, j4 os grupos com interacao
somente internacional pesquisaram mais nas areas de Medicina e
Farmacia;

€) os principais parceiros dos grupos de pesquisa foram universidades, tanto
no Brasil quanto no exterior. Contudo os grupos que interagiram com o
Brasil e o mundo tiveram mais empresas parceiras do que 0s grupos com
interacdes exclusivamente internacionais;

f) o principal tipo de remuneragdo entre 0s grupos e 0S seus parceiros,
nacionais e internacionais, foram as parcerias sem transferéncia de
recursos. E os principais tipos de relacionamentos, nas interagdes
nacionais e internacionais, foram dos tipos RE, pesquisa cientifica sem uso
imediato de resultados, e DE pesquisa cientifica com uso imediato de
resultados;

g) as instituigdes brasileiras com mais grupos de pesquisa e interagdes, tanto
com o Brasil quanto com exterior, foram: Universidade de Sao Paulo,
Fundagdo Oswaldo Cruz e Universidade Estadual Paulista Julio de
Mesquita Filho.

Na préxima secao sera analisada a Base corrente do DGP/CNPq, como forma
de analisar a evolugdo dos grupos de pesquisa que realizaram interacdes
internacionais em 2016, e verificar se 0os grupos ainda existem, se as parcerias ainda
Sao as mesmas, com 0S mesmos paises e continentes, e trazer dados atualizados

para essa dissertacao.
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4.9 Analise da evolucao dos grupos de pesquisa de 2016 na Base Corrente do
DGP/CNPq

Com o objetivo de apresentar dados atualizados sobre as interagbes
interancionais, desenvolvidas por grupos de pesquisa brasileiros, foi analisada a
Base corrente do DGP/CNPq.

Até a data de 02/06/2021, a Base corrente do DGP/CNPq possuia um total de
412 grupos de pesquisa, da area da saude humana, que realizaram 787 interagdes
com parceiros internacionais. Essas interagdes, com parceiros internacionais, foram
divididas da seguinte forma: 419 interagdes com a Europa, 249 interagdes com a
América do Norte, 79 interagdes com a América Latina, 30 interagdes com a
Oceania, 7 interacdes com a Africa e 3 interacdes com a Asia. Além disso, os paises
com maior numero de interagdes foram: Estados Unidos, com 177 interacdes;
Portugal, com 122 interagdes; Reino Unido, com 80 interagdes; Canada, com 72
interagdes; Espanha, com 64 interagdes; e Francga, com 42 interagdes.

No entanto, o recorte de pesquisa dessa dissertagao, foram os 382 grupos de
pesquisa, da area da saude humana, que realizaram interagdes com parceiros
internacionais, por isso, esses mesmos 382 grupos foram analisados na Base
corrente. Para isso, o nome do grupo e o nome da instituicdo a qual pertencem
foram inseridos no site da Base corrente do DGP/CNPq, a fim de se obter dados
atualizados sobre esses grupos. Sendo assim, todos os dados que serao
apresentados nessa secgao, se referem a atualizagdo dos grupos de pesquisa, da
area da saude humana, que interagiram internacionalmente em 2016, na Base
corrente, e ndo a totalidade de interagdes da Base corrente, que é composta por
uma quantidade maior de grupos de pesquisa.

Como resultados da analise dos 382 grupos de 2016, na Base corrente, foram
encontrados 164 grupos de pesquisa mas, desse total, 10 grupos foram identificados
como excluidos, e, por isso nao foram contabilizados para as analises da Base
corrente. Os dez grupos, categorizados como excluidos foram: Analise Molecular de
Alteragbes Cardiovasculares, da Universidade Nove de Julho; Atividade Fisica:
Saude e Doenga, da Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho;
Farmacogenémica e Biomarcadores moleculares, da Universidade de Sao Paulo;
Grupo de Estudo da hemostasia e trombose, da Universidade Federal de Minas
Gerais; Grupo de Estudos em Atividade Fisica e Promog¢do da Saude, da

Universidade Sao Judas Tadeu; Grupo de Pesquisa em Atividade Fisica e Saude, do
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Instituto Federal Farroupilha; Grupo de Pesquisa em Ciéncias do Esporte, da
Universidade Federal de Pernambuco; Grupo de pesquisas sobre desmedicalizagao
no contexto da saude e da enfermagem, da Universidade do Estado do Rio de
Janeiro; NeuroGroup, da Universidade Federal de Minas Gerais; e Sintese Organica
Medicinal, da Universidade Federal do Rio Grande do Sul.

Dessa forma, nessa sec¢do, foram estudados 154 grupos de pesquisa, da
area da saude humana, que realizaram 323 interagées internacionais. Grupos
esses, que ja atuavam em 2016 e continuam atuando nos dados da Base corrente.
Os 154 grupos de pesquisa que foram analisados, na Base corrente, representam
37,38% do total de 412 grupos, da area da saude, existentes atualmente na Base.
Além disso, as 323 interagdes que foram analisadas, representam 41,04% do total
de 787 interagdes internacionais registradas na Base corrente.

Considerando a diferenga entre 154 grupos que serédo analisados e o total de
412 grupos, da area da saude humana, existentes na Base corrente, pode-se afirmar
258 grupos de pesquisa passaram a interagir internacionalmente, entre o ano de
2016 a 2021.

Contudo, do total de 382 grupos de pesquisa que realizaram interacbes
internacionais em 2016, 218 grupos nao foram encontrados na Base corrente. Nao
se pode afirmar se esses 218 grupos foram extintos, ou se tiveram alteracdo no
nome, o que impossibilitou a sua identificacéo, e, essa foi uma limitagdo da pesquisa
realizada.

Do total de 154 grupos de pesquisa, da area da saude humana, analisados na
Base corrente, 72 deles realizaram 1 interagao e 82 deles realizaram mais de 1
interacdo. Esse € um resultado interessante porque, mais do que a metade dos
grupos realizaram mais interagdes com parceiros internacionais, demonstrando que,
conforme os grupos de pesquisa vao ficando mais maduros ha uma maior
propensao a realizar interagdes com parceiros internacionais.

As interagdes realizadas pelos grupos de pesquisa na Base corrente, foram

organizados por paises parceiros, esses dados s&o apresentados no Grafico 29.
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Grafico 29 - Interagbes por paises: Base Corrente (DGP/CNPQ)
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Além dos paises, constantes no Grafico 29, foram registradas uma (1)
interacdo nos seguintes paises: Africa do sul, Dinamarca, Hungria, México, Peru,
Republica Checa e Venezuela. Totalizando 323 interagbes realizadas pelos grupos
de pesquisado DGP de 2016, na Base Corrente.

Também foram analisadas as interagdes dos 154 grupos de pesquisa da
Base corrente por continentes, os resultados dessas interacbes podem ser

observados no Grafico 30.
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Grafico 30 - Interagdes por continentes: Base Corrente (DGP/CNPQq)
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Analisando os graficos 29 e 30, pode-se perceber a importancia das parcerias
realizadas com paises da América do Norte e da Europa, que somadas representam
87% das interagdes internacionais. Os paises em destaques sao: Estados Unidos,
Portugal e Reino Unido, que foram paises que, quando somados, representam
51,08% das 323 interacdes internacionais observadas na Base corrente. Nos dados
da Base corrente, ndo houve interagdes com nenhum pais da Asia.

Também foram analisadas, na Base corrente, as interacbes com o Norte e o
Sul global, e se descobriu que foram realizadas 281 interagbes com o Norte,
representando 87% do total de interacdes realizadas e 42 interagcbes com o Sul
global, que representaram apenas 13% do total de interagdes realizadas. Sendo
assim, pode-se perceber a importancia das interagcbes com o Norte, para os grupos
de pesquisa brasileiros. O Grafico 31 apresenta o numero de grupos de pesquisa,
interagcdes e instituicdbes que interagiram com o Norte e o Sul global nos dados da
atualizagéo dos grupos de pesquisa de 2016, na Base Corrente.
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Grafico 31 - Interagbes, Grupos de pesquisa e Instituicdes que interagiram
com o Norte e o o Sul Global naBase Corrente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Analisando o Grafico 31, pode-se perceber a importancia das interagées com
o Norte, em todas as variaveis analisadas: interagdes, grupos de pesquisa € numero
de instituicdes. As interagdes realizadas com o Norte, representam 87% do total de
interacoes. Dessa forma, se entende que os grupos de pesquisa brasileiros,
continuam a buscar conhecimento com parceiros no Norte, em detrimento aos
parceiros do Sul global. E, apesar da proximidade geografica com alguns parceiros
nos paises do Sul global, os grupos demonstraram a tendéncia a realizar parcerias
com o Norte.

A proxima analise, para a Base corrente, foi a localizagdo dos grupos de
pesquisa que interagiram com parceiros internacionais, a Tabela 22 apresenta as

interagdes e os grupos de pesquisa em cada estado brasileiro.
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Tabela 22 - Interagdes e grupos de pesquisa por estados: Base corrente

ESTADOS DA FEDERAGAO INTERACOES BASE % GRUPOS DE
CORRENTE PESQUISA

SAO PAULO 113 34,98 49
RIO DE JANEIRO 52 16,10 26
RIO GRANDE DO SUL 42 13,00 20
SANTA CATARINA 23 7,12 9
PARANA 19 5,88 10
MINAS GERAIS 17 5,26 10
BAHIA 13 4,02 4
PERNAMBUCO 13 4,02 8
CEARA 5 1,55 3
ESPIRITO SANTO 5 1,55 3
GOIAS 5 1,55 2
SERGIPE 4 1,24 2
PARAIBA 3 0,93 1
DISTRITO FEDERAL 2 0,62 2
MARANHAO 2 0,62 1
MATO GROSSO 2 0,62 1
AMAZONAS 1 0,31 1
MATO GROSSO DO SUL 1 0,31 1
PARA 1 0,31 1
TOTAL 323 100 154

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Observando as interacbes apresentadas na Tabela 22, os estados de Séao
Paulo, Rio de Janeiro e Rio Grande do Sul somados, representam 64,08% de todas
as 323 interagdes internacionais, realizadas por esses grupos de pesquisa. Assim
como, o numero de grupos de pesquisa dos estados de Sdo Paulo, Rio de Janeiro e
Rio Grande do Sul somados, representam 61,07% do total de 154 grupos. Isso
indica a importancia desses estados para as interagdes internacionais desenvolvidas
pelo Brasil.

Também foram estudados o numero de interagcbes e de grupos de pesquisa,
por regides do Brasil. A Tabela 23 apresenta as interagdes e os grupos de pesquisa
por regides brasileiras.
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Tabela 23 - Interagdes e grupos de pesquisa por regides do Brasil: Base

corrente

REGIOES DO BRASIL INTERAGOES % GRUPOS
REGIAO SUDESTE 187 57,89 88
REGIAO SUL 84 26,01 39
REGIAO NORDESTE 40 12,38 18
REGIAO CENTRO-OESTE 10 3,10 7
REGIAO NORTE 2 0,62 2
TOTAL 323 100 154

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Analisando a Tabela 23 , pode-se perceber a importancia das regides sudeste
e sul do pais nas interagdes realizadas e no numero de grupos dessas regides. O
numero de interagdes dessas duas regides somadas, representa 83,90% do total de
323 interagdes. Além disso, os grupos de pesquisa das regides sudeste e sul,
somados, representam 82,47% do total de 154 grupos.

Os grupos de pesquisa que mais realizaram interagdes internacionais, na
Base corrente, foram: Nucleo de Pesquisa de Nutricdo em Produgéo de Refeicbes —
NUPPRE, da Universidade Federal de Santa Catarina, com 10 interacbes; YCARE
(Youth/Child cardiovascular Risk and Environmental) Research Group, da
Universidade de S&o Paulo, com 8 interagdes; Grupo de Pesquisa em
Neuromecénica Aplicada — GNAP, da Universidade Federal do Pampa, com 8
interagdes; Reabilitacdo do Sistema Cardiopulmonar, da Universidade Nove de
Julho, com 7 interacbes; Saude Ambiental e do Trabalhador, da Universidade
Federal da Bahia, com 7 interagdes; e, Grupo Académico Diabete e Gravidez -
Clinico e Experimental, da Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho,
com 6 interagbes. Os demais grupos de pesquisa realizaram as seguintes
interagdes: 6 grupos realizaram 5 interagdes, 8 grupos realizaram 4 interagdes, 19
grupos realizaram 3 interagdes, 43 grupos realizaram 2 interacdes, e, 72 grupos
realizaram apenas 1 interagao.

A proxima analise realizada, se refere as areas da saude dos grupos de
pesquisa brasileiros, que realizaram interagdes internacionais na Base corrente. O

Grafico 32 apresenta o numero de interagdes por area da saude.
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Grafico 32 - Interagdes por area da saude: Base corrente

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Observando o Grafico 32, pode-se perceber que, a maior parte dos grupos de
pesquisa que interagiram internacionalmente, na Base corrente, sdo grupos das
areas de Saude coletiva, Medicina e Educacéao Fisica, que, somados, representam
58,51%, do total das 323 interagdes realizadas.

Também foram analisados, para a Base corrente, os tipos de relacionamentos
e de remuneragdes, desenvolvidos pelos grupos de pesquisa brasileiros e seus
parceiros internacionais. Os graficos 33 e 34 apresentam os resultados de tipos de

relacionamento e de remuneragao.

Grafico 33 - Tipos de relacionamento: Base corrente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (Base Corrente).
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No Grafico 33, os destaques sdo os tipos de relacionamento RE, que
representa 35,91% das interagdes do tipo DE que representa 26,51% das interagdes
e TR, que representa 18,37% das interagcdes. Lembrando que, a sigla RE significa
Pesquisa cientifica sem consideragbes de uso imediato dos resultados, a sigla DE
significa Pesquisa cientifica com consideragbes de uso imediato dos resultados e a
sigla TR significa Treinamento de pessoal do grupo pelo parceiro e Treinamento de
pessoal do parceiro pelo grupo. Sendo assim, os resultados apresentados no
Grafico 32, se referem a pesquisas cientificas, para usos futuros e imediatos, além
de treinamento de pessoas, dos parceiros nos grupos e dos grupos nos parceiros,
ou seja, a mobilidade de pessoas foi importante para os relacionamentos entre
grupos de pesquisa e seus parceiros.

O Grafico 34 apresenta os tipos de remuneracao entre os grupos de pesquisa

brasileiros e seus parceiros internacionais, na Base corrente.

Grafico 34 - Tipos de remuneragao: Base corrente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Na analise dos tipos de remuneragdo, o destaque s&do as parcerias sem
transferéncia de recursos, que representou 32,69% das interagdes realizadas. E,
essas parcerias sdo académicas, para fins de pesquisa que nao envolvem
pagamentos entre as partes envolvidas. Além disso, se destacam a transferéncia de

recursos humanos, do grupo para o parceiro, e do parceiro para 0 grupo,
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ressaltando a importancia da transferéncia de conhecimento através dos integrantes
dos grupos de pesquisa e dos seus parceiros (Grafico 34).

Também foram analisados os tipos de parceiros, da area da saude, na Base
corrente do DGP/CNPqg. A Tabela 24 apresenta a quantidade e as interagdes

desenvolvidas por cada tipo de parceiro.

Tabela 24 - Tipos de parceiros: Base corrente

TIPOS DE PARCEIRO QUANTIDADE INTERAGOES
Universidades e Institutos de Pesquisa 187 295
Outros 25 28
TOTAL 212 323

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Como pode ser observado na Tabela 24, a maior parte dos parceiros
internacionais, dos grupos de pesquisa brasileiros, na Base corrente, foram
universidades e institutos de pesquisa. Nao houve parcerias com empresas, na Base
corrente dos dados.

As Uultimas analises, realizadas para a Base corrente, se referem as
instituicdes brasileiras, as quais pertencem os grupos de pesquisa que realizaram
interagdes internacionais, na area da saude. A Tabela 25 apresenta a quantidade e

as interagdes realizadas por tipos de instituicdes dos grupos de pesquisa brasileiros.

Tabela 25 - Tipos de institui¢cdes brasileiras: Base corrente

TIPOS DE INSTITUICOES QUANTIDADE INTERACOES
Universidades 51 283
QOutros 3 33
Hospitais 2 7
TOTAL 56 323

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

Observando as tabelas 24 e 25, pode-se perceber, que nos dados da Base
corrente, a maior parte das interacbes foram realizadas entre universidades
brasileiras e universidades estrangeiras, havendo poucas exceg¢des nesse padrao de
interagbes. Desse modo, a maioria das interagbes realizadas foram de natureza

académica, entre universidades.
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A Tabela 26, se refere ao numero de interagdes e grupos de pesquisa por

instituicao brasileira, nos dados da Base corrente.

Tabela 26 — Interagdes e grupos de pesquisa porinstituicdes brasileiras: Base
corrente
NOME DA INSTITUICAO GRUPOS DE
INTERACOES PESQUISA
Universidade de Sao Paulo 50 22

Universidade Estadual Paulista Julio de 31 14
Mesquita Filho
Fundagao Oswaldo Cruz 28 14

Universidade Federal de Santa Catarina 19 5
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 18
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 14
Universidade Federal da Bahia 10
Universidade Federal do Rio de Janeiro
Universidade Federal do Pampa
Universidade Federal Fluminense
Universidade Nove de Julho
Universidade Estadual de Campinas
Universidade Federal de Sdo Paulo
Universidade Federal do Parana
Fundacéo Pio Xl

Pontificia Universidade Catdlica do Rio
Grande do Sul
Universidade de Sorocaba

Universidade Federal de Goias
Universidade Federal de Minas Gerais
Universidade Federal de Pernambuco
Universidade Tecnolégica Federal do Parana
Universidade de Caxias do Sul

Universidade Estadual de Londrina
Universidade Federal de Pelotas
Universidade Federal de Sergipe

Instituto de Medicina Integral Professor
Fernando Figueira
Universidade de Fortaleza

Universidade do Estado de Santa Catarina
Universidade Federal da Paraiba
Universidade Federal do Espirito Santo
Fundagcdo Hemominas

Hospital de Clinicas de Porto Alegre
Universidade Estadual do Centro-Oeste

Universidade Estadual do Sudoeste da
Bahia

—
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Universidade Federal de Mato Grosso 2 1
Universidade Federal de Sao Carlos 2 2
Universidade Federal do Ceara - UFC 2 2
Universidade Federal do Maranhao 2 1
Universidade Federal dos Vales do 2 1
Jequitinhonha e Mucuri

Universidade José do Rosario Vellano 2 1
Universidade Vila Velha 2 1
Outras Instituicdes 15 15
TOTAL 323 154

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (Base Corrente).

As instituicdes com destaque, na Tabela 26, foram: Universidade de Sao

Paulo, Fundacédo Oswaldo Cruz, Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita

Filho e Universidade Federal do Rio Grande do Sul e Universidade do Estado do Rio

de Janeiro, que somadas, possuem 44,16% do total de grupos de pesquisa. Essas

instituicdes, em destaque, estao localizadas nas regides sudeste e sul do pais, o que

demostra a importancia dessas duas regides para as interagdes brasileiras.

Uma observagao importante sobre a Base corrente dos dados, é que, nessa

base ndo constam as produgdes técnicas e cientificas desenvolvidas pelos grupos

de pesquisa brasileiros. Por isso, esses dados nao foram apresentados na analise

da Base corrente.

Em suma, os resultados encontrados nessa secéo foram:

a) 154 grupos de pesquisa permaneceram interagirando na Base corrente e
realizaram 323 interagdes internacionais;

b) os estados brasileiros com mais grupos de pesquisa e interagdes
internacionais na Base corrente foram: Sdo Paulo, Rio de Janeiro e Rio
Grande do Sul. E as regides com mais grupos € mais interagdes foram as
regides sudeste e sul do Brasil;

C) 0s paises com 0s quais 0s grupos de pesquisa realizaram mais interagoes
foram: Estados Unidos, Portugal e Reino Unido. E os principais continentes
foram a Europa e a América do Norte;

d) quanto as interagdes com o Norte e o Sul global, 145 grupos de pesquisa
realizaram 281 interagbes com o Norte e 33 grupos de pesquisa realizaram
42 interagdo com o Sul;

e) as principais areas da saude foram Saude coletiva e Medicina;
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f) o principal tipo de remuneragéo entre os grupos e 0s seus parceiros, foram
as parcerias sem transferéncia de recursos. E os principais tipos de
relacionamentos, foram dos tipos RE, pesquisa cientifica sem uso imediato
de resultados, e DE pesquisa cientifica com uso imediato de resultados;

g) os principais parceiros das interagdes internacionais foram universidades,
nao houve parcerias com empresas;

h) as principais instituicdbes brasilieras que realizaram as interagdes
internacionais foram universidades, além disso houve 2 hospitais
interagindo com parceiros estrangeiros. As principais instituicdes, em
numero de grupos de pesquisa e interagbes foram: Universidade de Séo
Paulo, Fundacao Oswaldo Cruz e Universidade Estadual Paulista Julio de
Mesquita Filho.

Na ultima secdo de resultados da dissertacdo serdo analisados os dados dos
grupos de pesquisa brasileiros, da area da saude, que interagiram com parceiros
interacionais, nos dados do Censo do DGP/CNPq de 2016, comparados com 0s
dados da Base corrente do DGP/CNPq, de forma a verificar a evolugdo desses

grupos de pesquisa ao longo do tempo.

4.10 Comparacoes entre os grupos de pesquisa com interagao internacional,
em 2016 e na Base Corrente do DGP/CNPq

Nessa ultima secdo de resultados, serdao realizadas comparagdes entre os
154 grupos de pesquisa, da area da saude humana, que atuavamem 2016 e que se
mantiveram na Base corrente em 2021, destacando as principais mudangas que
ocorreram nesse periodo.

A primeira comparacgao se refere as interagdes realizadas por eles. O Grafico
35 apresenta esses resultados, considerando os mesmos grupos de pesquisa que
interagiram em 2016, no ano de 2021, ou seja, esse grafico considera os 154 grupos
de pesquisa que realizaram interagdes internacionais, nos dois periodos analisados.
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Grafico 35 - Evolugao das nteracdes: Dados de 2016 e Base corrente

DADOS DE 2016 BASE CORRENTE

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

Como pode ser observado no Grafico 35, o numero de interagdes realizadas
pelos 154 grupos de pesquisa, que interagiam internacionalmente em 2016 e
permaneceram atuando na Base corrente aumentou, foram 53 interagdes a mais,
entre o periodo de 2016 a 2021.

Também foram analisados os grupos de pesquisa com uma interagcao, e com
mais de uma interacéo, nos dados de 2016 e na Base corrente. Os resultados dessa
analise foram interessantes, enquanto em 2016 havia 96 grupos com uma interagao,
e 58 com mais de uma interacdo, na Base corrente houve 72 grupos com uma
interacao e 82 grupos com mais de uma interagao. Isso significa que, em 2016 mais
grupos de pesquisa realizavam poucas interagdbes com o exterior, preferindo
interagir localmente, porém, em 2021 observando os mesmos grupos de pesquisa, a
maior parte deles realizou mais interagdes com o exterior. Dessa forma, pode-se
afirmar que, ao longo do tempo os grupos de pesquisa brasileiros aumentaram a
intensidade das interagdes com parceiros internacionais.

A préxima analise realizada para os grupos de pesquisa que interagiam
internacionalmente em 2016 e permaneceram interagindo na Base corrente, foram
0S numeros de interagdes por paises parceiros. A Tabela 27 apresenta a
comparagao dessas interagdes em 2016 e 2021.
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Tabela 27 - Interacbes com paises parceiros: Dados de 2016 e Base corrente

PAISES INTERAGCOES 2016 BASE CORRENTE
EUA 66 88
PORTUGAL 37 43
REINO UNIDO 30 34
ESPANHA 22 24
CANADA 19 24
FRANCA 19 19
PAISES BAIXOS 13 12
ITALIA 12 11
ALEMANHA 7 11
COLOMBIA 7 7
CHILE 6 9
ARGENTINA 5 7
AUSTRALIA 5 7
SUECIA 4 4
URUGUAI 4 6
SUICA 2 2
MEXICO 2 1
BELGICA 2 4
NOVA ZELANDIA 2 2
NORUEGA 2 2
DINAMARCA 1 1
HUNGRIA 1 1
REPUBLICA CHECA 1 1
VENEZUELA 1 1
AFRICA DO SUL 0 1
PERU 0 1
TOTAL 270 323

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

Como pode ser observado, na Tabela 27, a maior parte das interagdes
continua sendo com parceiros dos Estados Unidos, Portugal, Reino Unido, Espanha
e Canada. Contudo, as interagcbes aumentaram em 11 paises, sendo os maiores
aumentos com os Estados Unidos e Portugal. Além disso, na Base corrente, foram
realizadas interacbes com 2 paises que nao eram parceiros em 2016.

A préxima analise da evolugao dos grupos de pesquisa, foram as interagdes
realizadas por continente. A Tabela 28 apresenta as interagcdes por continente, nos
dados de 2016 e na Base corrente.



Tabela 28 - Interacdes por continente: Dados de 2016 e Base corrente

CONTINENTES DADOS 2016 BASE CORRENTE
EUROPA 153 169
AMERICA DO NORTE 85 112
AMERICA LATINA 25 32
OCEANIA 7 9
AFRICA 0 1
TOTAL 270 323

Além disso, os continentes mais

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP ( 2016 e Base Corrente).
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Como pode ser observado, na Tabela 28, houve aumento, no numero de

expressivas do que os demais continentes.

interagdes, com todos os continentes, sendo os maiores aumentos com a Ameérica
do Norte, onde foram realizadas 27 interagdes a mais do que nos dados de 2016.
relevantes nas interagcbes internacionais

permaneceram sendo a Europa e a América do Norte, com interagdes mais

Continuando a analise comparativa, entre os dados dos grupos de pesquisa

apresenta esses dados para os dois periodos analisados.

em 2016, e os mesmos grupos na Base corrente, se observa as interagdes e os

grupos de pesquisa que interagem com o Norte e o Sul global. O Grafico 36

Grafico 36 - Grupos de pesquisa e interagdes com o Norte e o Sul global em

2016 e na Base corrente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).
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Como pode ser observado, no Grafico 36, nos dois periodos analisados
houve mais interagdes e grupos de pesquisa atuando em parceria com o Norte, do
que com o Sul global. Além disso, é possivel observar um aumento, nos dados da
Base Corrente, comparados aos dados de 2016. A importdncia dos parceiros
localizados no Norte, ainda €& bastante grande, se comparada aos parceiros
localizados no Sul. Isso indica que, os grupos de pesquisa brasileiros continuaram a
buscar conhecimento com paises desenvolvidos, no Norte, em detrimento aos
paises no Sul. Dessa forma, a proximidade geografica ndo tdo importante para a
realizagcdo de parcerias, pois os grupos preferiram realizar interagcbes com paises
mais desenvolvidos, apesar de ndo se localizarem geograficamente préximos.

Os proximos dados apresentados, se referem a localizagdo geografica dos
grupos de pesquisa. A Tabela 29 apresenta as interagdes realizadas por estado
brasileiro, em 2016 e na Base corrente.

Tabela 29 - Interagdes realizadas por estados do Brasil: Dados de 2016 e Base

corrente

ESTADOS DA FEDERACAO DADOS 2016 BASE CORRENTE
SAO PAULO 97 113
RIO DE JANEIRO 41 52
RIO GRANDE DO SUL 27 42
SANTA CATARINA 21 23
MINAS GERAIS 16 17
PARANA 15 19
PERNAMBUCO 13 13
BAHIA 12 13
CEARA 5 5
ESPIRITO SANTO 5 5
GOIAS 4 5
PARAIBA 3 3
SERGIPE 3 4
DISTRITO FEDERAL 2 2
MATO GROSSO 2 2
AMAZONAS 1 1
MATO GROSSO DO SUL 1 1
MARANHAO 1 2
PARA 1 1
TOTAL 270 323

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).
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Observando a Tabela 29, fica clara a importancia dos estados de Séao Paulo e
Rio de Janeiro, no numero de interagdes realizadas, nos dois periodos. Da mesma
forma, todos os estados da regido sul do pais aparecem nas primeiras posi¢gées em
numero de interagdes realizadas. Além disso, houve aumento no numero de
interagcdes em 10 estados, sendo que, os maiores aumentos foram realizados pelos
estados de Sao Paulo, com 16 interagcdes a mais, e Rio Grande do Sul, com um
aumento de 15 interagdes.

A proxima tabela apresenta o numero de interagdes por regides do Brasil
(Tabela 30).

Tabela 30 - Interagdes por regido do Brasil: Dados de 2016 e Base corrente

REGIAO DO BRASIL DADOS 2016 BASE CORRENTE
REGIAO SUDESTE 159 187
REGIAO SUL 63 84
REGIAO NORDESTE 37 40
REGIAO CENTRO-OESTE 9 10
REGIAO NORTE 2 2
TOTAL 270 323

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

A analise da Tabela 30 reflete 0 que ja foi observado nas interagdes por
estados brasileiros, as regides sudeste e sul do pais foram as mais relevantes para
a realizagao de interagdes com parceiros internacionais. Sendo que, houve um
aumento de 28 interagdes com a regido sudeste e 21 interagdes com a regido sul.
Finalizando essa parte, fica clara a relevancia das regides sudeste e sul do pais
como geradoras de grupos de pesquisa que buscam o conhecimento com parceiros
internacionais.

A proxima analise realizada, se refere ao numero de interagdes por grupo de
pesquisa, no ano de 2016 e na Base corrente, a Tabela 31 apresenta os grupos de

pesquisa com mais interagcdo na Base corrente, comparados com 2016.
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Tabela 31 - Interagdes por grupos de pesquisa: Dados de 2016 e Base

corrente
NOME DO GRUPO INSTITUICAO DADOS BASE
2016 CORRENTE
AQUARES: Avaliagao em Saude Universidade Federal 1 4
de Pelotas
Cariologia aplicada a Odontopediatria Universidade Federal 1 3
do Rio Grande do Sul
Cuidados Paliativos e Qualidade de Vida  Fundagao Pio XII 2 5
Relacionada a Saude
Epidemiologia e Investigagdo em Sistemas e Universidade Estadual 1 2
Servigcos de Saude do Sudoeste da Bahia
Estudos em Saude e Doencas do Recém- Universidade Federal 1 2
Nascido de Séo Paulo
Exercicio Fisico e Doengas Crbnicas Universidade Estadual 1 2
Paulista Julio de
Mesquita Filho
Genbémica Nutricional e Alteragdes Universidade Federal 1 2
Metabdlicas Relacionadas as Doengas de Goias
Cronicas Nao-Transmissiveis
Grupo Académico Diabete e Gravidez - Universidade 4 6
Clinico e Experimental Estadual Paulista
Julio de Mesquita
Filho
Grupo de Estudos Avancados em Fundagao Oswaldo 2 5
Comunicacgao de Riscos - RISCARE Cruz
GRUPO DE ESTUDOS E PESQUISA DA Universidade Federal 1 2
PERFORMANCE, ESPORTE, de Sergipe
PARADESPORTO E SAUDE - GPEPS
Grupo de Estudos em Fisiologia e Universidade Federal 1 3
Bioquimica do Exercicio - GEFEX do Rio Grande do Sul
Grupo de Pesquisa em Ensino em Saude Universidade José do 1 2
Rosario Vellano
Grupo de Pesquisa em HIV/AIDS e Universidade de 3 4
Patologias Associadas Caxias do Sul
Grupo de Pesquisa em Neuromecanica Universidade Federal 3 8
Aplicada - GNAP do Pampa
Grupo de Pesquisa em Treinamento de Universidade Federal 4 5
Forca do Rio de Janeiro
Grupo de Pesquisa Social e Fundagao Oswaldo 1 3
Epidemiolégica em HIV/AIDS Cruz
Grupo Interdisciplinar de Pesquisas Universidade Federal 1 4
sobre Territorio, Diversidade & Saude do Parana
(TeDiS)
Imunoendocrinologia Universidade de Séo 1 2
Paulo
Interdisciplinaridade e Integralidade nos Universidade de Sao 1 3
Cuidados em Saude Paulo
Laboratério de Oncobiologia Molecular Universidade Federal 1 2
do Rio de Janeiro
Laboratdrio de Pesquisas de Praticas de Universidade do 1 2
Integralidade em Saude Estado do Rio de
Janeiro
Modelos de infecgao experimental em Universidade Estadual 1 2

invertebrados

Paulista Julio de
Mesquita Filho



Modelos Tecno-Assistenciais e a Promogao
da Saude

NefroEndocrino -Nucleo de Pesquisa em
Patologias Renais e Endocrinolégicas
Nucleo de Pesquisa de Nutricdo em
Producéao de Refei¢cdes - NUPPRE

Nucleo de Pesquisa em HPV/UFMA

Nutricdo Clinica e Aplicada

PESQUISAS EM ATENGCAOPRIMARIA A
SAUDE (PegAPS)

POLIFES - Politicas de Formagao em
Educacéo Fisica e Saude

Postura e Movimento

Praxis - Laboratdrio de Pesquisa sobre
Trabalho, Etica, Saude e Enfermagem
Saude Global e Forgca de Trabalho em
Saude

Saude, estilo de vida e trabalho

Toxicogenbmica e Estresse Oxidativo em
Anestesiologia

Transtornos Alimentares e Obesidade
(Adulto/ Infantil/Bariatrica)

ViriCan - Grupo de estudos em
Carcinogénese Viral e Biologia dos
Canceres

Universidade de Sao
Paulo

Hospital de Clinicas de
Porto Alegre
Universidade Federal
de Santa Catarina
Universidade Federal
do Maranhao
Universidade Federal
de Santa Catarina
Fundacao Oswaldo
Cruz

Universidade Federal
do Rio Grande do Sul
Universidade de Sao
Paulo

Universidade Federal
de Santa Catarina
Universidade do
Estado do Rio de
Janeiro

Universidade Estadual
de Londrina
Universidade Estadual
Paulista Julio de
Mesquita Filho
Universidade de Sao
Paulo

Universidade
Estadual Paulista
Julio de Mesquita
Filho

—_—
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Fonte: elaborado pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente)

A Tabela 31 apresenta os 36 grupos de pesquisa que realizaram mais

interacdes na Base corrente do que em 2016. Isso pode indicar que, para alguns

grupos de pesquisa, quanto mais experiéncia eles possuem, mais realizam parcerias

internacionais. Além disso, é importante destacar que, 31 desses grupos pertencem

a universidades, 2 pertencem a hospitais e 3 pertencem a Fundagao Oswaldo Cruz.

Sendo que, o grupo que mais aumentou o seu numero de interacdes € um grupo da

area de Educacgao Fisica, da Universidade Federal do Pampa, no Rio Grande do

Sul, que teve um aumento de 5 interagdes. Os grupos que mais aumentaram o

numero de interagdes realizadas estdo destacados em negrito.

Continuando as comparagdes entre 2016 e a Base atual, foram analisadas as

areas da saude dos grupos de pesquisa. O Grafico 37 apresenta o numero de

interagdes por area da saude nos dois periodos.
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Grafico 37 - Interagdes por area da saude: Dados de 2016 e Base corrente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

Conforme apresentado no Grafico 37, em 2016 a maior parte das interacdes,
nos dois periodos analisados, foram nas areas de saude coletiva e medicina.
Contudo, todas as areas da saude tiveram um aumento no numero de interagdes na
Base corrente. Os maiores aumentos foram em saude coletiva, com 17 interagdes a
mais, medicina, com 12 interagdes a mais, e, educacao fisica, com um acréscimo de
10 interacdes.

A proxima analise realizada se refere aos tipos de remuneragao entre os
grupos de pesquisa brasileiros e seus parceiros internacionais em 2016 e na Base
corrente. A Tabela 32 apresenta os tipos de remuneragdo, nos dois periodos.
Lembrando que o total de remuneragdes pode ser maior do que o numero de
interagdes realizadas, porque cada grupo pode desenvolver até trés remuneragoes
diferentes.
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Tabela 32 - Tipos de remuneracéo: Dados de 2016 e Base corrente

TIPOS DE REMUNERAGAO DADOS 2016 BASE CORRENTE
Parceria sem a transferéncia de recursos 100 119
Outras formas de remuneragao 82 83
Transferéncia de RH do grupo para o 48 50
parceiro

Transferéncia de RH do parceiro para o 28 29
grupo

Parceria com transferéncia de recursos 23 27
nos dois sentidos

Transferéncia de insumos para o grupo 15 15
Fornecimento de bolsas para o grupo pelo 11 17
parceiro

Transferéncia de rec. financeiros do 9 13
parceiro para o grupo

Transferéncia de insumos para o parceiro 5 5
Transferéncia de rec. financeiros do grupo 3 6
para o parceiro

TOTAL 324 364

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

Observando a Tabela 32, pode-se perceber que os tipos de remuneragao nao
se alteraram na Base corrente, permanecendo, em primeiro lugar, as Parceria sem a
transferéncia de recursos, ou seja, parcerias sem pagamentos entre as partes, e,
também as transferéncias de RH, do parceiro para o grupo e do grupo para o
parceiro, ressaltando a importancia desses tipos de remuneragao para os grupos de
pesquisa nos dois periodos. Destaca-se ainda que, houve umaumento de 8 tipos de
remuneragao, sendo que, o maior aumento foram nas Parcerias sem a transferéncia
de recursos.

A proxima analise se refere aos tipos de relacionamentos entre os grupos de
pesquisa, em 2016 e na Base corrente. O Grafico 38 apresenta os tipos de
relacionamento nos dois periodos. Lembrando que o total de relacionamentos pode
ser superior ao numero de interagdes, porque cada grupo pode desenvolver até trés

relacionamentos diferentes.
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Grafico 38 - Tipos de relacionamento: Dados de 2016 e Base corrente
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

Observando o Grafico 38, pode-se perceber que os tipos de relacionamento
nao se alteraram entre os dados de 2016 e a Base corrente, permanecendo, em
primeiro lugar, os relacionamentos RE, ou seja, pesquisa cientifica sem
consideragao de uso imediato de resultados, e os relacionamentos DE, que siginifica
pesquisa cientifica com consideragdo de uso imediato de resultados. Dessa forma,
se percebe a importancia desses tipos de relacionamento, geralmente usados para o
desenvolvimento de pesquisas académicas, para os grupos de pesquisa nos dois
periodos.

A préxima analise realizada se refere aos tipos de parceiros dos grupos de
pesquisa que realizaram interacdes internacionais, nos dados de 2016 e na Base

corrente. A Tabela 33 apresenta os tipos de parceiros nos dois periodos analisados.

Tabela 33 - Tipos de parceiros: Dados de 2016 e Base corrente

TIPOS DE PARCEIRO QUANTIDADE INTERAGOES
TOTAL UNIVERSIDADES E 371 537
INSTITUTOS DE PESQUISA

UNIVERSIDADES E INST. PESQ. 184 242
(2016)

UNIVERSIDADES E INST. PESQ. 187 295
(BASE CORRENTE)

TOTAL DE OUTROS 50 56
OUTROS (DADOS DE 2016) 25 28
OUTROS (BASE CORRENTE) 25 28

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).
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Os dados da Tabela 33 foram similares entre 2016 e a Base corrente, sendo
as universidades e institutos de pesquisa os principais parceiros dos grupos de
pesquisa brasileiros. Também é importante ressaltar, que nao houve interagdes com
empresas nos dois periodos analisados.

As ultimas analises comparativas entre os dados de 2016 e a Base corrente,
foram sobre as instituicdes brasileiras as quais pertencem os grupos de pesquisa.
Os dados foram idénticos para os dois periodos, sendo que, do total de 56 grupos
de pesquisa que interagiram com parceiros internacionais, 51 pertencem a
universidades, 2 pertencem a hospitais e 3 pertencem a outras instituicées. Desse
modo, 91,07% das institui¢des as quais pertencem os grupos de pesquisa brasileiros
sao universidades.

Sendo assim, as interagdes entre os grupos de pesquisa brasileiros e os seus
parceiros internacionais foraminteracdes entre universidades e universidades, tanto
nos dados de 2016 quanto na Base corrente. Dessa forma, se percebe que as
universidades sdo muito importantes para a transmissao de conhecimento, por meio
das interagdes realizadas pelos grupos de pesquisa internacionalmente.

A ultima tabela apresentada, nessa analise comparativa dos dados de 2016
com a Base corrente, € a Tabela 34, onde constam as interagdes realizadas por
instituicdo brasileira nos dois periodos.

Tabela 34 - Interagdes realizadas por instituicdo: Dados de 2016 e Base corrente

INTERACAO BRASILEIRA DADOS DE BASE
2016 CORRENTE

Universidade de S&o Paulo 45 50
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita 24 31
Filho

Fundacéo Oswaldo Cruz 21 28
Universidade Federal de Santa Catarina 16 19
Universidade Federal do Rio Grande do Sul 13 18
Universidade do Estado do Rio de Janeiro 12 14
Universidade Federal da Bahia 10 10
Universidade Federal do Rio de Janeiro 10
Universidade Federal Fluminense 7

8
7
Universidade Nove de Julho 7
Universidade Estadual de Campinas 6
Universidade Federal de Sdo Paulo 5
Universidade Federal de Pernambuco 5
Universidade Federal de Minas Gerais 5

(6)BN¢) B o> R e> RN |



Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do
Sul
Universidade Tecnolo6gica Federal do Parana

Universidade de Sorocaba

Universidade Federal de Goias
Universidade do Estado de Santa Catarina
Universidade Federal do Espirito Santo
Universidade Estadual de Londrina
Universidade Federal da Paraiba
Universidade Federal do Parana

Instituto de Medicina Integral Professor Fernando
Figueira

Universidade de Caxias do Sul
Universidade de Fortaleza

Universidade Federal de Sergipe
Universidade Federal do Pampa
Fundacéo Pio XIlI

Universidade Estadual do Centro-Oeste
Universidade Federal de Sdo Carlos
Universidade Federal do Ceara

Fundacdo Hemominas

Universidade Federal de Mato Grosso

Universidade Federal dos Vales do Jequitinhonha
e Mucuri- Campus JK
Universidade Vila Velha

Universidade de Brasilia

Universidade Federal de Juizde Fora
Universidade do Oeste de Santa Catarina
Universidade Federal de Pelotas
Universidade Federal do Para

Universidade Estadual de Feira de Santana
Universidade Federal de Mato Grosso do Sul
Universidade Federal de Sdo Jodo Del-Rei
Universidade Federal do Maranhao
Universidade Federal de Santa Maria
Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro
Centro de Ensino Superiorde Maringa
Escola Superiorde Ciéncias da Saude
Hospital de Clinicas de Porto Alegre
Universidade de Marilia

Universidade Estadual de Ponta Grossa
Universidade Estadual do Sudoeste da Bahia
Universidade Federal de Ouro Preto
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro
Universidade José do Rosario Vellano
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TOTAL

270 323

Fonte: Elaborada pela autora com dados do DGP (2016 e Base Corrente).

Observando a Tabela 34, se percebe a importancia da Universidade de Sao

Paulo, da Fundacdo Oswaldo Cruz e da Universidade Estadual Paulista Julio de

Mesquita Filho, como instituigdes centrais no pais para o desenvolvimento de grupos

de pesquisa que atuam internacionalmente. Além disso, é importante destacar que,

20 instituicbes aumentaram o seu numero de interacdes internacionais na Base

corrente,

sendo que, 17 delas sdo universidades.

Resumidamente, os resultados encontrados nessa seg¢ao foram:

a)

b)

d)

e)

f)

g)

um aumento no numero de interagdes realizadas pelos 154 grupos de
pesquisa que interagiram internacionalmente em 2016 e permaneceram
interagirando na Base corrente. Foram 270 interages realizadas em 2016
e 323 interacdes internacionais na Base corrente;

0s principais paises parceiros foram: Estados Unidos, Portugal e Reino
Unido. Além disso, com 11 paises aumentaram as interagdes. As
interagdes foram maiores na Europa e na América do Norte, nos dois
periodos;

as interagdes foram maiores com o Norte do que com Sul global, nos dois
periodos analisados. O pais mais importante do Norte foi os Estados
Unidos, com um aumento de 22 interacdes, e 0s paises mais importantes
para o Sul foram a Colémbia e o Chile;

os estados brasileiros com mais interagdes, nos dois periodos, foram: Séo
Paulo, Rio de Janeiro e Rio Grande do Sul. E as regides com mais grupos
de pesquisa e interagbes foram as regides sudeste e sul;

foram contabilizados 36 grupos de pesquisa que realizaram mais
interacdes na Base corrente do que realizaram em 2016, sendo 31 deles
pertencentes a universidades;

as areas da saude mais pesquisadas em 2016 e na Base corrente foram
as areas de Saude coletiva e Medicina;

o principal tipo de remuneragao entre 0s grupos e 0s seus parceiros, foram
as parcerias sem transferéncia de recursos. E os principais tipos de

relacionamentos, foram dos tipos RE, pesquisa cientifica sem uso imediato
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de resultados, e DE pesquisa cientifica com uso imediato de resultados.
Esses resultados foram os mesmos para os dois periodos;

h) os principais tipos de parceiros, nos dois periodos analisados, foram
universidades;

i) nos dois periodos, as principais instituicbes brasileiras foram
universidades, mas também houve interacdes realizadas por 2 hospitais.
As instituigbes brasileiras mais importantes, em grupos de pesquisa e
interacdes, foram: Universidade de Sdo Paulo, Fundagédo Oswaldo Cruz e
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho. Além disso, 20
instituicdes realizaram mais interagcées na Base corrente do que realizaram

em 2016, sendo que, 17 delas sdo universidades.

Na analise dos resultados da pesquisa observa-se o trabalho de Peri (2005),
onde o autor afirma que, ha uma expectativa de que os lideres tecnolégicos nao
apenas gerem fluxos maiores em diregcéo a regides menos avangadas, mas também
gerem fluxos com ambito geografico. Os lideres tecnoldgicos podem atuar, portanto,
como sendo fontes de aprendizagem para outras regides, mais do que as regides,
consideradas médias, poderiam realizar. Além disso, as diferencas tecnolégicas em
especializagao e avancgo tecnoldgico possuem papéis importantes para a difusao do
conhecimento. E, uma maior qualidade e relevancia do conhecimento gerado por
lideres tecnoldégicos concede, provavelmente, uma grande difusdo a esse
conhecimento.

De acordo com o relatério Gll (2019), a Universidade de Sao Paulo € uma das
dez universidades mais bem classificadas em economias de renda média. Isso
demonstra que a Universidade de Sdo Paulo é uma instituicdo reconhecida
internacionalmente, e € muito importante para as interagdes brasileiras com outras
economias, na busca por novos tipos de conhecimento, especialmente na area de
saude humana.

O Gl (2019), também destaca que o setor de saude humana €& um dos
setores que mais recebe investimentos em inovacdo. Além disso, em paises como
Estados Unidos e Reino Unido, os governos focam em P&D na area de saude,
alocando entre 20% e 25% de todos os seus gastos de P&D para essa area. Com
base nos resultados da dissertacdo pode-se verificar a importancia de paises como
Estados Unidos e Reino Unido como parceiros nas interagcdes, da area de saude.

Entado, pode-se concluir que os gastos em P&D nesses paises fizeram com que eles
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se tornassem referéncias em conhecimento cientifico em saude, e, por isso, as
instituicdes brasileiras buscam realizaram mais interagdes com esses paises,
buscando esse conhecimento, em detrimento de outros paises.

Por todos esses resultados pode-se dizer que essa dissertacdo é uma
importante ferramenta utilizada para se identificar fluxos de conhecimentos,
principalmente entre instituicdes de paises localizados no Norte e instituicbes
brasileiras, por meio da atuag&o de seus grupos de pesquisa.

A Figura 2, a seguir, apresenta os resultados da dissertacdo conforme as
caracteristicas dos fluxos internacionais de conhecimento. Iniciando pelas
universidades e instituigdes de pesquisa brasileiras. Quanto ao volume de grupos de
pesquisa, em 2016, foram 382 grupos que realizaram 660 interagdes internacionais,
sendo 124 grupos com 193 interagdes exclusivamente internacionais, 258 grupos
com 1326 interacbes com o Brasil e o mundo. Na analise da composicido dos
grupos, foram analisadas a quantidade de estudantes, pesquisadores, técnicos e
estrangeiros; além de analisar os resultados técnicos e cientificos. Quanto as
caracteristicas dos grupos, foram analisados os seguintes dados: principais
instituicdes de origem, localizagdo geografica e area de conhecimento. Na analise
das diregbes geograficas foram analisados o numero de grupos de pesquisa e
interagcbes com o Norte e o Sul global. Ja na analise de parceiros, foram analisadas
a localizacado dos parceiros, os tipos de parceiros, tipos de relacionamentos e tipos
de remuneragdes. E, por fim, foram realizadas comparagdes entre os dados de 2016
e a Base corrente.
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Figura 2 - Resultados da pesquisa realizada
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5 CONCLUSOES

Ao final dessa dissertacdo se destacam alguns elementos importantes a
serem analisados. Em primeiro lugar, respondendo ao problema de pesquisa, as
principais caracteristicas dos fluxos de conhecimento sdo, em sua maioria,
interacdes realizadas entre o Norte e o Sul global, ou seja, interagdes realizadas por
grupos de pesquisa, da area da saude humana, pertencentes a universidades, com
parceiros localizados, principalmente na Europa e na América do Norte.

Além disso, € necessario ressaltar que, a maior parte dos grupos de pesquisa,
que interagiram internacionalmente em 2016, também interagiu nacionalmente, e
uma menor parte dos grupos interagiu somente com parceiros internacionais.
Demonstrando que, os grupos buscam conhecimento local, no proprio pais, além do
conhecimento internacional.

Quanto a localizagdo das instituicbes as quais pertencem os grupos de
pesquisa, nos dois periodos analisados, elas se concentraram nas regides sudeste e
sul do Brasil. Esses dados demonstram que, as instituicbes brasileiras mais
relevantes, para os fluxos de conhecimentos internacionais, ainda estdo muito
concentradas nessas duas regides, sendo necessario o desenvolvimento das outras
regides brasileiras, para que o pais possa aumentar as suas interagoes
internacionais.

Sobre a questdo da area da saude Suzigan e Albuquerque (2008) destacam
que, essa € das areas de conhecimento com status de exceléncia no Brasil hoje € a
de ciéncias da saude. Duas instituicdes contribuiram de forma fundamental para
esse resultado e alcangaram projegao internacional, tanto pela sua produgao de
conhecimentos cientificos, divulgada por meio de publicagbes de artigos em
periddicos internacionais, quanto pela producdo de soros e vacinas: o Instituto
Butantan e a Fundacgao Oswaldo Cruz. Ambas sao instituicdes centenarias, até hoje
reconhecidas como centros de pesquisa de nivel avancado. Nos resultados dessa
dissertagdo, a Fundagao Oswaldo Cruz, teve uma relevancia muito grande, em
numero de grupos de pesquisas e de interagdes realizadas com parceiros
internacionais.

As universidades mais relevantes, em numero de grupos de pesquisa e de
interacdes realizadas, sao: Universidade de S&o Paulo, Universidade Estadual
Paulista Julio de Mesquita Filho e a Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Um

dado interessante observado, foi que 17 universidades aumentaram o numero de
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interacdes realizadas entre 2016 e a Base corrente. Sendo que, a universidade que
mais aumentou o numero de interagdes realizadas foi a Universidade Federal do
Pampa, no Rio Grande do Sul, que pertence a area de Educacao Fisica.

A maior parte das interagbes internacionais ocorreu entre universidades
brasileiras e universidades estrangeiras, nos dois periodos analisados. Na analise
da evolugéo dos 154 grupos de pesquisa, entre 2016 e a Base corrente, ndo houve
interagdes com empresas.

Também €& importante ressaltar que, em 2016 havia 96 grupos de pesquisa
realizando somente uma interacdo com o exterior e 58 grupos realizando mais de
uma interacédo. Mas, na Base corrente, 72 grupos realizaram somente uma interagéo
e 82 grupos realizaram mais de uma interagao. Isso significa que, mais grupos estao
realizando mais interagcbes com parceiros internacionais, e isso demonstra que,
conforme os grupos vao ficando mais antigos, eles possuem uma maior propensao a
interagir com parceiros internacionais.

Outra consideragao importante a ser realizada € que, os grupos de pesquisa
brasileiros aumentaram as suas interacdes internacionais entre 2016 e a Base
corrente. Um dado importante € que, 36 grupos de pesquisa realizaram mais
interacdes na Base corrente do que realizaram em 2016, sendo 31 desses grupos
pertencentes a universidades, 2 grupos pertencentes a hospitais e 3 grupos
pertencentes a outros parceiros.

Ao final da dissertagao, analisando os grupos de 2016 e a Base Corrente, foi
possivel responder a algumas questbes importante. Pode-se afirmar que
aumentaram as interagdes internacionais desenvolvidas pelos grupos de pesquisa.
Um os tipos de relacionamentos mais comuns, nos dois periodos, foram as
transferéncia temporarias de RH do grupo para o parceiro e do parceiro para o
grupo. Isso demonstra que a mobilidade de pesquisadores foi relevante para a
realizacado dos fluxos de conhecimentos internacionais.

Além disso, as interagbes com o Sul global aumentaram, mas permaneceram
inferiores as interagdes com o Norte, sendo que, os paises, do Sul global, mais
importantes, nos dois periodos, foram a Coldmbia e o Chile. Com relacdo ao Norte,
nos dois periodos analisados, as maiores interacbes foram com a Europa e a
América do Norte, e os Estados Unidos foi o principal parceiro dos grupos de
pesquisa brasileiros.

Os resultados encontrados em 2016 se resumem em: 382 grupos de pesquisa

que realizaram 660 interagdes, sendo 124 deles exclusivamente internacionais e 258
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deles com interagdes com interacbes com o Brasil e 0 mundo. A maior parte das
interagcdes ocorreram com universidades da Europa e América do Norte, e foram
realizadas por universidades, com destaque para a Universidade de Sdo Paulo e
Fundacdo Oswaldo Cruz, das regides sudeste e sul do Brasil. As interagbes foram
maiores com o Norte, 573 e menores com o Sul, 87. As principais areas da saude
foram medicina e saude coletiva. O principal tipo de remuneracao foram parcerias
sem a transferéncia de recursos, e transferéncia temporaria de RH, do grupo para o
parceiro e do parceiro para o grupo; e os principais tipos de relacionamento foram:
pesquisa cientifica sem consideragdes de uso imediato dos resultados e pesquisa
cientifica com consideragdes de uso imediato dos resultados.

Resumidamente, os resultados encontrados na comparagao entre os dados
do DGP de 2016 e a Base corrente foram: aumento no numero de interagdes
realizadas pelos 154 grupos de pesquisa analisados, 270 interagdes em 2016 e 323
interagcdes na Base corrente; aumento das interagées com o Norte, 238 em 2016 e
281 na Base corrente e no Sul global, 32 em 2016 e 42 na Base corrente,
prevalencendo a maioria das interagdes com o Norte; as principais areas da saude
continuaram sendo medicina e saude coleitva; os tipos de relacionamentos e de
remuneragao se mantiveram os mesmos de 2016; houve um aumento das
interagbes em 11 paises; aumento das interacbes realizadas por 10 estados
brasileiros; aumento das interagdes realizadas por todas as areas da saude humana;
aumento das interacdes realizadas por 20 instituicbes brasileiras, sendo 17 delas
universidades; e aumento das interagbes realizadas por 36 grupos de pesquisa,
sendo que, 31 deles pertencem a universidades.

Uma limitacdo dessa pesquisa foi a utilizagdo da Base corrente de dados do
DGP-CNPq, pois alguns grupos de pesquisa nao foram encontrados, e nao se pode
afirmar que o grupo encerrou suas atividades ou s6 mudou de nome e, por isso nao
foi encontrado. Também nao foi possivel fazer uma comparacao entre os dados das
producgdes técnicas e cientificas realizadas pelos grupos de pesquisa com interagao
internacional em 2016, na analise da Base corrente, porque esses dados nao
constam nessa Base. Além disso, a base de dados DGP-CNPq apresenta dados
subnotificados de interacdes (Tatsch et. al., 2021).

Como sugestbes para préximas pesquisas poderiam ser analisadas as
interagbes nacionais na Base corrente e compara-las com as interagdes
internacionais, de forma a verificar se os grupos de pesquisa interagem mais com

parceiros locais ou estrangeiros. Também poderia ser analisadas outras areas do
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conhecimento na Base corrente, inclusive realizando comparacbes entre as
diferentes areas analisadas. Uma pesquisa survey também poderia ser realizada

para se buscardados mais precisos sobre 0os grupos de pesquisa.
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APENDICE A -INTERACOES INTERNACIONAIS POR CONTINENTE (DGP) 2016

Nesse apéndice sao apresentados os dados de interagdes realizados por
grupos de pesquisa brasileiros com parceiros internacionais nos continentes. Essa
analise por continentes foi descrita no apéndice porque se trata de analises
complementares das interacdes realizadas em 2016. O que se destaca é que sao os
continentes europeu e americano. Inicia-se essa analise pela Europa, que foi o

continente que apresentou maior numero de interagdes.

- Europa:

O primeiro continente analisado foi o continente europeu, devido a quantidade
de interagdes que os grupos de pesquisa brasileiros realizaram interagbes com esse
continente. Foram registradas 325 interagées dos grupos de pesquisa brasileiros
com instituicdes europeias. Dessas interagcdes com a Europa, com 146 parceiros
foram realizadas somente uma interacédo, e com 61 parceiros foram realizadas mais
de uma interacao.

Os parceiros europeus que realizaram mais de uma interagdo com os grupos
de pesquisa brasileiros foram: Faculdade de Medicina com (48) interagoes;
Faculdade de Farmacia com (11) interagdes; Escola Superior de Enfermagem de
Coimbra com (8) interagdes; Karolinska Institutet com (7) interagdes; Universidade
de Evora, Universidade do Porto e Universita di Bologna com (6) interagées cada;
Maastricht University com (5) interagcées. Além desses parceiros europeus, com 8
parceiros foram realizadas (4) interagdes, com 16 parceiros se realizaram (3)
interagdes, e, com 29 parceiros foram realizaram (2) interagdes.

Apos essa analise foi realizada uma desagregacao das 325 interagdes
realizadas em parceria com paises pertencentes a Europa. Foram 77 interacdes
com Portugal (23,69%), 54 interagdes com o Reino Unido (16,62%), 53 com a
Espanha (16,31%), 34 com a Franga (10,46%), 32 com a ltalia (9,85%), 23 com os
Paises Baixos (7,08%), 22 com a Alemanha (6,77%), 10 com a Suécia (3,08%), 6
com a Suica (1,85%), 4 com a Bélgica (1,23%), 3 com a Dinamarca (0,92%), 3 com
a Noruega (0,92%), 2 com a Irlanda (0,62%) e somente 1 interagdo nos seguintes
paises: Hungria e Republica Checa (0,31%). O Grafico 39 apresenta as interagdes
por paises europeus.

Grafico 39 - Interagdes com paises da Europa
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Também foi observado que, nesse continente, alguns grupos de pesquisa
realizaram mais de uma interacdo em cada pais. Essa analise resultou nos
seguintes dados: 42 grupos realizaram mais de uma interagao com Portugal, 19 com
a Espanha, 8 com a ltalia, 7 grupos com o Reino Unido, 7 com a Franga, 3 com a
Alemanha, 2 com os Paises Baixos e 1 com a Suécia. Se faz relevante observar
esses dados para que se perceba a variedade de grupos de pesquisa que
desenvolve mais de uma interacido, o que € importante para a pesquisa.

Analisando os tipos de relacionamento, remuneracéo e parceiros, seguem
trés graficos. Os tipos de relacionamento mais presentes foram RE e DE, de forma
similar aos continentes, anteriormente analisados e ao total das parcerias

internacionais. O Grafico 40 apresenta os tipos de relacionamento com a Europa.
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Grafico 40 - Tipos de relacionamento com parceiros da Europa

RE DE TR DI 6} SE

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Nos tipos de remuneragdo, os dados encontrados foram similares aos da
América do Norte, com parcerias sem remuneracao e transferéncia de pessoal do
grupo para atividades temporarias no parceiro. O Grafico 41 apresenta os tipos de
remuneragao com a Europa.

Grafico 41 - Tipos de remuneragao com parceiros da Europa

Transferéncia de recursos financeiros do grupo para o parceiro
Transferéncia de insumos materiais para o parceiro
Fornecimento de bolsas para o grupo pelo parceiro

Transferéncia de recursos financeiros do parceiro para o grupo

Transferéncia de insumos materiais para as atividades do grupo
Parceria com transférencia de recursos nos dois sentidos
Transferéncia fisica de RH do parceiro para o grupo
Transferéncia fisica de RH do grupo para o parceiro

Qutras formas de remuneracdo

Parceria sem a transferéncia de recursos de qualquer espécie

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP(2016).
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Ja nos tipos de parceiros, apesar de uma grande quantidade de parceiros
diferentes, a grande maioria das interagbes foram realizadas entre os grupos de
pesquisa brasileiros e universidades europeias, representando 276 interagdes. As
demais, 49 interagdes foram realizadas com outros parceiros, totalizando as 325
interacbes com parceiros desse continente.

Analisando as interagdes por area da saude humana, o continente europeu
apresentou os seguintes dados. Das 325 interagdes realizadas, 70 foram com
grupos da area de Medicina (21,54%), 68 da area de Saude Coletiva (20,92%), 37
da area de Farmacia (11,38%), 34 da area de Enfermagem (10,46%), 34 da area de
Educacédo Fisica (10,46%), 30 da area de Fisioterapia e Terapia Ocupacional
(9,23%), 26 de Nutricdo (8%), 22 de Odontologia (6,77%) e 4 de Fonoaudiologia

(1,23%). Esses dados sao apresentados no Grafico 42.

Grafico 42 - Interagdes por area da saude com parceiros da Europa

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Também foram analisados os numeros de interagdes de cada universidade
brasileira com instituicdes da Europa na area da saude. E importante ressaltar que,
esses dados sao referentes ao numero total de interagcbes realizadas pelas
universidades brasileiras, ja que alguns grupos de pesquisa s&o atuantes em mais

de um parceiro.
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As instituigdes com maior numero de interagdes foram: Universidade de Séo
Paulo com (51) interagbes; Fundacdo Oswaldo Cruz com (20) interacoes;
Universidade do Estado do Rio de Janeiro e Universidade Estadual Paulista Julio de
Mesquita Filho com (19) cada; Universidade Federal do Rio de Janeiro com (15);
Universidade Federal Fluminense e Universidade Federal de Santa Catarina com
(12) cada; Universidade Federal de Sdo Paulo com (11); Universidade Nove de
Julho com (9); Universidade Federal de Pernambuco com (8); Universidade Federal
do Rio Grande do Sul, Universidade Federal da Bahia e Universidade de Brasilia
com (7) cada; e Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul com (6)
interacdes. Além dessas, houve 6 instituigdes com (5) interagdes cada, 4 instituigcdes
com (4) interagdes cada, 7 instituicdes com (3) interagdes cada, 9 instituicdes com
(2) interacdes cada, e 37 instituicdes com (1) interacao cada.

Finalizando a analise do continente europeu, que foi 0 maior em numeros de
interagdes pelos grupos de pesquisa brasileiros, pode-se observar que o pais mais
relevante foi Portugal, mas varios outros apresentaram um numero alto de
interacoes. Até esse momento nao € possivel afirmar se a escolha de realizar um
maior numero de parcerias com Portugal se deve pelo idioma comum, ou outras
questdes, mas se buscara entender o porqué das escolhas desses determinados
paises. O que pode se perceber, nesse momento, € a importancia dos paises do
Norte para as pesquisas brasileiras na area da saude. Nos tipos de parceiros
prevaleceram as universidades, apesar de uma grande variedade de parceiros
diferentes. Nos tipos de relacionamentos e nas pesquisas por area da saude, os
dados apresentados foram similares aos continentes anteriores e ao total das
pesquisas internacionais. A instituicdo brasileira mais relevante para esse continente
€ a Universidade de Sao Paulo.

O préximo continente analisado foi a América do Norte, que é o segundo
continente mais procurado, pelos grupos de pesquisa brasileiros, para a realizagao
de interacdes.

- América do Norte:

Nesse continente, que, nessa dissertagao, € composto por Estados Unidos e
Canada, o numero de interagdes dos grupos de pesquisa brasileiros com instituicdes
estrangeiras foi de 243. Desse total 78 interagbes ocorreram com somente um

parceiro e 55 com mais de um parceiro.
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Os parceiros com quem os grupos de pesquisa brasileiros realizaram mais de
uma interacdo na América do Norte também foram, em sua maioria, universidades.
Observa-se que, houve nove (9) interagdes com a McGill University; seis (6)
interacbes com a Harvard University; cinco (5) interagcbes com as seguintes
universidades: Johns Hopkins Bloomberg School of Public Health, The University of
Texas MD Anderson Cancer Center, Université de Montreal, Université Laval,
University of Southern California; e quatro (4) interagdes com os seguintes parceiros:
Centers for Disease Control and Prevention, Duke University, Harvard Medical
School, University of British Columbia, University of Florida, Yale University. Além
desses parceiros em destaque, houve trés (3) interagdes com 17 outros parceiros
nesse continente e duas (2) interagdes com outros 25 parceiros.

Também foi realizada uma desagregacdo das pesquisas realizadas em
parceria com cada pais pertencente a América do Norte. Das 243 interagbes com
esse continente, foram 190 interagées com os EUA (78,19%) e 53 interagdes com
o Canada (21,81%).

Observando os grupos de pesquisa nesse continente, destaca-se que 5
grupos de pesquisa brasileiros tiveram mais de uma interagdo com o Canada, e 42
grupos realizaram mais de uma interagdo com os Estados Unidos.

Analisando relacionamento com a América do Norte, se observa que as siglas
RE e DE aparecem com mais frequéncia, da mesma forma que na América Latina e
no total dos paises. Lembrando que a sigla RE significa pesquisa cientifica sem
consideragbes de uso imediato dos resultados, ou seja, nesse continente a maior
quantidade de relacionamentos foi para pesquisas académicas, sem aplicagao
pratica no curto prazo (Grafico 43).
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Grafico 43 - Tipos de relacionamentos com parceiros da América do Norte
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Nos tipos de remuneracao, a principal ocorrencia foi a de parceria sem a
transferéncia de recursos de qualquer espécie, envolvendo exclusivamente
relacionamento de risco, seguida da categoria outras formas de remuneragédo e a
transferéncia fisica temporaria de recursos humanos do grupo para as atividades do
parceiro. Isso significa que, nesse continente, a maior parte das interagbes néao
envolveu transferéncia de recursos entre os parceiros e a trasnféncia de pessoas
dos grupos de pesquisa brasileiros para atuagao temporaria nos parceiros, teve

destaque (Grafico 44).



163

Grafico 44 - Tipos de remuneragao com parceiros da América do Norte
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Com relagao aos tipos de parceiros, a maioria dos parceiros no continente
norte-americano foram universidades, houve 206 intercbes com universidades, 2
interagcdes com empresas e 35 interacbes com outros parceiros. Essas interacdes
somadas representam o total de 243 interagbes com esse continente. E importante
destacar que as unicas parcerias realizadas internacionalmente com empresas
foram realizadas com empresas ocorreram nesse continente.

Também foi realizada uma analise das interagdes por area da saude e o
Grafico 45 apresenta os resultados. Das 243 interacdes realizadas, 81 foram com
grupos da area de Medicina (33,33%), 48 da area de Saude Coletiva (19,75%), 28
da area de Farmacia (11,52%), 19 da area de Enfermagem (7,82%), 18 da area de
Odontologia (7,41%), 17 da area de Fisioterapia e Terapia Ocupacional (7%), 17 de
Educacéo Fisica (7%), 12 de Nutricdo (4,94%) e 3 de Fonoaudiologia (1,23%).
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Grafico 45 - Interacbes por area da saude com parceiros da América do Norte

’b ’
S &

L@ P Q& @
C 2 &° > PN & S°
& S & X N &
boo &9 » Lo S
% (4 &°

%’b Q,(\‘ <(0

R

-
—_—
P 2 P &

Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

A ultima analise, para esse continente, se refere as interagcdes de cada
universidade brasileiras com as instituicdes da América do Norte na area da saude.
Os numeros apresentados se referem ao total de interacdes realizadas pelas
universidades, visto que alguns grupos de pesquisa atuam em mais de uma
instituicdo.

As instituicdes brasileiras que mais realizaram interagées com a Ameérica do
Norte foram: Universidade de Sdo Paulo com (55) interagdes, Fundagdo Oswaldo
Cruz com (18) interagdes, Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho
com (12) interacdes, Universidade Estadual de Campinas com (11) interacoes,
Universidade Federal do Rio de Janeiro com (10) interagdes, Fundagéo Pio Xll e
Instituto Israelita de Ensino e Pesquisa Albert Einstein com (9) interagbes, em cada
uma; Instituto Adolfo Lutz com (7) interagdes; Universidade Federal de Minas Gerais
e Universidade Federal de Pernambuco com (6) interagbes, em cada uma; e
Universidade Federal de Santa Catarina, Universidade Federal da Bahia,
Universidade do Estado do Rio de Janeiro e Universidade Federal de Sdo Paulo
com (5) interacbes, em cada uma delas. As interacbes das demais instituigcdes
brasileiras podem ser descritas da seguinte forma: 3 instituigdes realizaram 4
interacdes, 7 instituicdes realizaram 3 interacdes, 8 instituicbes realizaram 2
interagdes e 31 instituicdes realizaram somente 1 interagdo nesse continente.

Finalizando a analise da América do Norte, pode-se observar a importancia

desse continente no numero de interagdes realizadas, e apesar de contar com
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somente dois paises, esse continente foi o segundo mais importante para os grupos
de pesquisa brasileiros da area da saude humana. Houve uma grande diferenca no
numero de interagdes nos dois paises, predominando as interacbes com os Estados
Unidos. Nos tipos de relacionamento e nas pesquisas por area da saude os campos
de maior destaque foram os mesmos do total internacional. Os tipos de parceiros
nesse continente foram mais variados, mas as universidades foram muito superiores
a todos os outros. Em termos de instituicao brasileira, novamente o destaque é para
a Universidade de Sdo Paulo, com um numero de interagdes bastante superior as
demais.

O proximo continente analisado foi a América Latina, por ser o terceiro

continente mais importante em numero de interagdes realizadas.

- América Latina:

Na América Latina, que é composta por todos os paises americanos, exceto
Estados Unidos e Canada, foram verificadas 62 interagées, e destas, 27 ocorreram
com somente um parceiro estrangeiro e, com 12 parceiros houve mais de uma
interacao.

Os parceiros com 0s quais os grupos de pesquisa brasileiros realizaram mais
de uma interagcdo, na América Latina foram, essencialmente, universidades. Essas
interacoes podem ser descritas da seguinte forma: foram cinco (5) interacbes com a
Universidad de Buenos Aires; quatro (4) interagdes com a Universidad de Chile, a
Universidad de la Republica Uruguay e a Universidad Nacional de La Plata; trés (3)
interacbes com a Universidad de Antioquia e com a Universidad de los Andes
Colébmbia; e duas (2) interagdbes com as seguintes universidades: Pontificia
Universidad Catolica de Chile, Universidad de Guadalajara, Universidad Industrial de
Santander, Universidad Nacional de Cérdoba, Universidad Nacional de Lanus e
Universidad Nacional de Rosario.

Apos essa analise foi realizada uma desagregacdo das 62 interagdes
realizadas em parceria com paises pertencentes a América Latina. Foram 19
interagcbes com a Argentina (30,65%), 12 interagdes com a Colémbia (19,35%), 10
com o Chile (16,13%), 7 com o Uruguai (11,29%), 5 com o México (8,06%), 4 com o
Peru (6,45%), e somente 1 interacdo nos seguintes paises: Paraguai, Cuba,
Equador, Bolivia e Venezuela (1,61%). Esses dados s&o apresentados no Grafico
46.
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Grafico 46 - Interagcdes com parceiros da América Latina
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Seguindo o estudo das interagbes com a América Latina houve grupos de
pesquisas brasileiros que interagiram mais de uma vez com parceiros localizados
em paises desse continente. Dois (2) grupos interagiram 2 vezes com a Colémbia e
2 grupos interagiram 2 vezes com a Argentina. Os demais grupos interagiram
somente uma vez com cada parceiro nos paises da Ameérica Latina.

Outras analises realizadas para a América Latina foram: tipos de parceiros
estrangeiros, tipos de relacionamentos desenvolvidos e os tipos de remuneragao
recebidos.

Nos tipos de remuneragdo com a América Latina, se destacam as Parceria
sem a transferéncia de recursos de qualquer espécie, envolvendo exclusivamente
relacionamento de risco, com 24 remuneragdes (36,36%), seguida de: Outras
formas de remuneragéo que ndo se enquadrem em nenhuma das anteriores, com 23
remuneragdes (34,85%). Os tipos de remuneracdo com a América Latina séo
apresentados no Grafico 47.
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Grafico 47 - Tipos de remuneragcado com parceiros da América Latina
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Nos tipos de relacionamento, de forma similar ao que foi observado no total
internacional, os principais relacionamentos foram nas siglas RE e DE conforme
observado no Grafico 48.

Grafico 48 - Tipos de relacionamentos com parceiros da América Latina
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

RE DE

Com relagao aos tipos de parceiros com a América Latina, se observa que a
maioria das interagdes foram realizadas com universidades, representando 57
interagdes, as demais 5 interagbes foram realizadas com outros parceiros.

Totalizando as 62 interacdes realizadas com parceiros desse continente.
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Também foi realizada uma analise sobre as areas das ciéncias da saude em
que ocorreram mais interagdes pelos grupos de pesquisa. Das 62 interagdes
realizadas, 16 foram com grupos da area de Educagao Fisica (25,81%), 15 da area
de Saude Coletiva (24,19%), 9 da area de Medicina (14,52%), 7 da area de
Enfermagem (11,29%), 7 da area de Farmacia (11,29%), 5 da area de Odontologia
(8,06%), 2 de Nutricado (3,23%) e 1 de Fisioterapia e Terapia Ocupacional (1,61%).
Esses dados sao apresentados no Grafico 49.

Grafico 49 - Interagdes por area da saude com parceiros da América Latina
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Apobs esses dados serem encontrados, foram analisadas a quantidade de
interagbes por instituigdes brasileira, nesse continente, de forma a verificar as
universidades que mais realizaram interagdes. A instituicido brasileira com maior
numero de interagcbes com esse continente foi a Universidade de Sao Paulo com 9
interacdes desenvolvidas por 6 grupos de pesquisas diferentes, sendo que 1 deles
realizou parceria com 4 instituicées diferentes. Em seguida aparece a Universidade
Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho com 6 interagcbes, desenvolvidas por 6
grupos de pesquisa diferentes. Ja a Universidade Federal do Rio de Janeiro realizou
5 interagdes por meio de 4 grupos de pesquisa, sendo que 1 deles teve como
parceiros 2 instituicdes diferentes. As ultimas universidades brasileiras em destaque
sao: a Universidade Tecnoldgica Federal do Parana com 2 grupos, Universidade
Federal do Espirito Santo com 1 grupo e a Fundagédo Oswaldo Cruz com 3 grupos,

que, por meio dos seus grupos de pesquisa, realizaram 4 interagdes, cada uma.
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Finalizando a analise da América Latina pode-se observar que, apesar da
proximidade desses paises com o Brasil, o numero de interagdes nao foi muito alto e
0 pais mais relevante nesse continente foi a Argentina. A instituigdo brasileira com
maior numero de interagdes foi a Universidade de S&o Paulo, o que néao
surpreendeu, pois essa € uma das maiores universidades do pais. Com relagao aos
tipos de parceiros, nesse continente predominaram as universidades, ou seja, as
pesquisas com a América Latina foram de universidade para universidade. Ja a area
da saude que mais prevaleceu foi Educacao Fisica, diferenciando dos resultados
totais internacionais.

O proximo continente analisado foi a Oceania, por ser o quarto continente

mais importante em numero de interagdes realizadas.

- Oceania:

No continente da Oceania foram registradas 21 interag6es de universidades
brasileiras com parceiros da Australia e Nova Zelandia. Dessas 21 interagdes, em 7
delas os parceiros interagiram apenas uma vez, e em 6 delas os parceiros
interagiram mais de uma vez.

Os parceiros da Oceania que realizaram mais de uma interagdo com os
grupos de pesquisa brasileiros foram: Faculty of Health Sciences com (4) interagdes;
e La Trobe University, The University of Auckland, The University of Melbourne, The
University of Sydney, University of South Australia, com (2) intera¢cdes cada. Os
outros 7 parceiros realizam somente uma (1) interagao cada. Nesse continente todos
os parceiros foram identificados como sendo universidades.

Os dois paises analisados na Oceania foram a Australia e a Nova Zelandia.
Do total de 21 interagdes no continente, o numero de interagdes das universidades
brasileiras com parceiros australianas foi de 17 (80,95%) e com parceiros
neozelandesas foi de 4 (19,05%). Foi observado a presenga de apenasumgrupo de
pesquisa com mais de umainteragao, no caso com a Australia.

Também foi realizada a analise dos tipos de relacionamento e tipos de
remuneragao das parcerias realizadas com universidades desse continente. Os tipos

de remuneracdo da Oceania sdo apresentados no Grafico 50.
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Grafico 50 - Tipos de remuneracado Oceania
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

No Grafico 51 é possivel observar que, nesse continente, as siglas RE e DE

se destacam nos relacionamentos com os grupos de pesquisa brasileiros.

Grafico 51 - Tipos de relacionamento Oceania
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Semelhante ao que foi apresentado nos outros continentes, para a Oceania
também foi analisada a desagregacao dos grupos de pesquisas por area da saude.
Do total de 21 interagdes realizadas, 6 foram com grupos da area de Fisioterapia e
Terapia Ocupacional (28,57%), 3 da area de Medicina (14,29%), 3 da area de Saude
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Coletiva (14,29%), 3 da area de Educacéao Fisica (14,29%), 3 da area de Nutricdo
(14,29%), 2 da area de Farmacia (9,52%) e 1 de Enfermagem (4,76%).

As 17 interacbes com a Australia foram realizadas por 11 universidades
brasileiras, sendo que somente 2 dessas 11 universidades nao sao localizadas nas
regides sul e sudeste do pais. As interagdes foram realizadas com 10 parceiros
diferentes, sendo que, todos eles foram universidades.

Apoés essa analise, foi observada a atuagao das instituicdes brasileiras nesse
continente. A Universidade de Sdo Paulo foi a que apresentou a maior quantidade
de interacdes e de grupos de pesquisa foram (6) interacdes realizadas por 6 grupos
de pesquisa diferentes. Seguindo, aparecem a Universidade Estadual Paulista Julio
de Mesquita Filho, com (3) interacbes desenvolvidas por 2 grupos de pesquisa; € a
Universidade Federal do Rio Grande do Sul, com (2) interacdes, realizadas por 2
grupos de pesquisa diferentes. As demais dez (10) universidades realizaram uma
interagao por meio de um grupo de pesquisa.

Finalizando a analise da Oceania pode-se dizer que, ndo houve muitas
interacbes com esse continente, os tipos de relacionamento foram similares aos
demais continentes e o principal tipo de remuneragdo entre os grupos e as
universidades parceiras foram parceria sem a transferéncia de recursos de qualquer
espécie, envolvendo exclusivamente relacionamento de risco. O destaque desse
continente é que ndo houve outros tipos de parceiros, além das universidades. Além
disso a principal area da saude dos grupos que realizaram parcerias com a Oceania
foi a de Fisioterapia e Terapia Ocupacional, sendo o Unico continente em que essa
area se destaca.

O préximo continente analisado serd a Asia, que, apesar de ser um continente
com grande quantidade de paises, nessa analise so6 incluiu o Japao e a China,
porque foram os Unicos paises com quem os grupos de pesquisa brasileiros

realizaram parcerias.

- Asia:

Analisando o continente asiatico, China e Japao, se percebe que os grupos
de pesquisa brasileiros realizaram 6 interagées com parceiros desse continente.
Sendo que, os parceiros asiaticos interagiram apenas uma vez com 0s grupos de

pesquisas brasileiros.
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Realizando a desagregacdo por paises da Asia, verificou-se que foram 5
interagbes com o Japéo (83,33%) e 1 com a China (16,67 %).

Também foram realizados, para esse continente, graficos com os tipos de
relacionamento, tipos de remuneragao, de tipos de parceiro e de desagregacao por
area da saude. Iniciando com o Grafico 52, que apresenta os tipos de
relacionamentos desenvolvidos com a Asia.

Grafico 52 - Tipos de relacionamento com a Asia
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Nos tipos de relacionamento com a Asia, ha uma similariedade com os outros
continentes, na sigla RE, mas ha nesse continente uma mudanga com relagéo a
sigla DI que foi mais frequante que a sigla DE.

O Grafico 53 se refere aos tipos de remuneragdo dos grupos de pesquisa
brasileiros com a Asia, e 0 que se percebe é que a remuneracdo mais comum foi a
Trasnferéncia de insumos materiais para as atividades de pesquisa do grupo.
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Grafico 53 - Tipos de remuneracdo com a Asia
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Fonte: Elaborado pela autora com dados do DGP (2016).

Com relacdo aos tipos de parceiros na Asia, foram 4 Universidades e 2
Intitutos em Universidades, ressalta-se aqui a importancia das universidades nas
parcerias com esse continente.

Na desagregacéo por areas da saude, as 6 interagdes foram divididas em 3
grupos: Medicina 4 (66,67%), Saude Coletiva1 (16,67%) e Farmacia 1 (16,67%).

As 6 interacdes com a Asia foram realizadas por 5 instituicdes brasileiras,
localizadas na regido sudeste do pais, por meio de 6 grupos de pesquisa diferentes.
Os parceiros asiaticos também foram diversificados, foram 6 parceiros diferentes,
sendo 4 universidades e 2 institutos em universidades.

Sobre as instituicdes brasileiras que mais interagiram com a Asia, se destaca
a Universidade de Sao Paulo com (2) interagdes, realizadas por 2 grupos de
pesquisa diferentes, seguida pelas seguintes universidades: Fundagcdo Oswaldo
Cruz, Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Universidade Estadual de
Campinas e Universidade Federal de Sao Joao Del-Rei, todas com somente (1)
interagcao por meio de um grupo de pesquisa.

Finalizando esse continente pode-se perceber que ainda nao existe muitas
instituicdes que realizam parcerias com 0s grupos de pesquisa brasileiros na area da
saude humana. Os destaques do continente foram o Japdo como maior parceiro, a
area de medicina como a de maior quantidade de grupos, e, novamente, a

Universidade de Sdo Paulo, com maior numero de interagdes. Ainda néo foi possivel
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explicar a pouca representatividade desse continente, mas ao longo dessa
dissertacdo se buscara entender as escolhas de parceiros nas interagoes
internacionais realizadas pelos grupos de pesquisa brasileiros.

O ultimo continente que sera analisado é a Africa, que também foi o

continente commenor numero de interagcdes para o ano analisado.
- Africa:

No continente africano ocorreram apenas 3 interagoes, realizadas por 3
grupos de pesquisa, com instituicbes africanas diferentes. As pesquisas foram
realizadas da seguinte forma: uma na Argélia (33,33%), uma na Africa do Sul
(33,33%) e umana Namibia (33,33%).

Os tipos de relacionamentos foram divididos igualmente em: DE, RE, SE,
foram 2 relacionamentos DE, 2 relacionamentos RE e 2 relacionamentos SE.

Houve somente dois tipos de remuneragao envolvidos nas interagcdes com a
Africa, essas remuneracdes foram igualmente divididas em: Transferéncia de
insumos materiais para as atividades de pesquisa do grupo e Outras formas de
remuneragdo que ndo se enquadrem em nenhuma das anteriores, com dois
registros em cada uma delas.

Com relagdo aos tipos de parceiros na Africa, dois parceiros foram
universidades e um parceiro foi uma organizacdo sem fins lucrativos.

Por ultimo, foi realizada a desagregagao por pesquisas nas areas da saude
nesse continente. Os dados encontrados foram: 1 na area de Saude Coletiva
(33,33%), 1 naarea de Farmacia (33,33%) e 1 na area de Enfermagem (33,33%).

As instituicdes brasileiras que realizaram as interacdes com a Africa foram:
Universidade de Brasilia, Universidade Estadual de Campinas e Universidade

Federal de Goias, com uma interagao cada.



